Working Papers in Sociology, Sociologicky ustav SAV

Working Papers in Sociology 2 /2017
ISSN 2453-6970

Reflexia stavu Zivotnych podmienok a migracné
stratégie mladeze v malorozvinutych regionoch

Slovenska

Peter Gajdos — Katarina Moravanska

December 2017



Reflexia stavu Zivotnych podmienok a migracné stratégie mladeze v malorozvinutych
regionoch Slovenska

Sledovana problematika v SirSich socidlno-priestorovych kontextoch®

Peter Gajdos — Katarina Moravanska?

I. Zakladné teoretické a koncepcéné vychodiska a vyskumné zamery projektu

Problematika marginalnych resp. mélorozvinutych regionov, ktorej sa venujeme v naSom
vyskumnom projekte VEGA (projekt VEGA - Socidalna marginalita vizemi Slovenska), pred-
stavuje multidimenzionalny problém, ktorého vyznamnou dimenziou je socialna resp. social-
no-priestorova problematika. Pri analyze socidlnej marginality izemi sme identifikovali dole-
zité postavenie niektorych socidlnych skupin obyvatel'stva tychto regionov, ktorych l'udsky aj
socialny a vzdelanostny kapital sa stdvaji rozhodujicim faktorom rozvojovych potencialit
daného izemia. Takouto socidlnou skupinou je aj mladez a jej aktudlna i perspektivna pozicia
auloha v rozvojovych disponibilitich socidlno-ekonomického i socialno-demografického
a socio-kultirneho rozvoja tzemia.

Na druhej strane Statistické udaje a analyzy dokumentuju, Ze najmi malorozvinuté regiony
stracaju obyvatel'stvo hlavne z dovodu stahovania sa z tychto regionov. Medzi migrantmi
Z mélorozvinutych regionov dominuje mladez, ktora tvori hlavnu zlozku st'ahujucich sa a to
tak na regionalnej, ale hlavne v nadregiondlnej a nadnarodnej migracii. Reédlna situicia
v zivotnych podmienkach ako aj v perspektive ich uplatnenia a zivota v tychto regionoch ich
nedokaze sidelne resp. regionalne stabilizovat’ a motivovat’ v zapajani sa do réznorodych ak-
tivit v tomto izemi. Tato skutocnost’ znacne komplikuje revitalizacné a rozvojové programy
Vv tychto regionoch a zniZzuje ich atraktivitu v oblasti podnikania, byvania a Zivota v tychto
uzemiach. Tento rozmer problematiky marginalnych regionov povazujeme v kontexte vy-
skumnych zdmerov naSho projektu zameraného na marginidlne Uzemia za vyznamny
a aktualny.

V tomto kontexte by sme sa chceli vtomto prispevku zamerat' prave na socialno-
priestorovu dimenziu problematiky mladeZe, na jej hodnotenie zivotnych podmienok v sidle
aregione bydliska, ako i na redlne ¢i potencidlne migracné stratégie v kontexte ich Zivotnych
predstav a zamerov, S dérazom na malorozvinuté regiony. Ide o Sirokospektralny problém,
ktory je dany Specifikami sidelnych ¢i izemnych typov na Slovensku, ktoré vykazuju odlis-
nosti jednak pokial’ ide o zastiipenie mladeze a taktieZ podmienkami, ktoré pre rozvoj a seba-
realizaciu mladeze vytvaraju a generuju tak aj rozdiely v mobilitnych preferenciach, identi-
tach a Zivotnych stratégiach mladeze. Prave analyzou Specifickej problematiky mlade-
ze/Studentov v malorozvinutych regionoch, ich hodnotenia stavu zivotnych podmienok

'Tato stadia vznikla v rdmei rieSenia projektu VEGA ¢. 2/0078/17 Socidlna marginalita izemi na Slovensku
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a zaujmu sidelne sa stabilizovat’ v obci resp. regione bydliska, chceme obohatit’ optiku pohl'a-
du na problémy a rozvojové moznosti tychto regiénov.

Specifikum problémovej situdcie, na ktorG sa orientujeme ma niekolko zdsadnych vyz-
namovych poloh a problémovych vrstiev. A to tak pokial’ ide jej teoreticko-metodologické
vychodiska, analytické kontexty, ako aj o mozné aplikacné efekty. Podiel mladeze v populécii
na Slovensku dlhodobo klesa, priCom tento pokles je sprevadzany nerovnomernym zastipe-
nim populacie mladych I'udi v regionoch Slovenska i v ramci jednotlivych typov sidiel (pozri
socidlnu sidelnt typologie GajdoS — Moravanska 2016). Okrem demografickych faktorov
(poklesu pérodnosti), ktoré vplyvaju na pokles podielu mlddeze v populaciach jednotlivych
uzemnych celkov, je vyraznym faktorom vplyvajicim na tento pokles i stahovanie sa mla-
dych I'udi z urcitych regidonov a typov sidiel. Problémom je predovsetkym odchod (emigracia)
kvalifikovanych, vzdelanejSich mladych T'udi z vidieka do miest (hlavne do Bratislavy) a
emigracia z malo rozvinutych regiénov do rozvinutych regiéonov Slovenska a do zahranicia.
Tieto tendencie sa prejavuju 1 v preferenciach mladeze a Zivotnych stratégiach, ktorych sucas-
tou je Casto emigracia z obce, regionu a i krajiny svojho trvalého/prechodného bydliska.

Vyznamnym problémovym blokom naSho vyskumného zameru bola analyza populacnej
situdcie v okresoch SR s dorazom na zmeny vo vekovej kategorii mladeze. Zamerom bolo
identifikovat’ tzemia resp. sidelné typy, ktoré prechadzaji najvyraznej$imi zmenami pokial
ide 0 mladez a tiez indikovat’ niektoré dopady, ktoré takéto vyvojové zmeny v kategorii mla-
deze majui na demograficku, ale aj socidlnu a ekonomicku situaciu daného tzemia.

V sucasnosti sa vacSina obci a regionov na Slovensku stretava s problémom klesajuceho
poctu/podielu mladeze, ¢o Casto vedie k nedostatku kvalifikovanej pracovne sily pre potreby
hospodarskej zakladne regionu, k nedostatku kvalitnych T'udi pre samospravy a iné institucie
lokalnej i regionalnej urovne, k nezaujmu investorov o niektoré izemie z dévodu nizkej kvali-
ty 'udského potencidlu tzemia ¢i sidla, ku klesajicemu poctu obyvatel'ov obci a regionov
(niekedy po uroven schopnl eSte zabezpeCit’ regeneraciu spolocenstva), k Sireniu sa kritic-
kych postojov k regionu, k utlmu zaujmu o region a aktivit pre region a k celkovému oslabe-
niu regionalnej identity mladeze. Spolocenské okolnosti, v ktorych prebiehaji (redlne ¢i po-
tencidlne) procesy migracie mladeze sa na Slovensku vyrazne zmenili po roku 1989, pricom
stratégie regionov na udrzanie, resp. pritiahnutie mladych l'udi do regidonov sa zacali rozvijat’
az v poslednom obdobi. Mnohé samospravy v spolupraci s d’al§imi subjektmi sa uz vo svojich
politikach snazia mladych l'udi v izemiach udrzat’ a realizuju r6zne opatrenia veduce k stabi-
lizacii/ resp. k pritiahnutiu mladych l'udi do svojich zemi. Komplexnejsi systém stabilizacie
tejto subkategorie populacie v regione odkial’ pochédza resp. na Slovensku je zatial’ skor vo
svojich pociatkoch.

Jednym z analyzovanych problémovych blokov nasho prispevku je migrdcia mlddeze, pri-
c¢om doraz nie je polozeny na analyze samotnej priestorovej migrdacie, ale taZiskovo na mig-
racnych preferenciach mladeze. Migra¢né toky potvrdzuju silnu atraktivitu centralnych regio-
nov, najmé pre mladych l'udi, avSak indikuju aj nizku atraktivitu a Strukturalne slabé stranky
okrajovych vidieckych regionov a starych priemyselnych centier, ktoré stratili atraktivitu v
konfrontacii s novymi Strukturdlnymi zmenami, kedy vyrazne vystupuji aj ich Strukturélne
slabé stranky na narodnej Grovni. Vo vseobecnosti vS§ak mozno identifikovat’ vyrazny migrac-
ny tok mladeZe smerom k ekonomicky silnym regiénom a/alebo regiénom s vysokou kvalitou
Zivota (praca, travenie volného &asu, atrakcie), ale aj smerom k niektorym krajinam EU, naj-
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méa zo zapadnej Europy. Tato migracna orientdcia je tak redlna (najmi u vysokosSkolskej a
post-vysokoskolskej mladeze), ako aj potencialna (najmé u stredoskolskej mladeze).

Presun ¢asti populacie z okrajovych regionov do centralnych lokalit (a ekonomicky silnej-
Sich krajin) komplikuje udrzanie kvalitnejSich T'udskych potencidlov (ich vyznamnu sucast’
tvori prave mladez), ale aj jestvujucej infrastruktiry (socialnej, zdravotnej, vzdelavacej, vol-
nocasovej a pod.) v okrajovych regionoch. Mladez tvori dolezitu sucast’ rozvoja lokdlnych
spolocenstiev, ktora nie je ni¢im inym nahraditel'na (Wheeler —Thomas, 2011). S migraciou
mladeze do inych regiénov sa mozu spajat’ aj Specifické socialno-kulturne problémy napr.
oslabenie vdzieb s rodinou, ktora posobi zvycajne ako zdkladna socidlna siet’ redukujuca so-
cidlne rizika, s ktorymi sa mladez moze stretnut’, pripadne aj oslabenie inych vézieb (priatelia,
obec, region..). S intenzivnou migraciou mladeze st konfrontované najmé niektoré regiony ¢i
sidla a mestské oblasti. Na odchod mladych I'udi z regionov, resp. ich imigraciu do inych re-
gionov mézu vplyvat viaceré faktory. Patri k nim stav regionu - jeho rozvinutost’ a rozvojové
moznosti - 1 v§eobecny obraz mladych l'udi o stave regiénu, v ktorom ziji a 0 moznostiach,
ktoré im ponuka pre zivot.

Objektivne treba priznat’, Ze sicasna socialno-ekonomicka situdcia dostava do pohybu za
pracou vel’ku Cast’ populacie. Podl'a ekonomickych Statistik i zisteni sociologov ide neraz aj o
pohyb na vel’ké vzdialenosti (Bahna 2011, 2013). Tato vynutena mobilita za pracou postupne
meni zauzivané typy socidlno-priestorového spravania obyvatel'ov. ESte doneddvna bola pre
velku Cast’ obyvatel'ov Slovenska charakteristickd silnd emociondlna vdzba ku skupine a k
lokalite povodného bydliska, ktora mala dopad aj na ich mobilitné spravanie. V stlade s tym
sa v pracovnej mobilite vel'ka Cast’ naSej populacie orientovala na ,,svoj* region, na hl'adanie
prace v ramci lokdlneho spolocenstva. V sucasnosti sa mobilita za pracou stala silnym pro-
striedkom prekonédvania nezamestnanosti a najma mladsie vekové skupiny dokonca preferujii
zahraniénl mobilitu. Z vyskumov vyplyva, Ze k suCasnému Stylu Zivota mladého ¢loveka ,,sa
patri“ odist’ aspofi na ¢as pracovat’ do zahranicia a takito Zivotnl skusenost’ podporuju spra-
vidla aj rodicia, resp. SirSia rodina.

Ani o mladej generacii, u ktorej sa predpoklada najvyssia schopnost’ prijimat’ nové vyzvy,
rieSit’ problémy a menit’ svoje spravanie, nemozno povedat’, Ze ma zaistené uplatnenie sa na
trhu prace. Najmé hospodarska kriza spojend s nastupom nezamestnanosti potvrdila mnoho
problémov s uplatnenim sa vSetkych vekovych kategorii, najmé v dosledku disproporcii po-
nuky pracovnych miest na regionalnej tirovni. To je jednym z faktorov veducich k odchodu
mladeze z regionov, kde tieto moznosti st zlozité, €o spolu s istou orientaciou zivotného Stylu
mladeze na regiony, sidla s bohatSou ponukou spoloc¢ensko-kultirneho vyzitia stoji za mig-
racnymi stratégiami mladeZe nielen v malorozvinutych regionoch.

Celkove vyraznejsi odchod kvalitnejSich 'udskych potencidlov z izemia je désledkom niz-
kej prijmovej urovne, nepriaznivych podmienok byvania, nizkej irovne vzdelavania a vysoke;j
miery nezamestnanosti. Dolezitt ulohu vSak zohravaju aj kultarne faktory, ktoré vychadzaju
bud’ z regionalnych, alebo zo SirSich, Statnych i globalnych zdrojov. Cely rad tychto faktorov
vplyva na zaujem najmé vzdelanejSich kategorii mladeZze odist’ z tychto uzemi a to nad’alej
oslabuje 'udsky potencidl a reprodukéné moznosti tychto sidiel a izemi. Migracné preferencie
mladeze sa tvoria v kontexte ich Zivotnych stratégii, kde sa prejavuji najma skusenostné, ale
aj hodnotové, socidlno-kultarne vplyvy a socidlne vizby atd. Moderné Stiepenie kultirnych
faktorov na tie, ktoré posiliiuji komunitu a naopak tie, ktoré ju oslabuju v désledku individua-

3



liz

acie, sa rozmanitym sposobom odrazaji aj v zivote sidiel a regionov. Sthrn uvedenych

faktorov determinuje vézbu mladych I'udi k danému regiénu a posobi bud’ v zmysle stabiliza-

cie regionu, alebo v zmysle podpory migracie.

Pri analyze nami vymedzenej problémovej oblasti vyskumu mladeze vychddzame zo sku-

to¢nosti, Ze mladez ma Specifické postavenie v sidle resp. izemi, o je dané aj tym, Ze:

mladez predstavuje vyznamna sucast’ 'udskych a sociadlnych potencialov izemi, regionov
a sidiel,

populacia mladeze je jednym z hlavnych (z Casti potencialnych) endogénnych zdrojov 10-
kalneho a regionalneho rozvoja (regiénov i obci),

priestorové rozlozenie mladezZe je zna¢ne disparitné tak z hl'adiska poétu, ako aj z hl'adi-
ska kvality, a vyvojové zmeny tieto disparity d’alej prehlbuju,

pokles mladeze v urcitych iizemiach vytvara zlozitu situdciu nielen pre saturdciu vzdela-
nejsej pracovnej sily, ale 1 pre konkurencieschopnost’ tychto tizemi, pre reprodukciu si-
delnych a regiondlnych spolocenstiev, pre kultivaciu ich zivotnych a sidelnych podmie-
nok, pre posilnenie rozvojovych disponibilit tychto izemi,

mladeZ vykazuje vyraznua priestorovi mobilitu jednak v ramci SR, a to hlavne s orienta-
ciou na rozvinuté regiony a mestské centrd, ¢o komplikuje populacnu a socidlnu situaciu
ostatnych sidiel a izemi, ale i na zahranicie, ¢o produkuje potencidlne viacero problémo-
vych situaciu v makrospolo¢enskej oblasti, ale i na regionalnej urovni,

tieto Zivotné stratégie si ovplyviiované viacerymi faktormi, ktoré pdsobia vo vzajomne;j
previazanosti a vyraznl poziciu majui prave socidlno-priestorové danosti redlnych/ latent-
nych sidelnych a Zivotnych podmienok sidla ¢i izemia bydliska.

Vymedzenie ciel’ov, objektu a predmetu vyskumu

1/

2/

Ciel'om vyskumu, z vysledkov ktorého v tejto Studii Cerpame bola:
analyza stavu a vyvojovych zmien v priestorovej (regionalnej, sidelnej) lokalizacii mlade-
ze na Slovensku, a dopady tychto zmien na l'udské (socidlne) potencialy sidiel a izemi.
Zamerom bolo analyzovat' popula¢nt situdciu SR na regiondlnej a lokalnej Urovni
z hl'adiska zastipenia mladeZe ich demografickej Struktare, identifikovat’ vyvojové zmeny
v tejto oblasti a identifikovat’ tizemia, kde dochadza ku zlepSeniu, ako i ku zhorseniu situa-
cie — teda zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze, a naznacit' dopady vyvojovych zmien
na reprodukcéné schopnosti lokalnych a regiondlnych komunit z hl'adiska zastipenia mla-
deze. Téato analyza bola postavend na analyze Statistickych udajov za vsSetky okresy SR
a tiez na komparacii ¢asovych obdobi/radov. V studii sme tieto data aktualizovali do
analyza vybranych oblasti Zivota mladeZze a vytvarania podmienok pre primeranu kvalitu
jej zivota v sidlach a regionoch ich bydliska.
Vyskumné zamery (ciele) tohto problémového bloku boli orientované na:
indikdaciu faktorov (uroven socidalno-ekonomického rozvoja, kultura, vzdelanie...) vplyva-
Jucich na mobilitné preferencie mladeze v kontexte ich Zivotnych stratégii, teda zistit,
ktoré socio-kultirne faktory podporuji migraciu mladeze a ktoré ju, naopak, spomal’uju

o identifikdciu vztahov mldadeze k uzemiu (sidlo a region bydliska) a ich vplyv na jej sidelna

resp. regionalnu stabilitu ¢i migraciu.



V tejto problémovej oblasti vyuzivame Cast’ z udajovych/poznatkovych zdrojov, ktoré sme
ziskali z vyskumu Moravanska Gajdos Surikova 2013. Vyskum sa realizoval v roku 2012
Vo vybranych malorozvinutych regionoch a v jednom z rozvinutych regionov Slovenska. 3

Objektom nasho vyskumu bola mladez na Slovensku s dérazom na jej priestorové (sidelné,
regionalne) zakotvenie a z tohto kontextu vyplyvajuce jej mobilitné aSpiracie a zivotné straté-
gie. Mladez sme chapali ako socialnu kategdriu vo vekovom rozpéti 15-29 rokov, pricom sme
k nej vo vyskume pristupovali ako k heterogénnej socialnej kategorii, ktora je vntitorne boha-
to Struktarovana (vekovo, kultirne, vzdelanostne, zdujmovo...) a kazda z tychto subkategorii
ma napr. inl predstavu o prioritdch v sledovanych oblastiach, ako aj o Zivotnych stratégiach,
naviac niektoré skupiny mladeze sa nachadzaju v réznych etapach osobného, vzdelavacieho,
rodinného ¢i pracovného vyvoja.

Doraz vo vyskumnych analyzach bol polozeny na:

1/ vekové kategorie mldadeze vo veku 15 — 29 rokov za vsetky okresy SR, v pripade dostup-
nosti udajov i za obce SR,

2/ na vybrané subkategorie mladeze a to na stredoSkolsku a vysokoSkolsku mladez. Vyber
tychto subkategorii bol dany tym, Ze ide o tie subkategdrie mladeze, ktoré prechadzaju obdo-
bim zdsadnych rozhodnuti vyzadujicich isté rozhodovacie stratégie - skupina starSich stredo-
Skolékov - ¢o d’alej Studovat, kam ist’ Studovat’..., a skupina vysokoskoldkov - kam ist’ praco-
vat’, kam byvat’, ako si zariadit’ Zivot (pracovna kariéra, rodina, byvanie....). Vyskum tejto
oblasti sa realizoval vo vybranych regionoch Slovenska.

Predmetom vyskumu bola mladez jednak ako socialny potencial (rozvojovy potencial) si-
diel a Gzemi a jej lokalizacia v priestore Slovenska, jej hodnotenie sidelnych podmienok z
hladiska saturacie jej potrieb a zaujmov a tiez mobilitné preferencie a Zivotné stratégie mla-
deZe v oblasti preferovaného miesta byvania a indikécia faktorov vplyvajtcich na preferenciu
urcitého sidelného typu resp. regiénu v SR €1 v zahranici.

Metodologia vyskumu

Vyskumny postup bol koncipovany tak, aby tdajovo, poznatkovo pokryl viacero problé-
movych vrstiev sledovanej problematiky, ktoré by vo vzdjomnej previazanosti umoZznili kom-
plexnejSie indikovanie stavu, mobilitnych preferencii a Zivotnych stratégii mladezZe v sledova-
nych socialno-priestorovych i socio-kultarnych kontextoch. Vzhladom k tomuto vyskumné-
mu zameraniu sme zvolili realizaciu viacerych vyskumnych postupov a aplikovali viacero
analytickych postupov, ¢o nam umoznilo problémovo obsiahnut’ Siroky vyskumny zéaber, ako
aj zachytit' Specifika viacerych socialno-priestorovych trovni (sidelna, regionalna, makro)
sledovanej problematiky.

Ciel’om vyskumu bolo odpovedat’ na nasledovné vyskumné otazky:

3/ Sociologicky vyskum, ktory bol realizovany v ramci projektu IUVENTY -,Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizdcii
mlddeZe na Slovensku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspirdcii” (Bratislava, 2013) pripravili
arealizovali. K. Moravanska, P. Gajdo$, M. Surikova. Zber empirickych udajov prebehol v oktébri a novembri 2012.
Vyskumnu vzorku tvorilo 312 mladych 'udi - stredo- a vysokoSkolakov z modelovych regiénov vo veku 16 az 27
rokov. Vyskum sme realizovali prostrednictvom dotaznikového zistovania.



al Aky je stav a aké st zmeny v priestorovom rozlozeni (regiony, obce) mladeze na Slovensku
Vv transformac¢nom obdobi (po r. 1990) s dérazom na druhu etapu transformdcie po r. 2000?

b/ Aké st dopady zmien v rozlozeni mladeze na l'udské (socidlne) potencialy tizemi ?

¢/ Aké typy obci a regionov pre zivot mladez na Slovensku preferuje, ¢im su tieto preferencie
podmienené (mobilita za Stadiom, pracou, zivotny S§tyl, zabezpec€enie si vhodného byvania,
sebarealizécia...)?

d/ Existuje suvislost’ medzi socialno-ekonomickou situaciou regionu a zivotnymi stratégiami
a mobilitnymi aSpiraciami mladeze?

e/ Existuju predpoklady zvysSenia zdujmu mladeze o byvanie na dedine resp. v zaostavajucich
regionoch a tym zlepSenia stavu ich I'udskych potencidlov? Ktoré faktory to moézu ovplyv-
nit’?

f/ Existuju rozdiely medzi jednotlivymi sledovanymi socidlnymi sub-kategériami mladeze
v mobilitnych preferenciach a ktoré faktory na tieto diferencie pdsobia?

g/ Existuju rozdiely v zivotnych stratégiach medzi mladezou z mesta a z dediny resp. medzi
mladezou z rozvinutych regionov a margindlnych regiéonov?

h/ Je socialna a priestorova identita s izemim faktorom sidelnej stability mladeze?

Pri analyze resp. dosahovani vyskumnych zamerov sme postavili sibor hypotéz, ktoré boli
postavené na doterajSich poznatkoch o sledovanych problémovych oblastiach. Vychadzali
sme z nasledovnych zdakladnych vyskumnych hypotéz:

H1/ Na Slovensku existuju a prehlbuje sa diferencia v rozlozeni populacie mladeze na urovni
obci a regionov

H2/ V urcitych regionoch populdacia mladeze dlhodobo klesa

H3/ Predpokladame vplyv socidlno-ekonomickej situdcie regionu na podiel mldadeze
V populdacii

H4/ Predpokladame suvislost medzi socidalno-ekonomickou situdaciou regionu a zivotnymi
stratégiami a mobilitnymi preferenciami mladezZe

H5/ Predpokladdame nizky vyznam lokdlnych a regiondlnych podmienok pre zaujem mladeze
zotrvat'v lokalite/regione svojho bydliska

H6/ V tendencidch odchodu mladych ludi z regionu predpokladame preferenciu rozvinutych
regionov

H7/ Tendencie mladych ludi odist z regionu maju skor charakter docasnosti, pripadne uniku
Z podmienok, ktoré vnimaju ako nevyhovujuce (nezamestnanost, nedostatok moznosti pre
sebarealizaciu)

HS8/ Migracné stratégie v Zivotnom plane mladych ludi sa tykaju najmd riesenia problému
zamestnanosti a profesiového uplatnenia, resp. byvania.

Pre ziskanie relevantnych poznatkov pre verifikaciu postavenych hypotéz sme zvolili via-
cero postupov a pristupov, ktoré ndm umoznili skombinovat’ tak subjektivnu ako i objektivhu
stranku sledovanej problematiky resp. kombinovat’ kvalitativne a kvantitativne udajové zdro-
je, ktoré podl'a nés sledovana problematika vyzaduje.

Metodologia nasho pristupu reflektovala nase vyskumné zamery, kde sme chceli analyzo-
vat’ tak zmeny na makrospolocenskej urovni aich socialno-priestorové priemety do stavu
a vyvojovych zmien mladeze v jednotlivych regiondlnych a sidelnych typoch, ako aj podrob-
nejsie analyzovat’ vybrant problematiku mladeze v jej konkrétnych Zivotnych podmienkach
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a identifikovat’ mieru vplyvu tychto diferencovanych Zivotnych podmienok na mobilitné aSpi-
racie a zivotné stratégie mladeze z regionov rdznej Grovne rozvoja.

1/ Prvym krokom vyskumu bola kvantitativna analyza makrotrovne SR na urovni okresov,
kde sme v celoslovenskom kontexte analyzovali vyvoj mladeze v jednotlivych okresoch (¢ias-
to¢ne 1V obciach resp. sidelnych typoch) Slovenska za obdobie poslednych 10 resp. 20 rokov,
¢o nam umoznilo identifikovat’ uizemia, kde dochadza 1/ k vyraznej$im zmenam z hl'adiska
zastipenia mladeZe V poéte obyvatel'stva, 2/ ku zmenam v zastipeni jednotlivych vekovych
subkategorii mladeze a 3/ ku zmenam v smeroch stahovania mladeZe a v ich intenzite atd’. Na
tieto uzemia a sidla sme aplikovali regiondlnu a sidelni typoldgiu, ako sucast’ indikacie Sir-
Sich rozvojovych disponibilit a podmienok pre Zivot (praca, byvanie, vzdelavanie, volny ¢as
...) mladeze.

Tato analyza nam umoznila selektovat regiony a obce podla zvolenych typologickych kri-
térii a tiez vybrat' modelové uzemia pre sociologicky vyskum. Tieto kvantitativne Statistické
analyzy sme realizovali na vSetkych 79 okresoch Slovenska (vo vybranych oblastiach
a ¢asovych obdobiach aj za vsetky obce (2891 obci) SR). Zachytavali sme vécsie Casové ob-
dobie, ktoré by umoznilo identifikovat’ (asponi v zakladnej urovni) aj isty vyvojovy trend, vy-
vojové zmeny a ich charakter v danom regione resp. tizemi. Analyzy sme realizovali celkove
za vymedzenu kategdriu mladeze (15-29 r.), ako aj za jednotlivé vekové subkategdrie mlade-
ze, ked’ze vekové kategdrie mladeze maju svoje socialne i socialno-priestorové Specifika.

V tomto problémovom bloku sme sa snazili identifikovat’ tak uzemia s priaznivou resp.
nepriaznivou populacnou situdciou z hl'adiska vyvoja poctu mladeze, ale aj priestorovy pohyb
mldadeze a jeho hlavné smery. Obe ticto oblasti si vzajomne zna¢ne previazané a prejavuje sa
tu Coraz vyraznejSie aj stav a vyvoj socialno-ekonomickej situacie regionu, ale aj celkové Zi-
votné a migracné stratégie mladeze, kde sa vyrazne prejavuje ista spolo¢na vyvojova tenden-
cia mladeze.

2/ Druhym, taziskovym krokom a poznatkovym zdrojom bola realizacia sociologicke-
ho vyskumu vybranych subkategorii mladeze vo vybranych modelovych regionoch, ktoré re-
prezentuju odli$né regionalne typy z hl'adiska urovne ich rozvoja. Vyskum bol orientovany na
tie kategorie mladeze, ktoré prechadzaju obdobim zdsadnych rozhodnuti - jednak na skupinu
stredoskolédkov a skupinu vysokoskoldkov, v oboch pripadoch s dérazom na vyssie ro¢niky,
ktoré su postavené pred isté rozhodovacie procesy. Pre tieto vyskumy sme zvolili tie sidla v
regionoch, ktoré sa odliSuju urovilou socialno-ekonomického rozvoja, a disponuji obomi
typmi Skl resp. aspoii jednym alebo druhym typom. Za tieto modelové uzemia sme vybrali
okr. Trnava, resp. mesto Trnava, ktory reprezentuje rozvinuty typ regionu a kde sme do vy-
skumu zahrnuli tak stredoskolakov ako aj vysokoskolakov. Vyskum sme realizovali na stred-
nej odbornej Skole (priemyslovke) a gymndaziu v Trnave a tiez na fakultach Trnavskej univer-
zity.

Druhym modelovym uzemim boli okr. Rimavska Sobota, Reviica a Velky Krtis, ktoré re-
prezentuju malorozvinuty typ regionov, a kde sme vyskum orientovali na stredoskolakov,
nakol’ko iny typ $kol pre nasu kategériu mladeze v tomto Gzemi nie je. Vyskum sme realizo-
vali na strednych skolach - gymnaziach v Tisovci, Reviicej a Velkom Krtisi a na strednej od-
bornej Skole v Tisovci. Tento pomerne znacny priestorovy rozptyl vybranych uzemi v ramci



tohto modelového izemia sme zvolili zdmerne s cielom komparovat’ nazory a postoje mladez
Z roznych typov malorozvinutych uzemdi, ale aj r6znych typov socio-kultirneho prostredia.

Vyskumnu vzorku tvorilo celkove 312 respondentov. Regionalne rozlozenie respondentov
bolo nasledovne: 159 respondentov (z toho 67 vysokoskolska mladez z rdznych ro¢nikov §tu-
dia) z Trnavy, 30 respondentov z Vel'kého Krtisa, 84 respondentov z Tisovca a 39 responden-
tov z Revucej. Respondenti z Velkého Krtisa, Tisovca a Revicej reprezentuji mladez
z malorozvinutych regionov, a z Trnavy mladeZ z rozvinutych regiénov, pricom respondenti
z Trnavy predstavovali komparativnu skupiny vo¢i malorozvinutym regionom. Zaradenie
K typu regionu vychadzalo z Regionalnej typologie Slovenska (Gajdos - Pasiak, 2006). Vo
vyskume bola aplikovana vyskumna technika standardizovany dotaznik.



Il. Analyza stavu a vyvojovych zmien v stave a izemnom rozloZeni mladeze vo svetle
Statistickych udajov

1/ Analyza stavu a vyvojovych zmien pocetnosti mlideZe v tizemiach SR aich socidlne
a priestorové suvislosti a dopady

Znalost’ demografickej Struktary a dynamiky krajiny, regionu ¢i sidla je nutnym predpo-
kladom pre $irSie uvahy nad rozvojovymi moznostami spolocenstiev tychto priestorovych
urovni pretoze ich sucasné i buduce potreby st zavislé na tom, aki 'udia v nich zija a buda
7it. Ziadna z tychto priestorovych urovni nie je ani v demogra-fickych charakteristikach svo-
jich Tudskych potencialov homogénnou jednotkou. Vzajomny vplyv jednotlivych urovni — od
makrospolo¢enskej po lokalnu — je zrejmy, a kazda z tychto urovni je dolezita a komplemen-
tarna. Pokial’ ide o mladych I'udi, ich zaclenovanie do spolo¢nosti vyraznejsSie ako u vSetkych
doterajsich generacii predurcuje celospolocenska situacia, preto aj analyzu stavu a vyvojovych
zmien pocetnosti a regionalnej lokalizdacie mlddeze v SR a ich socialnych a priestorovych su-
vislosti a dopadov realizujeme v makrospolo¢enskej ako aj regionalnej urovni. pricom mladez
(v naSom pristupe mladez vo veku 15-29 rokov) predstavuje Specificku socio-ekonomickd,
socialnu i socio-kultarnu kateg6riu obyvatel'ov sidla resp. tizemia..

Kvantitativna analyza makrouirovne SR na urovni okresov, kde sme v celoslovenskom
kontexte analyzovali vyvoj pocetnosti mladeze v jednotlivych okresoch (Ciasto¢ne i v obciach
resp. sidelnych typoch) Slovenska za obdobie poslednych 10 resp. 20 rokov, ¢o ndm umoznilo
identifikovat’ izemia, kde dochddza k vyraznejSim zmenam z hladiska zastipenia mladeze
V pocte obyvatel'stva, ku zmendm v zastipeni jednotlivych vekovych skupin (vrstiev) mladeze
akich vyvojovym zmenam, ku zmenam v smerom stahovania mladeze a ich intenzite atd’.
Na tieto uzemia a sidla sme aplikovali regiondlnu a sidelnt typoldgiu, ako sucast’ indikacie
SirSich rozvojovych disponibilit a podmienok pre Zivot (praca, byvanie ...) mladeZe. Téato ana-
lyza nam umoznila selektovat’ regiony a obce podla zvolenych typologickych kritérii a tiez
vybrat’ modelové tzemia pre sociologicky vyskum. Tieto kvantitativne Statistické analyzy
sme realizovali na vSetkych 79 okresoch Slovenska (vo vybranych oblastiach a ¢asovych ob-
dobiach aj za obce (2891 obci) SR).



Podiel mladeZe na celkovom pocte obyvatefov v okresoch SR (v r. 1996)

. 1986 -22.10
2210 -235
2315 -23.71
podiel mladese z potty 12371 -24.39
TBOV % [ 2439 -25.78
B 2578 2742
0742 - 3080

Zdroj tdajov: SU SR

Podiel mladeze na celkovom pocte obyvatelov v okresoch SR (v r. 2010)

Rimavsks Sobets

. 16.02 - 17.92
. 17.92 - 2087
[ 20,67 - 21,80
[]21.80 - 2267
podiel mladeZe z pottu [ 22,67 - 23568
TBOV % [ 2365 - 2489
2489 - 2732

Zdroj tdajov: SU SR
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Podiel mladeze na celkovom pocte obyvatelov v okresoch SR (v r. 2015)

mmmmmm

- 1204
N 1351 -16.36
[ 16.36 - 17.76
[117.76 -18.98
podiel mlddeZe z pottu [118.98 -2034
TBO v % [ 2034 -2250
2250 -2547

Zdroj udajov: SU SR

Z prezentovanych obrazkov je zrejmy nepriaznivy posun v zastiipeni mladeze prakticky vo
vSetkych okresoch Slovenska. Zatial’ ¢o situacia v r. 2001 dokumentuje zastipenie mladeze
vo vyraznej Casti okresov aspon na Urovni Y zpoctu obyvatelov, vr. 2010 doSlo
k razantnému poklesu podielu mladeze a vo vac¢sine okresov sa podiel mladez pohybuje na
urovni 1/5, ¢o je zhorSenie. Existujuce znané uzemné rozdiely v zastipeni mladeze, ktoré
existovali poc¢as celého transformaéného procesu resp. uz aj v predtransforma¢nom obdobi, sa
v obdobi 2001-2010 este prehibili. V r. 2001 sa vyraznejsie odlisovali hlavne populaéné pro-
duktivne okresy zo severu a severo-vychodu Slovenska, ktoré mali priaznivej$iu populacnii
situdciu ako ostatné uizemie SR a tu aj pocet mladeze bol najvyssi. Okresom s najvyssim za-
stipenim mladeze vS$ak bola BA 5 (Petrzalka), kde mladez tvorila viac ako 32% z poctu oby-
mladeze v ramci SR. V r. 2010 uz identifikujeme podstatne rozsiahlejSie tizemia, kde zasti-
penie mladeze je na Grovni 1/5 z po¢tu obyvatelov. Tyka sa to najméd zapadného a stredu
a juhu stredného Slovenska.

Zmena podielu mladeze na celkovom pocte obyvatelov v okresoch SR (1996 - 2001)

rast/pokles podielu miadeze
na potte obyvatelov okresu

Zdroj udajov: SU SR

11



Zmena podielu mladezZe na celkovom pocte obyvatelov v okresoch SR (2001 - 2010)

Liptovsky Miculas

rast/pokles podielu mladeze
na potte obyvatefov okresu 2,09 --130
130 -035

Zdroj tdajov: SU SR

Zmena podielu mladeZe na celkovom poéte obyvatefov v okresoch SR (2010 - 2015)

rast/pokles podielu miadeze
na poéte obyvatelov okresu

Zdroj tdajov: SU SR

Zmena podielu mladeze na celkovom pocte obyvatelov v okresoch SR (1996 - 2016)

Liptousiy Micuigs

rast/pokles podielu mladeze
na potte obyvatefov okresu 385 --281
281 --074

Zdroj tdajov: SU SR
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Pokial’ ide vyvojové zmeny, tak z analyz vyplyva, ze pocet a podiel milddeze klesa predo-
vSetkym v hospoddrsky rozvinutych regionoch, ato aj napriek tomu, ze predovSetkym sem
smeruje stahovanie mladeze, pretoze ide védcSinou o najvyznamnejSie hospodarske centra
Slovenska. Nizke popula¢né prirastky tychto regionov nedokdze ani sidelnd migracia reduko-
vat’ a tak podiel mladeze tu klesa, pretoze tieto regiony su atraktivne aj celkove pre ekono-
micky aktivne obyvatel'stvo. Za obdobie 2001-2010 tu poklesol podiel mladez v rozpiti od -
1,9 po -13,3% pri€om najvicSie straty zaznamenali KoSické a Bratislavské okresy, za nimi
nasleduju hlavne okresy zapadného Slovenska. V prechodom type regionov sa pokles mladeze
pohyboval v rozpiti od -3,5 do -0,9%, ale su tu aj 2 okresy (Namestovo, Stara Cubovna), kde
podiel mladdeze bud’ stagnoval, alebo mierne rastol. V malorozvinutych regionoch sa poklesy
v zastupeni mladeze pohybovali od -4,5 do -0,9%, aokres Sobrance zaznamenal narast
0 0,35%. V priemere doslo v rozvinutych regionoch v obdobi 2001-2010 k poklesu mladeze
0 4%, Vv prechodnom type regionov k poklesu podielu mladdeze o 2,1%, a v malorozvi-nutych
regionoch doslo k poklesu mladeze o 2,2%.

Z porovnania situdcie v . 2001 a 2010 vyplyvaji vel'mi jasne nasledovné skutocnosti:

1/ doslo k vyraznému poklesu poctu i podielu mladeze prakticky vo vSetkych regionoch na
Slovensku

2/ dochadza k profilovaniu resp. prehlbovaniu polarizacie medzi regiénmi a oblastami Slo-
venska z hladiska zastupenia mladeZe v ich 'udskych zdrojoch

3/ vyrazna polarizacna linia sa d’alej prehlbuje, oddel'uje zdpadné Slovensko od stredného a
najmd vychodného Slovenska a polariza¢na linia oddel'uje aj sever a juh Slovenska. Vy-
profilovali sa Specifické uzemia v zdzemi vacsSich miest (suburbanne obce), kde naopak
dochadza k narastu po¢tu mladych l'udi

4/ prehlbuju sa rozdiely medzi ekonomicky rozvinutymi a mélorozvinutymi regionmi jednak
Vv poéte mladych I'udi a tiez v tom, Ze prave v rozvinutejsich regionoch dochadza k poklesu
mlédeZe intenzivnejSie a vo vda¢Som rozsahu. Tento proces vSak nie je jednoznaény a ne-
plati univerzalne. V menej rozvinutych regionoch zaznamenavame pomerne vysoku sidel-
nd migraciu mimo tieto Gizemia a to hlavne u mladeze. Na priestorovy pohyb (stahovanie)
mlédeze vplyva viacero subjektivnych i1 objektivnych faktorov

5/ mierne prirastky mladeze si zachovava iba niekol’ko malo okresov — tradi¢nych populac-
nych zasobarni Slovenska (Namestovo, Stard Cubovna, Sobrance) i tu vSak v dosledku ne-
priaznivej a zhorsujticej sa socialno-ekonomickej situacie st prirastky mladeze malé/nizke

6/ prave populacne zdrojové okresy zaznamenavaji ubytky mladeze a to ¢iasto¢ne v dosled-
ku redukcie populaénych prirastkov, ale najmé v dosledku zna¢ného odst'ahovania sa mla-
deZe z tychto regionov

7/ potvrdzuje sa, ze trendy, ktoré sa zacali uz v pociatkoch transformacie a ktoré predstavuju
reakciu populécie tychto menej rozvinutych regiénov na rastiice socidlne a ekonomické
problémy s dopadmi na poklese popula¢ného rastu, sa prehlbuju, ¢o sa nepriaznivo preja-
vuje Vv populacnej situacii SR, nakol’ko ide o hlavné populacne zdrojové tizemia. Miera
chudoby podobne ako nezamestnanost vykazuje vyznamné regionalne odliSnosti, av-
Sak delenie na mestské a vidiecke obce nema u tejto charakteristiky tak vyznamny diferen-
ciaény vyznam.
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8/ na urovni obci sa ako relevantné ukazuju ukazovatele vzdelania a ekonomiky z ktorych
vyplyva, ze vidiecke oblasti sa v Case viac diferencuju a prehlbuju sa rozdiely medzi zvy-
hodnenymi a znevyhodnenymi vidieckymi oblastami. Zvyhodnené vidiecke oblasti profi-
tuju z blizkosti dynamicky sa rozvijajucich metropolitnych areédlov, zatial’ ¢o znevyhodne-
né oblasti st z regionalneho i rozvojového hl'adiska na periférii. Obecne sa da povedat, Ze
sa zvacSuju disparity medzi centrdlnymi a periférnymi oblastami.

VEKOVA §TRUKTURA OBYVATELOV OBCI
Podiel mladeze vo veku 15-29 rokov na pocte obyvatefov obce
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%% |:| 9,10- 19,02
[ 1003-2256
I 2257-2606
podiel miadeze (15-29 ) na celkovom
pocte obyvatelov obce (v %) - 26,07 - 4050
:l chybajuce tdaje

Zdroj udajov: SU SR

VEKOVA $TRUKTURA OBYVATELOV OBCI
Podiel mladeze vo veku 15-29 rokov na pocte obyvatefov obce

[ 159-200
B 2002-227
podiel misdeZe (15-29 1) na celkovom <
e o e 1% I 22250
|

Zdroj udajov: SU SR

Nepriaznivé hodnotenie a vnimanie situacie vlastnych regionov (pozri hodnotenie situacie
respondentmi z nasho vyskumu) a vnimanie malej perspektivnosti moznych pozitivnych
zmien Vv tychto obciach a tizemiach, sa jasne prejavuju pomerne vyraznou odchddzkou najma
mladeze z vacSiny regionov na Slovensku. Tento trend, ktory na Slovensku registrujeme uz
dlhodobejsie ma cely rad nepriaznivych dopadov na obce a regiony SR. Vedie nielen k reduk-
cii zastipenia mladeze v I'udskych potencidloch tychto tizemi, ale vdcSinou aj znacne zhorSuje
populacnu situaciu a komplikuje reprodukéné moznosti spolocenstiev tychto regionov.
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Tabul’ka ¢. 1 Rozsah participacie mladeze na vnutornom stahovani v SR

Objem vnutorného st'ahovania
z okresu
Vek z obceldo ok-
rok .
do obce|resu v|z kraja
SR spolu | v okrese |kraji do kraja
Spolu SR 87877 40248 26106 21523
2010 15-29r. 27401 12724 7371 7306
smery stahova-
nia mladeze (v
%) 100,00 46,44 26,90 26,66
% mladeze na
stahovani v SR 31,18 31,61 28,23 33,95
Spolu SR 91504 42426 27341 21737
2006 15-29r. 30222 14019 8351 7852
smery stahova-
nia mladeze (v
%) 100,00 |46,39 27,63 25,98
% mladeze na
stahovani v SR |33,02 33,04 30,54 36,12
Spolu SR 76898 35243 24321 |17334
2000 15-29r. 30931 14410 9192 7329
smery stahova-
nia mladeze (v
%) 100,00 [46,59 29,72 23,69
% mladeze na
stahovani v SR |40,22 40,88 37,79 42,28

Druhou podstatnou oblastou negativnych dopadov doterajSicho vyvoja je strata kvalitnej-
Sej a vzdelanejsej zlozky populacie regionov, ¢o komplikuje ich redlne ¢i latentné rozvojoveé
disponibility a konkurencieschopnost’, ¢o nasledne vedie k d’als$iemu zhorSovaniu ich rozvo-
jovych moznosti a znizuju efektivnost’ tu realizovanych revitalizanych aktivit, ako aj zaujem
investorov o uzemie z dovodu nizkej kvality disponibilnych I'udskych zdrojov

Z tabul’ky ¢.1 vyplyva, Ze smery stahovania sa mladeZe v ramci vnitorného stahovania sa
zasadnejSie nezmenili. Dominuje stahovania v rdmci vlastného okresu bydliska (z obce do
obce) doplnené stahovanim v ramci kraja svojho bydliska a az potom nasleduje st'ahovanie sa
do iného kraja v ramci SR. Napriek tomu doslo v obdobi 2000 — 2010 K istym posunom tak
v intenzite ako aj v smeroch st'ahovania mladeze. Doslo k poklesu migracie mladeze v ramci
kraja a naopak vzrastlo stahovanie mimo kraj bydlisko. Doslo aj ku zmeny poctu i podielu
mladeZe na celkom vnutornom stahovani na Slovensku. Pokles podielu mladeZe na stahovani
za obdobie 2000-2010 je pomerne vyrazny- a to tak celkove na stahovani, ako aj na jednotli-
vych smeroch st'ahovania. A to aj napriek tomu, ze sa zvysil celkovy objem stahovania, pocet
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stahujucej sa mladeze je pomerne stabilizovany. Mo6Ze sa tu prejavovat’ zna¢ny pocet mla-
dych Tudi, ktori odchadzaji do zahraniCia (bez zmeny bydliska), ale aj stale sa redukujuce
popula¢né zdroje mladeze v regionoch a oblastiach SR.

ZAPOJENIE MLADEZE DO PROCESQV STAHOVANIA
Pristahovani do okresov v r. 2000

podiel mladeZe (15-29r) zpoctu [ 401 -
pristahovanych do okresu o ’ ’
451-50,0

I 0.1-550

Zdroj udajov: SU SR

ZAPOJENIE MLADEZE DO PROCESOV STAHOVANIA
Vystahovani z okresu v r. 2000

[ 251-300

[ 201-350
podiel mladee (15-29r) z pottu [ 35,1-40,0
vystiahovanych z okresu - 401-45.0

B 45,1-540

Zdroj udajov: SU SR



ZAPOJENIE MLADEZE DO PROCESOV STAHOVANIA
Pristahovani do okresov vr. 2010

podiel mladeze (15-29 r.) na
potte pristahovanych do
okresu

[ do2s0
[ 25.1-300
[ 201350
[ 351-400
I 40.1-410

Zdroj tdajov: SU SR

ZAPOJENIE MLADEZE DO PROCESOV STAHOVANIA
Vystahovani z okresu v r. 2010

podiel mladeZe (15-29r.) na
pocet vytahovanych z okresu

B 40,1-500

Zdroj udajov: SU SR

POHYB OBYVATELSTVA V REGIONOCH SR
PRIRODZENE PRIRASTKY

velkost prirodzenych prirastkoy
na 1000 obyy

1 abytky
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Zdroj tdajov: SU SR

POHYB OBYVATELSTVA V REGIONOCH SR
PRIRODZENE PRIRASTKY

velkost prirodzenych prirastkov
na 1000 obyv.

N

droj tidajov: SU SR

POHYB OBYVATELSTVA V REGIONOCH SR
PRIRASTKY ZO STAHOVANIA

velkost privastkov zo stahovania
na 1000 obyy

B co1-132
e

Zdroj udajov: SU SR
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POHYB OBYVATELSTVA V REGIONOCH SR
PRIRASTKY ZO STAHOVANIA

[ 201-40

= s01-60
velkost prirastkov zo stahovania
na 1000 obyv. I 501-80
I s01-362
1 aoytey

Zdroj udajov: SU SR
OKRESY S MIEROU NEZAMESTNANOSTI VYSSOU AKO PRIEMER SR

[ oa-s0
rozdiel oproti priemeru SR v % - BASES
SR=192% B 7s-100

I 01200

Zdroj udajov: SU SR
OKRESY S MIEROU NEZAMESTNANOSTI VYSSOU AKO PRIEMER SR

51-7.5
rozdiel oproti priemeru SRv % -

SR-12,46 % B 7.6-100
B 10.1-21.3

Zdroj udajov: SU SR



Evidovana miera nezamestnaosti v okresoch SR (v r. 2016)

.2 -4
W -565

[ses -7.41

[C]741 -1054
miera nezamestnanostiv %  [7110.54 - 14 66
[ 14,66 - 18,34
N 18,34 - 2458

Zdroj udajov: SU SR

Zmena miery nezamestnanosti v obdobi 2001 - 2016 v okresoch SR

A

Rimavské Sobota

Sianske Teplig

2034 --16.74
B 1673 --1376
[ 1375 --1149
[]-1148 --9,90

rast/pokles miery nezamestnanosti  [1-9.899 --7.54
v sledovanom obdobi [ 7539 --3.97
1 3,969 - 091

Zdroj udajov: SU SR
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1/ Stahovanie a zmeny Pudskych zdrojov v izemiach a ich dopady
Stahovanie ako sposob mladezZe rieSit’ problémy?

Zmeny V pocetnosti mladeze v regionoch SR st Coraz vyraznejSie spojené s priestorovou
mobilitou mladdeze. Tato mobilita celkove nabera na intenzite v zavislosti od toho ako sa
uzemne diverzifikuje socialno-ekonomicky rozvoj jednotlivych regionov a oblasti na Sloven-
sku. Netyka sa to iba mladeze, i ked’ prave mladeZ najintenzivnejSie participuje na medzisi-
delnej migracii.

Po roku 1989 stratila vnutorna migracia na Slovensku koncentra¢ny charakter. Prechod od
extenzivnej k intenzivnej faze vyvoja sidelnych systémov sa vyznacuje vznikom novych ten-
dencii a foriem v mechanickom pohybe obyvatel'stva. Dominantné postavenie nadobtida pro-
ces suburbanizacie, ktorého vysledkom je predovsetkym tizemné rozSirovanie urbanneho
priestoru vo vSetkych jeho podobach. V pociato¢nych stadiach ide najmé o proces decentrali-
zacie obytnej funkcie s postupnym oddelovanim miesta bydliska a pracoviska a neskor k de-
centralizécii d’al$ich funkeii.

Podobné trendy sledujeme na Slovensku najmi v poslednych desiatich rokoch. Nastup
dekoncentra¢nych tendencii sprevadza najmd narast atraktivity malych obci, primestského
byvania v zdzemi velkych a stredne velkych miest. Sti¢asne sa prehibila dominancia staho-
vania na kratke vzdialenosti (z obce do obce v ramci okresu), ktoré tvori uz viac ako 45 % z
celkového objemu vnutornej migracie. Dalsim dolezitym znakom je zmena &istej migracie v
jednotlivych velkostnych skupinach obci. EsSte na zaciatku 90. rokov boli migracne stratové
obce do 5000 obyvatel'ov, pricom najvéacsie ubytky zaznamenavali najmensie vel'kostné sku-
piny (do 2000 obyvatel'ov). Naopak ziskové boli predovsetkym stredne vel'ké obce, mesta s
20-50 tis. obyvatel'mi, d’alej mestd s 10-20 tis. obyvateI'mi a tiez Bratislava a KoSice. Na
opacnej strane stali ich zdzemia, ktoré predstavovali dlhodobo migrac¢ne stratové regiony.
Celkovo bolo na Slovensku niekol’ko oblasti, ktoré sa vyznacovali kladnym migraénym sal-
dom. Okrem Bratislavy a KoSic k doélezitym imigracnym centram patrili okresy stredného
Slovenska: Martin, Banska Bystrica, Zvolen a v 80. rokoch aj Vel'ky Krti§ a okres PovaZzska
Bystrica. (pozri Vano ed., 2000; 68).

V poslednych dvoch desatrocCiach sledujeme decentralizaciu migra¢nych tokov. Relativne
stabilna a silne polarizovana priestorova Struktura interregionalnych migracii sa uvolnila a
postupne decentralizovala. Ukazuje sa, Ze migracia dokaze pomerne promptne reagovat’ na
zmenu vonkajSich podmienok (najméd ekonomicko-socidlnych faktorov), v slovenskom pro-
stredi nachadzame aj po roku 1989 niekol’ko znakov, ktoré hovoria, Ze doleziti lohu v cha-
raktere vnutornej migracie zohrava aj urCity stupen priestorovej stability migracnych tokov
(Podolak, 2006). Z hl'adiska vnatornej migracie posobili nové podmienky v 90. rokoch najmé
v smere priestorovej stabilizacie obyvatel'stva. Narastanie intenzity vnutornej migracie, ktoré-
ho sme svedkami najma v poslednej dekade je s najvacSou pravdepodobnost'ou spojené s roz-
vojom bytovej vystavby a moznost'ami ziskania finan¢nych prostriedkov na byvanie, ¢iastoc-
ne sa zlepsujucej dostupnosti bytov a formovanim trhovych podmienok v oblasti vlastnictva a
predaja bytov. Aj z tychto dévodov sa podl'a Podoléka (2006) javi vnlitorna migracia na Slo-
vensku ako jeden z najmenej stabilizovanych a vyprofilovanych demografickych procesov.

Rozhodujucu tlohu v 90. rokoch vsak s najvécSou pravdepodobnostou zohrdvala bytova
otazka a s nou spojena neexistencia realne fungujiceho trhu s bytmi, cenova nedostupnost’
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bytov najmd v mestskom prostredi a v hospodarskych centrach Slovenska a tiez vyrazny pre-
pad bytovej vystavby. Rovnako sa zatial’ nepotvrdilo, ze obyvatel'stvo Slovenska sa bude st’a-
hovat’ z oblasti s vysokou nezamestnanost'ou, nizkym poctom volnych pracovnych miest a
nizSou priemernou nominalnou mzdou do regiéonov s opacnymi charakteristikami. Vyznamnu
ulohu v tomto procese pravdepodobne zohrava aj migracia za pracou do zahranicia (Podolak,
2006, Bahna 2011).

V poslednom desatroc¢i sme svedkami vyrazného zvysSenia poctu i podielu stahovani 0sob
s vysokoskolskym vzdelanim, resp. 0os6b s aspon uplnou strednou $kolou. Na druhej strane
migracny objem l'udi s niz§im vzdelanim sa pomerne vyrazne znizuje a tym tiez klesa ich
zastpenie na celkovej vnutornej migracii Slovenska. Potvrdzuje sa, Ze osoby s vysokoskol-
skym vzdelanim st oproti ostatnym vzdelanostnym skupindm vyrazne mobilnejSie a s daleko
vysSou intenzitou sa stahuju. Na opa¢nom poéle stoja I'udia, ktori absolvovali nanajvys za-
kladnt Skolu. NavySe l'udia s vysokoskolskym vzdelanim sa ovela CastejSie stahujui mimo
kraj svojho trvalého bydliska, kym osoby s nizkym vzdelanim sa stahuju najcastejSie len v
ramci toho istého okresu.

Pre osoby s vysokoSkolskym vzdelanim je najatraktivnejSim prostredim zapadné Sloven-
sko a to najmi Bratislava a jej zdzemie. Bratislavsky kraj pocas sledované¢ho obdobia bol vy-
soko migracne ziskovy. NajhorSia situacia je v krajoch vychodného Slovenska, kde najma
Presovsky kraj si nedokazal udrzat’ svojich vysokoskoldkov. Na okresnej Grovni je zrejmé, ze
vnutornou migraciou stracaji osoby s vyssim vzdelanim predovsSetkym marginalizované re-
giony severného, severovychodného a juzného Slovenska. Tieto tendencie len posiliuja d’al-
Sie regionalne disproporcie a d’alej prehlbuju znevyhodnenie spomenutych oblasti.

2) Dopady zmien v priestorovom rozloZeni mladeZe na socialne potencialy izemi

Jedna z nasich vyskumnych otazok bola orientovana na identifikaciu resp. na naznacenie
»aké su dopady identifikovanych zmien v uzemnom rozloZeni mladeze na ludské (socidalne)
potencialy uzemi (regionov) . Spektrum moznych dopadov na l'udské potencidly je pomerne
Siroké, preto sme sa koncentrovali iba na vybrané oblasti, ktoré najviac koreSponduju so za-
meranim nasho projektu, hlavne z hl'adiska vytvorenia istého informa¢ného ramca pre ozrej-
menie nazorov mladeze zo sociologického vyskumu.

Migracia je spojena so zmenou miesta trvalého bydliska. Migracné pohyby vyvolavaja rad
vyznamnych demografickych, ekonomickych, socialnych a politickych efektov a to ako pri
procese vystahovania tak 1 pri procese pristahovania a su citlivymi indikatormi ekonomickeé-
ho vyvoja v regione resp. v State.

Koncentracia pracovnych miest do velkych miest spdsobila nerovnomernost’ osidlenia
obyvatel’stva predovSetkym na perifériach sidiel a tazko dostupnych miestach. Odchod mla-
dych avzdelanych Tudi zdévodu nedostatku pracovnych miest zhorSuje socialno-
demografickt Struktiru a zniZuje rozvojové moznosti dané¢ho sidla ¢i regionu.  Pretrvava
nepriazniva situicia v tom, Ze regiony, ktoré eSte disponuju relativne priaznivou socio-
demografickou situaciou charakterizuje zaroven nepriazniva situacia v hospodarskej a infra-
Struktirnej oblasti, ¢o pre stabilizaciu mladeze v tychto regionoch nevytvara priazniva situa-
CIu.
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Oblasti, ktoré mali eSte donedavna vyrazne vysSie prirodzené prirastky a teda aj podiely
mladeze, z dovodu silného odlivu najmi mladeze tuto svoju Specifickost” stracaju. Situacia sa
skor vyvija smerom k d’alSiemu roztvéaraniu noznic medzi regionmi a oblastami SR Vv tom, ze
ekonomicky a socidlne malorozvinuté regiony postupne stracaju aj svoju demograficku dy-
namiku. Ak sa situacia nebude riesit’ moze to viest’ k socialno-ekonomickej degradacii oblasti,
najma tych vzdialenejSich od hospodarskych centier a s nepriaznivymi kvalitami ich I'udskych
potencialov.

Vyvojové zmeny prezentuju celkovy pokles/zhorSovanie demografickej vitality SR, ktory
je spojeny s rozSirovanim poctu regionov s nepriaznivou socio-demografickou situaciou a
prehlbovanim demografickej degresie niektorych regionalnych zoskupeni, z ktorych mladez
odchadza zvyc€ajne uz po skonceni strednej Skoly.

Nepriazniva je situacia najmi Vv juznych regionoch, ktoré charakterizuje zna¢na socialno-
demograficka degresia, s niz§im podielom ekonomicky aktivneho obyvatel'stva s niz§ou vzde-
lanostnou uroviiou, vysokou mierou nezamestnanosti, nedostatkom pracovnych prilezitosti ...
Avsak aj v regionoch, kde je priazniva popula¢na situacia S vyrazne vy$$im zastupenim mlad-
Sieho obyvatel'stva chybaju ekonomické podmienky pre stabilizaciu mladeze v regione (pri-
pad severnych regionov SR).

Dopady naznacenych vyvojovych zmien:

v' Pokles atraktivity uzemia, zniZenie jeho konkurencieschopnosti z dovodu nekvalitného
I'udského potencidlu a tym d’al§icho komplikovania urovne a kvality zivota jeho obyvate-
lov

v Redukcia spolo¢ensko-kulturneho Zivota, ktorého hlavnym nositelom byva zvy¢ajne
mladez

v’ Rezignacia a frustracia z dlhodobého nezlepSovania situacie s prejavmi Vv rezignacii na
mozny zvrat a zaujem odist’ ¢o najskor z obce i regionu resp. zo Slovenska

v’ Nedostatok vzdelanych a aktivnych Fudi schopnych vypracovavat’ dobré a uspesné pro-
jekty

v" Prehlbovanie rozdielov v kvalite, kvantite i aktivite 'udského potencialu regionov SR

v" Koncentracia mladych a vzdelanejSich kategérii do hospodarskych centier a oblasti
a prehlbovanie disparit medzi regionmi

v Pomerne vysoka sidelna/priestorova migracia mladeze na vnutroregionalnej, ale hlavne
na republikovej a medzinarodnej Grovni vedie vytvaranie rozvojovych a periférnych ob-
lasti, kde sa koncentruje cely rad socialnych, ekonomickych i civilizaénych problémov

v' NaruSenie identity zo sidlom a regiénom, strata zaujmu o dianie v nich a o ich rozvoj

v' Nezaujem a nizka participacia na Zivote, kultire a rozvoji a preferovanie skorého opuste-
nia sidla a regidonu bez zaujmu o spitny navrat

v Strata demografickej vitality sidla a regiénu a zhorSovanie je pozicie v sidelnej Struktare.

v’ ZhorSovanie socialno-demografickej situacie, ktorda ma dopady tak do profilovania ne-
priaznivej situacie pre reprodukciu lokalneho spolocenstva, ale aj do formovania Zivot-

nych podmienok v tychto sidlach a regionoch, ¢o nasledne nepriaznivo ovplyviuje ich at-
raktivitu pre byvanie ale aj pre investovanie
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I11. Hodnotenie stavu Zivotnych/sidelnych podmienok a rozvojovych disponibilit vybra-
nych obci a regionov

Tato problematika tvorila vyznamnu sucast’ vyskumu, predpoklad pre pochopenie, vysvet-
lenie stratégii mladeze v oblasti identity, sidelnej stability ¢i migracie, ale aj zivotnych orien-
tacii a spokojnosti so Zivotom a celkove kvality zivota. Ide o Siroka problematiku sidel-
nych/zivotnych podmienok, ktoré sme vo vyskume sledovali v dvoch priestorovych tirovniach
— lokélnej a regionalnej — pretoze obe si vzajomne komplementarne prepojené a predstavuja
pre mladez zakladny ramec ich Zivota a uspokojovania ich sidelnych/zivotnych potrieb.

Zivotné podmienky obce a regionu bydliska predstavuju zakladny priestor v ktorom sa rea-
lizuje Zivot jednotlivea, rodiny, domacnosti & lokalnej komunity. Uroveii rozvoja sidelnych
podmienok je zaroven faktorom, ktory vplyva na nasu spokojnost’ s byvanim v danom sidle,
uzemi, s nasimi vztahmi k tomuto izemiu, nasou aktivitou a zdujmom podielat’ sa na dani
arozvoji tohto prostredia, Izemia. Na druhej strane vSak sidelné podmienky su aj faktorom
vplyvajici ma naSe migra¢né pohyby, stahovanie atd’. Su tak predpokladom uspokojovania
naSich potrieb ako aj médiom ovplyviiujicim naSe spravanie a spokojnost’ so zivotom, byva-
nim v danej obci, tzemi a podielaju sa teda aj na naSej sidelnej ¢i regionalnej identite i stabili-
te i na zaujme o stav a rozvoj tychto uzemi.

Hodnotenie sidelnych/zivotnych podmienok obce resp. regionu bydliska je vSak ovplyvino-
vané blokom faktorov, pricom ich pozicia v rozhodovacom ramci ¢loveka je ovplyviiovana
tak individualnymi (osobnostnymi) disponibilitami ¢loveka, ako aj mierou jeho spokojnosti i
nespokojnosti s existujucou situaciou, ale prejavit’ sa tu moézu aj vplyvy dominantného nazoru
Vv ramci nazorového spektra, charakteristického pre urcitu subkultaru ... Domnievame sa, Ze
S tymto fenoménom sa stretdme prave u mladeze.

Mladi I'udia aj v nami sledovanych uzemiach vykazuju isti podobnost’ a zaroveii odliSnost’
od hodnotenia toho istého prostredia dospelou populaciou. Hodnotenie mladeze je znacne
kritickejsSie, ¢o vSak moze byt dané aj tym, ze sidelné podmienky svojho bydliska maju ten-
denciu skoér komparovat’ s podmienkami inych sidiel zvy¢ajne mimo svojho regionu, zatial’ co
dospela populécia sa pri komparacii skor pohybuje v ramci svojho okolia resp. svojho okresu.
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Hodnotenie vybranych charakteristik obce bydliska

Dostupnost pracovnych prileZitosti

Ekonomicka situacia v obci
MozZnosti travenia volného ¢asu v obci
Aktivita a pomoc obyvatelov pri rozvoji obce
Samosprava, charakter vedenia obce
Zivotna Groveri obyvatelov obce

Etnickd tolerancia v obci

Medziludské vztahy v obci

Bezpecnostna situacia v obci

Stav obdian. infrastruktury (obchody, sluzby..)
MozZnosti vzdeldvania
Celkovy vzhlad (vyzor) obce
Bytova situacia v obci

Dopravna dostupnost do obce a z obce
Prirodné prostredie obce

Stav technicko-informacnej infrastruktury
Geografickd poloha obce

NaboZenska tolerancia v obci

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3

*Hodnotenie vybranych charakteristik Zivotnych podmienok mladeZe sa realizovalo na $kéale 1 — 3, pri¢om 1 je
dobra situécia, 2 — priemerna situacia a 3 — nepriazniva situdcia

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Nepriaznivé hodnotenie stavu sidelnych/Zivotnych podmienok svojho bydliska mladezou
poukazuje na kritické vnimanie oblasti d6leZitych pre sidelnu stabilitu resp. pre migracné za-
mery. Negativne su hodnotené oblasti ekonomicka, zaujmova, partici-pa¢nd, samospravna,
socialna, vybavenostna i bezpecnostna. To v komplexne naozaj nevytvara vhodné podmienky
pre zotrvanie v bydlisku. Zlozita dostupnost’ pracovnych prilezitosti, nepriazniva ekonomicka
situdcia obce a nizka zivotna uroven v obci vytvaraju komplex ekonomickych faktorov ktoré
mladez hodnoti negativne. Druht skupinu problémov v sidelnych/zivotnych podmienkach
tvoria vybavenostné podmienky, mladez nie je spokojna s podmienkami pre travenie vol'ného
¢asu, s moznostami vzdeldvania ani S ob¢ianskou vybavenostou obci svojho bydliska. Treti
okruh problémov tvoria socidlne problémy, kde mladdez nizko hodnoti etnicku toleranciu, me-
dziludské vztahy atieZ bezpeénostni situdciu v obci. Stvrty okruh problémov tvori jednak
samotny charakter spravovania obce samospravou, ale aj zaujem a aktivita samotnych obyva-
tel'ov podielat’ sa na diani v 0bci i na jej riadeni.

Nepriaznivost’ hodnotenia stavu sidelnych podmienok mladymi I'ud'mi je dana zrejme aj
skuto¢nostou, ze vyskum sme realizovali v prevaznej miere v malorozvi-nutych regionoch (i
ked’ vdc¢sina respondentov bola z mestskych sidiel, i§lo vSak o malé mestd). Napriek tomu bol
charakter sidelnych/zivotnych podmienok jednym z vyznamnych faktorov zaujmu mladeze
odist’ nielen z obce, ale aj z regionu svojho bydliska.
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Spokojnost’ obyvatelov v obci nevyplyva iba z vnutornych charakteristik obce, pretoze
obec tvori len ¢ast’ kazdodenného priestoru aktivit, v ktorom sa obyv. pohybuju. Podstatnym
faktorom ktory spolurozhoduje o podmienkach ktoré obec svojim obyv. ponuka je teda jej po-
loha v ramci systéemu osidlenia. Poloha obce ma na jej rozvojové charakteristiky dost’ pod-
statny vplyv anie je I'ahké ju jednoduchym spdsobom operacionalizovat’, pretoze polohové
faktory posobia na regionalnu, mikroregiondlnu i lokalnu troven.

Hodnotenie vybranych charakteristik okresu bydliska

Dostupnost pracovnych prileZitosti v okrese
Ekonomicka situacia okresu

Samosprava/riadenie okresu/kraja

Etnicka tolerancia v okrese

Bezpecnostna situdcia v okrese

Zivotna Groveri obyvatelov okresu

Moznosti travenia volného casu v okrese
Obcian. vybavenost (zdravot. a socidl. zariadenia,...
Bytova situacia v okrese (dostupnost bytov,...

Moznosti vzdelavania
Dopravna dostupnost mestskych centier mimo...

Prirodné prostredie okresu

NaboZenska tolerancia v okrese

Technicko-informacna infrastruktura (kanalizacia, ...

Geograficka poloha okresu

0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5 3,0

*Hodnotenie vybranych charakteristik zivotnych podmienok mladeze sa realizovalo na $kale 1 — 3, pricom 1 - je
dobra situdcia, 2 — priemerna situacia a 3 — nepriazniva situacia

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Pri hodnoteni situacie v okrese bydliska sa eSte vyraznejsie prejavil doraz na ekonomické
problémy spojené s dostupnost'ou pracovnych prileZitosti a celkove s problémovou socialno-
ekonomickou situaciou okresu. Tento nepriaznivy stav spajaji mladi l'udia aj s kritikou riade-
nia aspravy regionu. Nepriaznivo je hodnotena tiez etnickd tolerantnost, bezpecnost
a zivotna uroven obyvatel'ov okresu. Relativne nepriaznivo st hodnotené aj podmienky pre
travenie vol'ného Casu.

Hodnotenie vybranych charakteristik okresu je diferencované uroviiou rozvoja okresu. Res-
pondenti z rozvinutého regionu vnimaji disponibility svojho okresu véc¢Sinou priaznivejsie
ako ich rovesnici z malorozvinutych okresov.

Hodnotenie urovne rozvoja obce je pomerne priazniva — viac ako 1/3 ju hodnoti svoju
obec ako rozvinutl resp. skor rozvinutu. Necelych 23% ako skor ¢i vyrazne zaostavajicu.
Toto pomerne pozitivne hodnotenie vyplyva jednak zo stavu rozvoja obci v okrese bydliska,
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kedy zrejme viacsina z nich trpi tymi istymi problémami a ich Groven rozvoja je v konfrontacii
so stavom okolitych obci ¢asto podobna. Naviac sa tu prejavuje zrejme aj efekt nedostatku
komparativneho vzoru, ¢o deformuje posudzovanie stavu, irovne rozvoja.

Existujii zna¢né rozdiely v hodnoteni irovne rozvoja obce bydliska medzi rozvinutym re-
gionom a malorozvinutym typom regionu. Zatial' ¢o mladdez z rozvinutého regionu hodnoti
uroven rozvoja svojho bydliska ako dobru resp. velmi dobrd, mladez z mélorozvinutych re-
gidénov hodnoti uroven rozvoja ako priemernt, ale podobne vel’ka skupina ako zaostavajicu
resp. vyrazne zaostavajicu.

Hodnotenie trovne rozvoja obce bydliska

Patri medzi najrozvinutejsie

Skoér rozvinutd

Priemerne rozvinuta (ako ostatné obce v okrese) 38,6
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Neviem to posudit

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava
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Hodnotenie smerovania vyvoja obce v najblizsich 5-10 rokoch
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. [uventa. 2013. Bratislava

Hodnotenie rozvojovych disponibilit obce bydliska je taktiez pomerne priaznivé, ked’Ze asi
1/3 si sice uvedomuje existujuce problémy napriek tomu sa domnieva, Ze hoci to bude trvat’
dlhsie situacia sa bude zlepSovat’. Asi % sa domnieva, Ze nieco sa bude zlepSovat’ nieco zhor-
Sovat. 28 % skor sa domnievaju, ze situacia sa bude postupne zhorSovat’ resp. vyrazne zhor-
Sovat. Iba 10% je presvedCenych Ze situacia v ich obci sa bude v najblizSom obdobi vyrazne
zlepSovat'.

Rozdiely sa vyrazne prejavia ako porovnavame rozvinuty a malorozvinuté regiony. V tych-
to skoro 40% predpoklada, ze situacia v ich obciach sa bude zhorSovat’ resp. vyrazne zhorso-
vat’. NajcastejSie predpokladaju, ze nieo sa bude zlepSovat’ a nieCo zhorSovat’. Iba asi 3% sa
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domnieva, Ze bude vyrazne zlepSovat. Obdobne hodnoti situaciu viac ako 10% z rozvinutého
regionu a asi 19% predpoklada zhorSovanie situacie. Celkove mladez z rozvinutého regionu
vnima rozvojové disponibility svojich obci so zna¢ne va¢$im optimizmom.

Hodnotenie rozvojovych disponibilit okresu v najblizsich 5-10
rokoch
Situacia sa bude vyrazne zlepSovat
Bude to trvat dlhsie, ale p6jde to k lepsiemu
V niektorych oblastiach sa bude zlepSovat,...
Situacia sa bude skor zhorSovat

Situdcia sa bude vyrazne zhor3ovat

Neviem
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Hodnotenie rozvojovych moznosti regiénu v nasledovnych 5-
10 rokoch

Situacia sa bude vyrazne zlepSovat

Bude to trvat dlhsie, ale pdjde to k lepSiemu
Niektoré oblasti sa budu zlepSovat, iné zhor$ovat
Situacia sa bude skoér zhorSovat

Situacia sa bude vyrazne zhorSovat

Neviem

M rozvinuty typ regiénu B malorozvinuty typ regiénu

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Hodnotenie rozvojovych disponibilit sledovanych okresov na najblizsich 10 rokov je po-
merne pozitivne. Najmé v kontexte pomerne kritického hodnotenia stavu zivotnych podmie-
nok ¢i uz v obci ¢i v okrese bydliska. Tretina respondentov je presved¢enych Ze situacia sa
bude vyvijat' v nieCom lepsie v nieCom horSie a d’alSia tretina je presvedcena, Ze vyvoj v obci
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bude smerovat’ k lepSiemu 1 ked’ to bude Casovo narocnejsie. Viac ako 21% sa domnieva, Ze
situdcia sa bude skor ¢i vyrazne zhorSovat’ a iba 7% veri, Ze situdcia sa vyrazne zlepsi.

Regionalne existujii pomerne zna¢né rozdiely v hodnoteni rozvojovych moznosti sledova-
nych okresov. V rozvinutom regione je vacsi optimizmus ohl'adom d’alSieho rozvoja okresu,
zatial' ¢o v malorozvinutych okresoch skoro 1/3 respondentov ocakava, Ze situdcia sa bude
skor ¢i vyrazne zhorSovat’. Je zaujimavé ze presvedcenie Ze situacia v okrese sa bude vyrazne
zlepSovat’ ma rovnako velka skupina respondentov (asi 6%).

Napriek tomu, ze mladi 'udia majii pomerne pozitivny vztah k obci svojho bydliska, pri
otazke, ktoré mesto, okres alebo region vytvara na Slovensku najlepsie podmienky pre zivot,
len vel'mi malé cast’ respondentov (8,9 %) uvadza obec, v ktorej byva. Vyznamne CastejSie
obyvatelia rozvinutého regionu, vysokoskolaci, obyvatelia miest a Zeny.

Takmer Stvrtina respondentov nevie, ktoré mesto, ¢i region by to mohli byt, takmer 15% uva-
dza, Ze na Slovensku ziadne, vyzname viac sa k tomuto nazoru priklanaji mladi I'udia z ne-
rozvinutych regionov.

Takmer 40% respondentov uvadza konkrétne mesto, pricom viac ako 80% z nich uviedlo Bra-

tislavu, d’alsie mest4 su Banska Bystrica, Zilina, Trnava, Koice, Trnavsky kraj, Bratislavsky
kraj, velké mesta,..... Bratislavu vyznamne rozdielne CastejSie uvadzali Zeny a obyvatelia
miest.

Ktoré mesto, okres/region na Slovensku vytvara podla Vas najlepsie
podmienky pre Zivot?

0,0 50 10,0 150 20,0 250 300 350 40,0 450

konkrétne mesto/ mesta 37,2
Obec/okres kde byvam 3,7
M %
Na Slovensku Ziadne 14,9
Neviem 39,2

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

HrPadanie sidelnej stability mladych Pudi

Vicsina (75%) oslovenych mladych T'udi neplanuje v budicnosti zostat’ Zit’ v obci svojho
terajsieho trvalého bydliska. Statisticky vyznamny rozdiel je medzi mladymi l'ud'mi Zijuci-
mi v rozvinutom a nerozvinutom regione. Cudia, ktori maju trvaly pobyt v nerozvinutom re-
gione Statisticky vyznamne rozdielne CastejSie odmietajii v buducnosti zostat’ zit' v obci
svojho trvalého bydliska .Na Grovni porovnania vidiek- mesto sa vyznamné rozdiely neukaza-
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li, i ked’ v datach vidime mierny sklon k autochtonnosti u mladeze vidieckych obci. Mierne
vy$Siu mieru autochtonnosti prejavuji muzi ako Zeny. Rozhodnutie odist’ z obce deklaro-
vali vyznamne Castejsie stredoskolaci ako vysokoskolaci. Vyrazna suvislost’ je medzi deklara-
ciou odist’ z obce a vekom respondentov.

Planujete v budtcnosti zostat Zit v obci Vasho trvalého bydliska?

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 350 40,0 45,0

i
ano 5,8
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skor nie 36,7
nie 38,3

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Vysledky naznacuju $tatisticku sivislost’ medzi vekom a planmi odist’ z obce svojho trva-
1ého bydliska. Najmladsi respondenti najcastejSie deklaruju plany zmenit’ obec svojho
bydliska (u 16 az 17 ro¢nych je to az 86% ). So stupajucim vekom klesa latentna deklaracia
odist’ z obce svojho trvalého bydliska. Rozhodujucou hranicou na zmenu nazoru je nastup na
vysoku skolu, kedy klesa razantné odmietanie Zivota v obci svojho trvalého bydliska.
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Planujete v budtcnosti zostat Zit v obci Vasho trvalého bydliska?

B ano M skorano W skor nie M nie

SR 15,3%
Gymnazium 2220 36.0%
47,3%

22 17,6%

Priemyslovka A 37,4%

38,5%
Mo% 29,9%

Vysoka skola 1270 37,3%

17,9%

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Planujete v buducnosti zostat Zit v obci Vasho trvalého bydliska?
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. luventa. 2013. Bratislava

Smery latentnej migracie

Vicsina mladych T'udi, ktori preferuji odchod zo svojho trvalého bydliska sa chce prestaho-
vat’ do zahrani¢ia (vyznamne CastejSie 18 az 19 roc¢ni, CastejSie mladi l'udia z rozvinutého re-
gionu, z mestskych obci a $tudenti priemysloviek) . V pripade lokalizacie stahovania v ramci
Slovenska respondenti latentne volia vzdialenejSie destinacie, preferuji stahovanie v ramci
Slovenska do iného kraja. Takéto stahovanie nie je v stlade so skuto¢nymi migraénymi
tendenciami (najvacsi objem stahovania prebieha v rdmci okresu , a to aj v populacii mladych
I'udi). Muzi, stredoSkolaci, mladi 'udia do 20 rokov a mladi I'udia z nerozvinutych regiénov
CastejSie sa priklanajua k nazoru, ze este nevedia, kam sa chcu prestahovat’.
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Ak planujete odist, kam sa chcete prestahovat?

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Chcem odist z obce, ale nie z okresu 4,9

Chcem odist z obce i z okresu, ale nie z kraja h’_‘ 9,7
Chcem odist do iného kraja v ramci Slovenska I_’_’_J 14,6 "%

Chcem odist do zahranicia — | 44,8

Nechcem odist \_’_r 10}7
Neviem L_'_'_f 15,8

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Tabul’ka ¢. 2 Smery latentnej migracie

region typ obce typ Skoly vek

rozvinuty |nerozvinuty gymnaziu|priemyslo| vysoka 16- 17 18- 19 viac ako
\Alternativy odpovedi reqién regién mesto dedina m vka Skola roéni roéni 20 roéni
gi';‘:ze:)“k‘::;fj‘ z obce, ale 9,9% 43%  38%  64%  46%  65% 3,20%  7.5% = 43%  3,6%
g;‘r?s'z "aj';s;ize gtl’(‘;:j'az 25%  12,0%  6,6% 144%  9.9%  86% 11,10% 134%  6,5%  16,4%
Er';‘;:'\"‘ ;?1:?. g:’o:,':‘:;?(a 74%  17.9% 13,7%  16,0%  184%|  65% 17,50%  19,4%  134%  12,7%
Chcem odist’ do 53,1%  43,6% 50,8%  36,0%  461%  51,6% 3170% 38.8% 495% 36,49
zahranicia A% 8% 8% 0% 1% 6% ,710% ,8% 5% ,4%)
Nechcem odist’ 17,3% 26%  93% 12,8%  3,3% 10,8% 28.60%  3,0% = 9,7% 23.6%
Neviem 9,9%  197% 158%  14,4% 17.8%  16,1% 7,90% 17.9% 16,7%  7.3%

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Smer Zelaného stahovania je jednoznacne uréeny — vyrazne dominuje zaujem odist’ do za-
hrani¢ia — to preferuje skoro polovica respondentov. Pokial’ ide o smery potencialneho st'aho-
vania sa v ramci Slovenska tu ma najvysSie zastipenie orientacia na iné kraje na Slovensku
(15%), najvyraznej$i je zaujem o Bratislavu a iné centra zapadného Slovenska. Iba necelych
5% chce sice odist’ z obce, ale chce zostat’ v terajSom okrese a necelych 10% sa chce st'aho-
vat’ v ramci terajSieho kraja bydliska.

V tomto smere existujil medzi mladeZou z rozvinutych a malorozvinutych regionov pomere
znacné rozdiely. Mladez z oboch regionalnych typov spolocne preferuje st'ahovanie sa do
zahraniCia, preferencie mladeze zrozvinutého regionu st vSak znacne vysSie. Mladez
Z rozvinutého regionu vo vyrazne vicsej miere nechce odist’ z terajSieho bydliska, pripadne
uvazuje o stahovani sa iba v rdmci terajSicho okresu bydliska. Celkove je vSak v zna¢ne vac-
Sej miere rozhodnutéd stahovat sa. Zatial’ Co mladez z nerozvinutych regionov vo viacsej mier
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preferuju aj st'ahovanie sa v ramci kraja bydliska resp. stahovanie sa do inych krajov SR.
Charakterizuje ju aj znac¢ne vyssia nerozhodnost’ ¢i sa stahovat’ a ¢i nie.

Ukazuje sa, ze ide o generaciu mladeze, ktora jednoznacne preferuje odchod do zahranicia,
hoci bez nejakych konkrétnych predstav kde a ¢o tam chce robit. Ukazuje sa, ze problémy ich
terajSieho bydliska i regionu, ale i celkove Slovenska, ich presvied¢aji, ze treba odist’ - nie-

ktori do Bratislavy, ¢i iného centra prevazne na zapadnom Slovensku, ini mimo Slovensko.

Dévody uvaZzovaného odstahovania z obce, okresu bydliska

Nedostatok pracovnych prileZitosti

Malé moznosti Studia, vzdelavania

Malo mozZnosti na spolocenské vyZitie

Nedostatok moZnosti zabezpedit si vhodné byvanie
Ide o mdlo atraktivne Uzemie

Nedostatoéna obdianska vybavenost

Zlé medziludské vztahy v obci

Iné dovody

Nezaujem obyv. o stav Zivotnych podmienok v obci
Nekvalitné Zivotné prostredie

NeuvaZzujem o odstahovani

Nebezpecné prostredie, vysoka kriminalita
Rodinné problémy

Nedostatoéna dostupnost okolitych obci/miest

Nedostatoénd infrastruktirna vybavenost
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-

sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. [uventa. 2013. Bratislava
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Ddvody uvazovaného odstahovania sa z obce, okresu bydliska
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priesto-rovej lokalizacii mladeze na Slo-
vensku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivot-nych aspiracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Zavaznejsie dovody, ktoré stoja za zamerom mladeze odstahovat’ sa z obce resp. okresu
sticasného bydliska mozno rozdelit’ do 3 skupin. Dominantnym faktorom je nedostatok pra-
covnych prilezitosti a teda problém zamestnat’ sa v obci resp. v blizkom okoli/okrese. Druha
skupinu vyznamnych motivom zdujmu odst’ahovat’ sa tvoria obmedzené moznosti stidia, spo-
lo¢enského vyzitia a nedostatok moznosti zabezpedit' si vhodné byvanie. Ide o zadsadné pod-
mienky zivota, ktoré mladeZ spédja so svojim Zivotom. Tretiu skupinu dévodov odstahovania
sa tvoria nizka atraktivita Gzemia, nedostato¢na obcianska vybavenost a zl¢ medziludské
vzt'ahy v obci. Iba 12,5% z respondentov neuvazuje o odst’ahovani sa.

V motivoch planovaného odst'ahovania sa si medzi mladezou z rozvinutého a malorozvi-
nutych regiénov znacné rozdiely. Je to prirodzené ked’Ze dominantné motivy st'ahovania sa
vzt'ahuji na podstatné ekonomické a vybavenostné dispozicie ich regionu, ktoré ich robia
malorozvinutymi. V rozvinutom regione dominuju dovody, ktoré su rovnako prioritné aj
vV malorozvinutych regionoch. Intenzita ich preferovania je tu vSak podstatne vysSia. Na ne-
dostatok pracovnych prilezitosti poukazuje viac ako 93% z respondentov z malorozvinutych
regionov, zatial’ ¢o v rozvinutom regione to bolo malo nad 52%. Respondenti z mdlorozvinu-
tych regionov poukazuju CastejSie aj na nedostatocni obc¢iansku vybavenost’, zI€ medzil'udskeé
vztahy, kriminalitu prostredia. Celkove ich uvazovanie/rozhodnutie o odstahovani sa je vys-
Sie ako u mladeze z rozvinutého regionu. O odstahovani neuvazuje iba 2,5% z respondentov.
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Aké kvality by malo mat preferované prostredie pre Zivot
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Kvality ktoré by malo spiiiat preferované prostredie pre Zivot

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Dobra ponuka pracovnych prilezitosti
Dostatok moznosti pre vzdeldvania/ studia
Bezpecné prostredie, nizka kriminalita
Kvalitné Zivotné prostredie

Atmosféra miesta

Dobré geograficka poloha obce/mesta
Snaha poznat iny svet

Dobré dostupnost rodiny

Priatelské socidlne prostredie (podobné hodnoty)

M rozvinuty typ regidnu B malorozvinuty typ regiénu
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sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava
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Preferované prostredie kam by sa chcela mladez st'ahovat’ by predovsetkym malo pontkat
vhodné pracovné prilezitosti. Toto preferuje skoro 80% respondentov. Druhu skupinu pozia-
daviek predstavuji podmienky pre spolocenské a kultirne vyzitie a pre vzdelavanie. Tretiu
skupinu tvoria poziadavky na isté kvality prostredia — ¢i uz ide o ob¢iansku vybavenost’, bez-
pecnost’, ¢i kvalitné zivotné prostredie a sem patri aj moznost’ zabezpecit' si vhodné byvanie.
Az potom sa objavuji poziadavky na socialne a psychologické kvality prostredia ako je men-
talita miestnych l'udi, atmosféra miesta, ¢i blizkost” priatel'ov a zndmych.

Rozdiely v narokoch na preferované prostredie pre Zivot medzi rozvinutym a malorozvinu-
tymi regiéonmi je pomerne zna¢na tak v intenzite hlavnych poziadaviek tak aj v preferovanych
kvalitach. Dobra ponuka pracovnych prilezitosti sice je najpreferovanejsia v oboch pripadoch
avSak rozdiel je v intenzite — doraz na tato kvalitu kladie viac ako 90% respondentov z malo-
rozvinutych regionov a viac ako 60% z rozvinutého regionu. Mldadez z rozvinutého regionu
d’alej preferuje vlastnosti ako je dobra obcianska vybavenost’, dostatok moznosti pre spolo-
¢enské a kultirne vyzitie, mentalita miestnych l'udi, bezpecnost’ prostredia, kvalitné Zivot
prostredie, mat’ blizko priatel'ov a znamych. Zatial' ¢o mlddez s malorozvinutych regionov
preferuje dostatok podmienok pre spolocenské a kultirne vyzitie, moznost' zabezpecit' si
vhodné byvanie, dobra obc¢ianska vybavenost’ a dobré podmienky pre vzdelavanie.

Dovody pre zotrvanie v si¢asnom bydlisku v buducnosti
0 10 20 30 40 50 60

Mam tam rodinu

M3am tam priatelov

K miestu mam citové vazby

Iny dévod

Kvalitné Zivotné prostredie

Je tam bezpecné prostredie, nizka kriminalita

Dobré geograficka poloha obce/mesta
Paci sa mi kultura, histdria a tradicie tohto...

Paci sa mi atmosféra miesta
Dostatok moznosti k spolo¢enskému a...
Musim tam zostat a postarat sa o rodi¢ov/...
Dobré obcianska vybavenost (obchody,...

Dobré moznosti Studia, vzdeldvania

Vyhovuje mi mentalita ludi

Dobré mozZnosti zabezpedit si vhodné byvanie

Dobra ponuka pracovnych prilezitosti

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Slo-
vensku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Uviedli sme uz, ze pocet respondentov, ktori maju zdujem zotrvat’ vo svojom sucasnom
bydlisku nie je vel'ky. Zaujimalo nas aké dovody stoja ich zamerom tych, ktori uvazuju ne-
stahovat’ sa. Vyrazne dominuju faktory védzby na rodinu a zapojenosti do socialnych sieti, ¢i
uz ide o pribuznych, ¢i priatel'ov ako aj citové vazby k miestu bydliska. Ostatné faktory sa na
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sidelnej stabilite v bydlisku podiel'aji iba okrajovo - z nich ide hlavne o kvalitné Zivotné pro-
stredie, bezpecné prostredie, oceniovanie kultury, historie a tradicii sidla a tiez samotna atmo-
sféra miesta.

Mlédez z rozvinutého regionu cCastejSie poukazuje na existenciu socialnych a citovych va-
zieb k bydlisku, ktoré stoja za jej zamerom nestahovat’ sa ako je tomu v malorozviutych re-
gioénoch, hoci aj v tych ide o dominantné dovody. Istu lohy zohrava aj vysSia uroven rozvoja
V rozvinutom uzemi ako aj dobra geografickd poloha tzemia spojend s dobrou dostupnostou
hlavnych hospodarskych, vzdelavacich a vybavenostnych centier na Slovensku resp. s dob-
rymi vzdeldvacimi podmienkami v bydlisku resp. okrese. Mladez z mélorozvinutych regiénov
ako dovody svojho zotrvania v bydlisku uvadza podobné hlavné dovody — rodina, priatelia
a vizby na bydlisko — i ked ich prezentuje menej respondentov. Na druhej strane z menej
vyznamnych motivov CastejSie poukazuje na kvalitné zivotné prostredie, dobré podmienky
pre spolocenské a kultarne vyzitie a vyhovujucu mentalitu 'udi.

DAvody pre zotrvanie v si¢asnom bydlisku v buducnosti
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Dobrd obé&ianska vybavenost (obchody,...
Dobré moznosti studia, vzdelavania
Vyhovuje mi mentalita ludi
Dobré mozZnosti zabezpedit si vhodné byvanie

Dobra ponuka pracovnych prilezitosti

M rozvinuty typ regidonu B malorozvinuty typ regiénu

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava
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Potrebné zmeny v regione pre stabilizaciu mladeze v tzemi
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LepSie podmienky pre pracovné uplatnenie...
Lepsie podmienky pre ziskanie vhodného byvania

Viac vzdelanych ludi schopnych vypracovat dobré...
Zmenit celkove podmienky na Slovensku
Zlepsit podmienky pre rodiny a vychovu deti
Potlacit korupciu a rodinkarstvo

Ak by sem prichadzalo viac penazi a pracovnych...
Riesit problémy so socialne slabsimi ludmi
Viac ludi schopnych viest a ist prikladom

Aktivity k prildkaniu podnikatelov a kapitalu do...
Zlepsit medziludské vztahy

Vadsia zaangaZovanost podnikatelov a obyvatelov...
VyraznejSie zapojenie sa mladeze do Zivota regionu
Vacsia aktivita samosprav
Tomuto regidnu nepoméze nic

Iné

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Mlédez a jej navrhy na zmeny v ich regione, ktoré by dokazali vytvorit podmienky pre
stabilizadciu mladeze v uzemi predstavuju sice Siroké spektrum navrhov, avSak dominuje po-
treba vytvorit lepSie podmienky pre pracovné uplatnenie mladych Tudi. Dal§im
z vyznamnejsich dovodov je vytvaranie podmienok pre ziskanie vhodného byvania a tretiu
skupinu vyznamnejSich zmien tvoria — potreba viacerych vzdelanejSich I'udi schopnych vy-
pracovat’ dobré a uspesné projekty, zlepsit podmienky pre rodiny a vychovu deti, potlacit
korupciu a rodinkérstvo a tiez celkove zmenit’ podmienky na Slovensku, ktoré by sa premietli
nasledne aj do jednotlivych regionov. Poukazuje sa aj na potrebu viacSiecho mnozstva penazi
a pracovnych prilezitosti, ktori by mali prichadzat’ do regionov, a tiez riesit’ problémy social-
ne slabych skupin obyvatel'ov.

Rozdiely medzi mladeZou z rozvinutého a méalorozvinutych regionov sa v hlavnych odpo-
rac¢anych oblastiach zasadnejsie nelisia s vynimkou poukazania na potrebu vytvarania lepsich
podmienok pre pracovné uplatnenie mladych I'udi, ktorti vyraznejSie podporuju respondenti
z malorozvinutych regionov. Tito vyraznejSie poukazuju aj na potrebu vicsieho prisunu pena-
zi 1 pracovnych sil, zlepSenia podmienok pre rodiny a vychovu deti a pre rieSenie problémov
socialne slabych l'udi, va¢siu zaangazovanost’ podnikatel'ov a obyvatel'ov na rozvoji regionu.
Su vsak aj znacne pesimisticki pokial’ ide 0 moznosti rieSenia problémov ich regionu. Na dru-
hej strane mladeZ z rozvinutého regionu vyraznejsie poukazuje aj na potrebu potlacenia ko-
rupcie a rodinkarstva, potrebu schopnych l'udi ktori by mohli byt prikladom pre ostatnych,
vyraznejsie zapojenie mladeze do Zivota regionu, ako aj na vac¢siu aktivitu samosprav.
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Potrebné zmeny v regione pre stabilizaciu mladeze v Gzemi
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Mladi Pudia a typ obce vhodny pre Zivot

Pri vybere typu obce pre Zivot, uprednostiiuji mladi l'udia Zivot v mestach (viac ako polo-
vica oslovenych mladych l'udi) , pri¢om najvyraznejsie preferuja Zivot vo vel’kom meste.
Vyrazné rozdiely st vSak u mladych T'udi s trvalym bydliskom v meste ana dedine. Mladi
I'udia z vidieckych obci vyznamne viac preferuji zivot vo vidieckych obciach v blizkosti
mesta, pricom tento trend je v stlade s preferenciami celej populacie v nadvidznosti na subur-
baniza¢né tendencie. (Gajdos- Moravanska 2011). Mladi l'udia s trvalym pobytom v meste
vyraznejSie uprednostiiuju zivot v meste , ato predovSetkym vo viac¢Som meste. Podobné
trendy su i na urovni celej populacie.

Ktory typ obce preferujete ako najvhodnejsi pre Zivot?

Vacsie mesto

Dedinu, ale v zdzemi/blizko mesta
Mensie mesto

Je mi to jedno %

Vacsiu dedinu

Malu dedinu

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 250 30,0 35,0

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. [uventa. 2013. Bratislava
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Ktory typ obce preferujete ako najvhodnejsi pre Zivot?
Je mi to jedno
Malu dedinu
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Mensie mesto

Vacsie mesto

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0% 35,0% 40,0% 45,0% 50,0%
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych a$piracii. Vyskum. Iuventa. 2013. Bratislava

Ktory typ obce preferujete ako najvhodnejsi pre Zivot?
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Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny v priestorovej lokalizacii mladeze na Slo-
vensku a jej mobilitné preferencie v kontexte Zivotnych aspiracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

Rozdiely medzi preferenciami mladych l'udi su i podl'a typu regionov, v ktorom maju tr-
valy pobyt. Mladi Pudia z nerozvinutych regionov naSho modelového tuzemia preferuju
Zivot vo viacSich mestach vyraznejSie ako mladi Pudia z rozvinutych regionov. Dévodom
je 1to, Ze respondenti z nerozvinutého regionu Casto ako ciel’ obchodu z miesta svojho trvalé-
ho bydliska uvadzaju Bratislavu. V porovnani s mladymi 'ud’'mi z rozvinutého regiénu me-

nej Casto preferujti dedinu v zazemi mesta. Tato situacia suvisi s celkovou socialno- ekono-
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mickou situdciou regionov ako i1 s geografickym rozloZzenim suburbaniza¢ného procesu na
Slovensku, ktory ovela intenzivnejsi v regionoch Zapadného Slovenska, odkial’ su rozvinuté
regiony nasho modelového uzemia. V tomto regione je byvanie na dedine v blizkosti mesta
sucastou predstavy uspesného zivota, s ktorou sa do urcitej miery stotoznuju i mladi l'udia.
Celkovo je tak byvanie na vidieku pre mladych I'udi byvajucich v rozvinutom regione
atraktivnejSie ako pre respondentov z malorozvinutych regionov.

Respondenti z malorozvinutych regionov ticz CastejSie uvadzali odpoved” na otazku
,,Ktory typ obce preferujete ako najvhodnejsi pre zivot?* odpoved’ ,.je mi to jedno* . Tato
odpoved’ sa vyrazne spaja mladymi 'ud’'mi, ktori preferuji odchod do zahranicia , kde typ
obce pre mladych l'udi nie je dolezity, priCom tito mladi I'udia uprednostiiujii vyraznejsie
byvanie vo velkych mestach ako ti, ktori sa chcu stahovat’ v ramci Slovenska.

Tabul'ka ¢. 3 Ktory typ obce preferujete ako najvhodnejsi pre Zivot?

typ Skoly pohlavie

Alternativy odpovedi gymnazium priemyslovka | vysoka $kola Zena Muz
Vicsie mesto 30,9% 42,4% 23,9% 34,9% 29,5%
Mensie mesto 25,0% 21,7% 29,9% 27,4% 22,1%
Dedinu, ale v zazemi/blizko

mesta 27,6% 16,3% 31,3% 24.2% 27,0%
Vicsiu dedinu 3,3% 7,6% 3,0% 2,7% 6,6%
Malu dedinu 3,9% 4,3% 1,5% 2,2% 4,9%
Je mi to jedno 9,2% 7,6% 10,4% 8,6% 9,8%

Zdroj: Moravanska, K., Gajdos, P., Surikova, M.: Vyvojové zmeny V priestorovej lokalizacii mladeze na Sloven-
sku a jej mobilitné preferencie v kontexte zivotnych a$piracii. Vyskum. Tuventa. 2013. Bratislava

V preferenciach typu obce, v ktorom by mladi I'udia chceli zit', sa ukazuju rozdiely podla
typu 8koly, ktori aktualne navitevuji a podla pohlavia ako i miesta §tudia. Studenti prie-
mysloviek Statisticky vyznamne ¢astejSie preferuju Zivot vo vicSich mestach ako Studenti
Studujuci na gymnaziach. Najmenej tato destinaciu volia Studenti vysokej Skoly.
Vysokoskolaci CastejSie preferuju Zivot vo vidieckych obciach v blizkosti mesta, ¢o je
v stlade i so smermi st'ahovania obyvatel'ov prichadzajacich do obci v zdzemi miest.
Rozdiely v preferovani typu obce najvhodnejSej pre zivot podla pohlavia su v sulade
s migraénymi pohybmi obyvatelov za celi populaciu. Zeny vyraznej$ie uprednostiiujii pre
svoj zivot mest4, muzi naopak preferuju vidiecke obce.
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Zaver

Vyskumné zistenia potvrdili, ze existuje suvislost’ medzi socidlno-ekonomickou situaciou
regionu a zivotnymi stratégiami a mobilitnymi aSpirdciami mladeze. U mladych I'udi z menej
rozvinutych regionov sa prejavuje vyrazne negativnejsie hodnotenie miery rozvinutosti obce a
okresu, v ktorych maji bydlisko v porovnani s mlddezou s rozvinutych regionov.

Mladi T'udia, ktori maji trvaly pobyt v nerozvinutom regione CastejSie odmietaju
Vv budtcnosti zostat’ zit’ v obci svojho trvalého bydliska .VacSina mladych l'udi, ktori preferujua
odchod zo svojho trvalého bydliska sa chce prestahovat’ do zahranicia .V pripade lokalizacie
stahovania v rdmci Slovenska respondenti latentne volia vzdialenejSie destinacie, preferuju
stahovanie v ramci Slovenska do iného kraja. Pri vybere typu obce pre zivot, uprednostiuju
mladi 'udia Zivot v mestach (viac ako polovica oslovenych mladych l'udi) , pricom najvyraz-
nejsie preferuju zivot vo velkom meste. Mladi I'udia z nerozvinutych regionov nasho modelo-
vého uzemia preferuju zivot vo vicsich mestach vyraznejsie ako mladi l'udia z rozvinutych
regionov. Celkovo je tak byvanie na vidieku pre mladych I'udi byvajtcich v rozvinutom re-
gione atraktivnejsie ako pre respondentov z malo rozvinutych regionov, toto byvanie je atrak-
tivnejSie 1 pre vysokoSkoldkov. NajvyraznejSim motivom zdmeru mladeze odstahovat sa
Z obce resp. okresu sucasného bydliska je nedostatok pracovnych prilezitosti a problém za-
mestnat’ sa v obci resp. Vv blizkom okoli/okrese. Mladi I'udia poznaji socialno-ekonomickt
situdciu a uvedomuju si problémy a vyhody regionov v ktorych ziji, Comu prispdsobuju aj
svoje mobilititné preferencie. Kvantitativne analyzy preukézali, ze mladez je najintenzivnejSie
migrujicou zlozkou populacie na Slovensku, pri¢om jej migra¢né preferencie( najma mladeze
z vidieckeho prostredia a z malorozvinutych regionov) su t'aziskovo orientované na tzemia
mimo region ich pévodného bydliska. Dominantnd je orientacia zahranifie na vicSie mesta
a ekonomicky rozvinutejsie regiony. Z tohto hl'adiska st moznosti sidelnej stabilizacie mla-
deze najmd v malorozvinutych regionoch znacne redukované. Vyrazna cast’ absolventov
strednych §kol odchadza z obce a regionu svojho bydliska a nema zaujem sa sem eSte vratit’.
Podobna situéacia je aj u vysokoSkoldkov, ktori taktiez svoj d’al§i zivot nespajajii so svojim
povodnym bydliskom. Ciastoéne odli$na je situacia pokial’ ide o zaujem mladych I'udi byvat
na dedine v zdzemi vacSich miest, ¢o sa prejavuje aj v preferencidch mladych l'udi a tieto 1o-
kality su atraktivne aj pre mladych l'udi. Tieto tendencie sa vSak malo dotykaju menej rozvi-
nutych regiénov a ich vidieckych obci, pre ktoré je udrzanie si mladej vzdelanej populacie
otazkou d’alSieho rozvoja, ¢i dokonca existencie.

Aky je stav a zmeny v priestorovom rozloZeni mladeZe na Slovensku v transformaénom ob-
dobi po r. 2000? lde o Sirokospektralny problém, ktory je dany Specifikami sidelnych ¢i
uzemnych typov na Slovensku, ktoré vykazuji odliSnosti jednak pokial’ ide o zastiipenie mla-
deze a taktiez podmienkami, ktoré pre rozvoj a sebarealizaciu mladeze vytvaraji a generuju
tak aj rozdiely v mobilitnych preferencidch, identitach a Zivotnych stratégiach mladeze.

Podiel mladeze v populacii na Slovensku dlhodobo klesa, priCom tento pokles je spreva-
dzany nerovnomernym zastiipenim populdcie mladych I'udi v regionoch Slovenska i v rdmci
jednotlivych typov sidiel.

V priestorovom/tizemnom rozlozeni mladeze doslo za obdobie transformacie spolo¢nosti,
spojenej so zmenami V socialnej a ekonomickej podstate spolo¢nosti, k vyraznym zmenam.
Tieto sa prejavili tak vyraznym poklesom v pocte a v podiely mlddeze vo velkej vicsine okres-
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ov Slovenska, ako aj Vv prehlbovani rozdielov medzi jednotlivymi oblastami SR z hladiska
zastipenia mladeze tak z hl'adiska kvality zivotnych podmienok a podmienok pre mladez, ako
aj z hladiska atraktivity pre stahovanie mladeze. Dosledkom je prehlbovanie rozdielov na
zaklade urovne ekonomického rozvoja regionu resp. jeho mestského centra, ako aj poskyto-
vania pracovnych prilezitosti ¢i moznosti Studovania ako aj ziskania vhodného byvania.

Pokial’ ide vyvojové zmeny, tak z analyz vyplyva, ze pocet a podiel mladeze klesd predo-
vSetkym v hospodarsky rozvinutych regionoch, ato aj napriek tomu, ze predovsetkym sem
smeruje stahovanie mladeze, pretoze ide vacSinou o najvyznamnejSie hospodarske centra
Slovenska. Nizke populacné prirastky tychto regionov nedokaze ani sidelna migracia reduko-
vat’ a tak podiel mladeze tu klesa, pretoze tieto regiony su atraktivne aj celkove pre ekono-
micky aktivne obyvatel'stvo.

Zmeny V pocetnosti mladeze v regionoch SR su Coraz vyraznejsie spojené s priestorovou
mobilitou (stahovanim) mladeze. Tato sidelna migracia celkove naberd na intenzite
v zavislosti od toho ako sa diverzifikuje socidlno-ekonomicky rozvoj jednotlivych regiénov
a oblasti na Slovensku. Netyka sa to iba mladeze, i ked’ prave mladez najintenzivnejsie parti-
cipuje na medzisidelnom a medziregiondlnom st'ahovani.

Celkove vyraznejsi odchod kvalitnejSich 'udskych potencidlov z tizemia je dosledkom niz-
kej prijmovej trovne, nepriaznivych podmienok byvania, nizkej irovne vzdelavania a vysoke;j
miery nezamestnanosti. Délezitu ulohu vSak zohravaju aj kultirne faktory, ktoré vychadzaju
bud’ z regionalnych, alebo zo $irSich, Statnych i globalnych zdrojov. Cely rad tychto faktorov
vplyva na zaujem najmé vzdelanejSich kategorii mladeze odist’ z tychto uzemi a to nad’alej
oslabuje 'udsky potencial a reprodukéné moznosti tychto sidiel a izemi.

V poslednom obdobi sa najmd u mladych I'udi do 30 rokov do popredia dostdvaju aj iné
formy priestorovej mobility, ktoré nie st previazané so zmenou obce trvalého bydliska. Dal-
Sim dovodom stagndcie stahovania mladeze moZe byt inercia priestorovych vzorcov sprava-
nia, ktord moze oneskorovat’ a modifikovat’ reakcie potencidlnych migrantov na meniace sa
podmienky v regionalnych i celospolo¢enskych kontextoch.

Dopady zmien v #izemnom rozloZeni mlideZe na Pudské potencidly sidiel a iizemi

Pokusili sme sa indikovat’ niektoré dopady, ktoré takéto vyvojové zmeny v kategorii mla-

dez maji na demograficku, ale aj socidlnu a ekonomicku situaciu daného tzemia.
V stilade s tym sa v pracovnej mobilite vel'ka ¢ast’ naSej populacie orientovala na ,,svoj* re-
gion, na hl'adanie prace v ramci lokalneho spolocenstva. V si€asnosti sa mobilita za pracou
stala vyznamnym prostriedkom prekondvania nezamestnanosti najméd v menej rozvinutych
regionoch. Najmi mladsie vekové skupiny mladeze vSak preferujii najmé zahrani¢éni mobili-
tu. Zda sa, ze ide nielen o nutnost’ ale aj o istl mdédnu zélezitost” zaloZenu na tom, Ze k sucas-
nému S§tylu zivota mladého Cloveka ,,sa patri® odist’ asponn na Cas pracovat’ do zahranicia
a takato zivotnu skusenost’ podporuju spravidla aj rodicia, resp. SirSia rodina. Aj nds vyskum
potvrdil, Ze najvyssiu nachylnost’ k zahrani¢nej migracii na Slovensku maji mladi l'udia a
najmaé Studenti (tak strednych ako aj vysokych skol).

Okrem demografickych faktorov (poklesu porodnosti), ktoré vplyvaju na pokles podielu
mladeZe v populaciach jednotlivych uzemnych celkov, je vyraznym faktorom vplyvajliicim na
pokles 1 emigracia mladych l'udi z urcitych regionov a typov sidiel. Problémom je predovset-
kym odchod (emigracia) kvalifikovanych mladych l'udi z vidieka do miest (hlavne do Brati-
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slavy) a emigracia z malo rozvinutych regionov do rozvinutych regiénov Slovenska a do za-
hranicia. Tieto tendencie sa prejavuju i v preferenciach mladeze a Zivotnych stratégiach, kto-
rych sucast’'ou je Casto emigracia z obce, regionu a i krajiny svojho trvalého/prechodného byd-
liska.

Je zrejmé, ze pozitivne ¢€i negativne zmeny v pocte resp. podiely mladeze v socialnych po-

tencialoch uzemi (regionov a obci) maji vplyv na ich rozvojové predpoklady.
Presun populacie z okrajovych regionov do centralnych lokalit (a ekonomicky silnejSich kra-
jin) komplikuje udrzanie kvalitnejSich udskych potencidlov (ich vyznamnu sucast’ tvori pra-
ve mladez), ale aj jestvujucej infraStruktary (socialnej, zdravotnej, vzdelavacej, vol'nocasove;j
a pod.) v okrajovych regionoch. S migraciou mladeze do inych regionov sa mozu spajat’ aj
Specifické socialno-kulturne problémy napr. oslabenie vézieb s rodinou, ktora pdsobi zvycaj-
ne ako zadkladna socidlna siet’ redukujuca socialne rizikd s ktorymi sa mladez moze stretnut,
pripadne aj oslabenie inych védzieb (priatelia, obec, region..).

Ukazuje sa, ze obce postihnuté vyraznym starnutim obyv. ovela taz§ie mobilizuju partici-
paciu na verejnom diani, ktora postupne oslabuje. Naopak obce, ktorych populacny rast je
zalozeny predovsetkym na vysokom prirodzenom prirastku vykazuju niektoré pozitiva — vac-
Siu koncentréciu siete priatel'ov, va¢§iu mieru optimizmu, vacsiu politicki angazovanost'.

V sucasnosti sa vd¢Sina obci a regionov na Slovensku stretdva s problémom klesajuceho
poctu/podielu mladeze, ¢o Casto vedie k nedostatku kvalifikovanej pracovne sily pre potreby
hospodarskej zakladne regionu, k nezdujmu investorov o niektoré tizemie z dévodu nizkej
kvality T'udského potencidlu tzemia ¢i sidla, ku klesajucemu poctu obyvatel'ov obci
aregionov (niekedy po uroven schopnu este zabezpecit' regeneraciu spolocenstva), k Sireniu
sa kritickych postojov k regionu, k utlmu zaujmu o region a aktivit pre region a k celkovému
oslabeniu regionalnej identity mladeze.

Podobne ako u inych skupin nasSho obyvatel'stva, v zivotnych orientaciach mladeze (Stu-
dentov) nedominuje zaujem vyznamnejSou mierou participovat’ na formovani svojich bez-
prostrednych Zivotnych podmienok (ani v oblasti aktivit a Gi€asti na obCianskom Zivote miest-
nych komunit a v spolo€enskych organizaciach), ani v rdmci politickej participacie (aktivita-
mi, ktoré¢ ovplyviuju lokalnu, regionalnu, prip. 1 Statnu a medzindrodnu politiku). Kritéria
diferencidcie, samozrejme, nemaji absolutnu platnost’ a nepdsobia automaticky, mechanicky
a zéaroveil sa nemusia vzdy vyrazne prejavovat’ vo vSetkych sucastiach a rovindch Zivotného
spdsobu mladeze.

Dopady zmien v priestorovom rozmiestneni mladeze mozeme strucne zhrnit’:

v" Pokles atraktivity tizemia, zniZenie jeho konkurencieschopnosti z d6vodu menej kvalitného
I'udského potencialu a tym dalSiecho komplikovania jeho rozvojovych moznosti, ako aj
urovne a kvality Zivota jeho obyvatel'ov

v" Redukcia spolocensko-kultirneho Zivota v lokalnej i regionalnej Grovni, ktorého hlavnym
nositelom byva zvy€ajne mladez

v' Rezignacia a frustrdcia mladeZe z malorozvinutych regionov z dlhodobého nezlepSovania
situdcie, s prejavmi Vv rezignacii na mozny zvrat a V raste zaujmu odist’ ¢o najskor z obce
I regionu resp. zo Slovenska
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v" Nedostatok vzdelanych a aktivnych I'udi schopnych vypracovavat’ dobré a uspes$né projek-
ty. Ide o problém na ktory mladez poukazuje a problém vidi aj v nedostato¢nom zapajani
mladeZe do riadenia a rozvoja obce

v" Prehlbovanie rozdielov v kvalite, kvantite i aktivite Fudského potencialu regionov SR

v Koncentracia mladych a vzdelanejSich kategorii do vdéSich miest, hospodarskych centier
a oblasti a prehlbovanie disparit medzi regiéonmi

v Pomerne vysoka sidelna/priestorova migracia mladeze na vnltroregionalnej, ale hlavne na
republikovej (a medzinarodnej) trovni vedie k d’alSiemu prehlbovaniu rozdielov medzi
rozvinutymi a periférnych oblasti, kde sa koncentruje cely rad socidlnych, ekonomickych i
civiliza¢nych problémov

v" NaruSenie identity mladeze zo sidlom a regidnom, vedie ku strate zdujmu o dianie v nich
a o ich rozvoj

v’ Nezaujem a nizka participacia mladeZe na Zivote, kultire a rozvoji a preferovanie skorého
opustenia sidla a regionu bez zaujmu o spdtny navrat

v Strata demografickej vitality sidla a regionu a zhorSovanie je pozicie v sidelnej Strukture.

v’ Zhor$ovanie socidlno-demografickej situacie, ktora ma dopady tak do profilovania ne-
priaznivej situacie pre reprodukciu lokalneho spolocenstva, ale aj do formovania zivotnych
podmienok Vv tychto sidlach a regiénoch, ¢o nasledne nepriaznivo ovplyviiuje ich atraktivi-
tu

v" Roz$irovanie apatie, nezaujmu, ale aj alkoholizmu a kriminality, ako dosledok frustracie
a absencie nadeje na mozni zmenu ovplyviiuji nazorovu klimu v tychto malorozvinutych
regionoch a vedu k rozsireniu nazoru o potrebe odist’ ¢o najskor z tohto tizemia. (Gajdos,
Pasiak 2008) Vyskum to potvrdil v dramatickom rozmere, kedy celé ro¢niky stredoskold-
kov jednoznacne cheu odist’ a uz sa nevratit’ do svojho regionu.

Existuju predpoklady zvySenia zaujmu mldadeZe o byvanie na vidieku resp. v zaostdavajicich
regionoch a tym zlepSenia stavu ich Pudskych a rozvojovych potencidlov?

V kontexte zmien vo vekovych Strukturach ako aj v intenzite a smeroch migracnych pohy-
bov mladeze, odpoved’ na tato vyskumni otazku nie je z hladiska zamerov posilnit
a skvalitnit’ l'udské potencialy zaostavajucich regionov ako aj dediny jednoducha a ani vel'mi
optimisticka (nadejna). Kvantitativne analyzy preukazali, Ze mladez je najintenzivnejSie mig-
rujicou zlozkou populacie na Slovensku, pricom jej migraéné pohyby, najmi mladeze z vi-
dieckeho prostredia a z malorozvinutych regionov, st taziskovo orientované na tizemia (obce,
okresy..) mimo region ich povodného bydliska. Dominantnd je orientacia na vicSie mesta
a ekonomicky rozvinutejSie regiony. Potvrdzuju to aj vysledky nasho vyskumu, kde respon-
denti jasne prezentovali zaujem odist’ z obce resp. regiénu svojho bydliska.

Z tohto hl'adiska st moZnosti sidelnej stabilizacie mladeze najmi v malorozvinutych re-
giénoch znac¢ne redukované. Redlna je skor situacia, ze prakticky cela resp. vyrazna vacsina
absolventov strednych $kol odchadza z obce a regionu svojho bydliska a nema zaujem sa sem
eSte vratit’. Podobna situécia je aj u vysokoskolakov, ktori taktiez svoj d’al$i zivot nespéjaju so
svojim pévodnym bydliskom.

Ciasto¢ne odli$na je situacia pokial’ ide o zaujem mladeze byvat' na dedine. Ide o sidelny
typ, ktory presiel a prechadza vyraznym procesom kultivacie zivotnych podmienok, ale tak-
tiez polarizacia z hl'adiska zaujmu o byvanie v tomto sidelnom type. Vidiecke obce v zazemi
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vacsich miest, ktoré prechaddzaji intenzivnym procesom suburbanizéacie sa vyrazne zacinaju
oddelovat’ od ostatnych vidieckych obci a to tak z hl'adiska podmienok pre byvanie, ako aj
z hl'adiska atraktivity pre byvanie, najma mladych l'udi a mladych rodin.

Pre rozvoj vidieka je dolezity nielen objem migraénych ziskov, ale tiez ich Struktura. Pre
budtcnost’ je ziaduce udrzat' a prip. pritiahnut mladé ekonomicky aktivne obyvatel'stvo.
V pripade mladeze 15-29 r. je vidiek, ale aj vdcSina hlavne malorozvinutych regionov
v relativne zlozitej situacii, pretoze nie su schopné udrzat’ si obyvatel'stvo tohto veku. Mladi
tohto veku su najviac mobilnou vekovou skupinou obyvatel'ov na Slovensku a tiez vo vol'be
svojich migracnych cielov najsilnejSie orientovani ekonomickymi motivmi (ponuka pracov-

nych prilezitosti a Studijnych prilezitosti a sluzieb), ale tiez pritomnostou ostatnych mladych
Pudi v sidlach ktoré su pre nich atraktivne. Najmé vysokoskolsky vzdelana mladez z vidieka
v tomto veku odchadzaju v zvySenej miere. Vysokoskolaci v tomto veku sa v relativne naj-
vacsej miere stahuju do suburbannych zazemi vel'kych miest a odl'ahlejsSie vidiecke oblasti st
pre nich neatraktivne.

NajvicSou rozvojovou vyzvou z demografického hladiska bude iV budicnosti udrzanie
mladsich osdb na vidieku, nie na tom suburbannom, ale na tom periférnejSom. Je zrejmé, Ze
V horizonte 2 desatro¢i pocitime dosledky vyrazného starnutia obyvatel'stva. Tento proces
zasiahne vidiek rovnako ako celt republiku. Je tieZ isté, Ze nie vSetky vidiecke obce budu
migra¢ne atraktivne a mnohé z nich nebudu schopné udrzat’ alebo pritiahnut' mladych obyva-
telov.

Tu vsak treba respektovat’ skutocnost’, ze pokial’ ide o mladych I'udi, ich zaclenovanie do
spolocnosti vyraznejsie ako u vSetkych doterajSich generacii predurcuje celospoloc¢enska situ-
acia, a redukuje sa vplyv regiondlnych a lokdlnych kontextov, i ked’ ich vplyv v niektorych
oblastiach Zivota mladeze a kvality jeho Zivota je urovany aj tymito priestorovymi konteX-
tami. ,,Zosietovanie* subkultiry mlddeze vedie ku znanej homogenizacii aj v oblasti Zivot-
nych stratégii a premieta sa i do kazdodenného Zivota mladeze. Preto rozdiely v preferenciach
anarokoch na Zzivotné prostredie medzi mladeZzou z mesta adediny, ¢i zrozvinutych
a nerozvinutych regionov nie s zdsadné.

Dokumentuju to aj vysledky z naSho vyskumu ohl'adom kvalit, ktoré by malo preferované
prostredie kam by sa chcela mladez stahovat, kde by chcela zit'. MladeZ preferuje prostredie,
ktoré by predovSetkym malo ponukat’ vhodné pracovné prileZitosti (toto preferuje skoro 80%
respondentov). Druht skupinu poziadaviek predstavuji podmienky pre spolocenské
a kultarne vyZitie a pre vzdelavanie. Tretiu skupinu tvoria poziadavky na isté kvality prostre-
dia — ¢i uz ide o ob¢iansku vybavenost, bezpecnost, ¢i kvalitné zivotné prostredie a sem patri
aj moznost’ zabezpecit' si vhodné byvanie. AZ potom sa objavuju poziadavky na socialne
a psychologické kvality prostredia ako je mentalita miestnych l'udi, atmosféra miesta, ¢i bliz-
kost’ priatel'ov a zndmych.

V tomto smere su vidiecke obce prirodzene nesebestacné a zavislé na regiondlnych stredis-
kach vyssieho radu. Vyrazna Cast’ ich obyvatel'ov tak travi velku ¢ast’ svojho dita mimo obec.
To mdze viest' i K rozvol'neniu socialnych sieti v obci, pretoze ich obyvatelia nadvazuju for-
malne i neformalne socialne vztahy stale CastejSie v inych lokalitach. Strata vyznamu lokal-
neho diania a lokalnych socialnych vézieb je funkénou stcastou Sirsich socialnych procesov,
ktoré zacali uz v stvislosti s urbanizaciou a industrializa-ciou. Toto nebezpecenstvo ,,vyvizo-
vania* z lokdlnych kontextov je U mladeze zvlast aktualne.
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Vyznamnym priestorom pre mozné zmeny st obce a regiony, ktorych koncepcie a aktivity,
persondlna, instituciondalna a materialna podpora vytvaraju predpoklady pre ucast mladeze
na zivote v obci a v komunite. Tu v8ak treba reSpektovat’ skutocnost’, ze jednotlivé obce, mes-
ta 1 regiony sa vzajomne odlisuju tradiciami, socialnym a profesijnym profilom, ekonomickou
a kultirnou uroviou, postavenim mladeze i pozornost'ou ktora je jej venovana z hladiska vy-
tvarania podmienok pre jej rozvoj. V dosledku toho existuju aj rozdiely vo vztahoch mladeze
k obci, regionu a celkove prostrediu a komunite svojho bydliska.

Niektori mladi I'udia udrzuju tesné kontakty so svojim prostredim a sami sa aktivne zapaja-
ju do jeho rozvoja ¢i do diania v obci. Ini nemaju k nemu Ziadny vzt'ah a ani im na nom neza-
lezi ani na jeho rozvoji neparticipuji. Niekedy prave naopak, ich vztahy k prostrediu su kon-
fliktné. Aj jeden aj druhy typ vyzaduje tak koncepcnu ako aj prakticki pozornost’ zo strany
samo-sprav a ostatnych relevantnych aktérov z lokalnej a regionalnej irovne. Samospravy
skor pre-feruju stratégie ako do obce pritiahnut’ novych obyvatelov, ako snazit’ sa sidelne
stabilizovat’ svojich mladych l'udi.

Je vSak zrejmé, ze aktivity obci a regionov vo vztahu k mladezi sa stiva vyznamnou
sucast’'ou ich rozvoja. Zamerom by malo byt vytvorit’ podmienky, ktoré by boli tstretové voci
potrebam mladeze a vytvarali predpoklady pre jej participaciu na diani a rozvoji obce
i regionu. Mladez by mala mat’ moznost’ aktivne participovat, zapajat’ sa do riadenia vere;j-
nych zalezitosti a taktiez hovorit’ do rozhodovacich procesov a tak sa zucastniovat’ na zivote
v obci a v regione.

Doraz klast’ na trvaly dialog mladeze s volenymi zastupcami obce alebo regionu, na posil-
nenie ulohu zdruzeni mladeze, na vytvaranie mladeznickych rad, ale aj ich otvorenost’ pre
rozne socialne a etnické subkategorie mladeze. Mladez resp. jej zastupcovia by mali partici-
povat’ v samospravach obci a regiénov, mala sa priamo podielat’ na priprave rozvojovych
materidlov obci a regidonov ale aj na rozhodnutiach, ktoré sa dotykaji podmienok zivota mla-
deze, pri presadzovani projektov mladeze atd’..

Treba reSpektovat’ aj Specifikd si¢asného obdobia a S nim spojené nové vyzvy globalnej
a informacnej spolo¢nosti. Za zasadné vyzvy st povazované neistoty na trhu prace ale i v Zi-
vote Vv podmienkach globalizacie a prehlbujicich sa socidlnych disparit a diskriminacie.
V tejto situacii je potrebné hl'adat’ efektivne sposoby ako tymto nebezpefenstvam celit’ a re-
dukovat ich dopady na mladez (programy...).

Obce i regiony by mali mat’ (niektoré, najmé rozvinutejsie aj maji) vypracované dlhodo-
bejsie koncepcie prace s mladezou, ktord by v ramci (ako stcast) strategickych rozvojovych
zamerov mesta mala redlne a efektivne (a nie iba formdalne) pracovat s mladezou
a vytvaranim podmienok pre saturaciu jej diferencovanych potrieb a ich rozvoj, ktoré by real-
ne vychadzali z potrieb a zaujmov jednotlivych subkategérii mladeze. Vel'ké moznosti maju
obce a regiony v informacnej politike cez ktoré moézu sprostredkovat’ informacie o obci, re-
gione, o diani v nich, o pontkanych aktivitach, o disponibilnej vybavenosti pre mladez, ¢o
moze byt zdrojom stretania sa mladdeze (aspon istych zaujmovych skupin mladeze), lepSieho
poznania obce aregionu, ¢o mdze byt aj zdrojom identifikacie a zaujmu o obec a region.
V niektorych regionoch a obciach dokazu vytvarat’ komplexnejsie podmienky pre stibory ak-
tivit, ktoré oslovuju aspon urcité cielové skupiny mladeZze.

Pokial’ ide o problematiku vztahu mldadeze k obci a regionu bydliska, toto je pomerne zlo-
Zity problém majuci tak Specifické kontexty na existujtlici stav socialno-ekonomického rozvo-

48



ja obce a regionu, na mozno saturacie potrieb mladeze v oblasti prace, byvania, kultary.., ale
aj subjektivnych zloziek hodnotovych Struktur mladeze ovplyviiovanych moédou, zadujmom
0 nové zazitky, prostredia. Z tohto vyplyva, ze formovania vzt'ahu k prostrediu je narocné
a participuju na viaceri aktéri — od rodiny, cez vrstovnikov, priatel'ské socialne siete, Skolu
a zaujmové zdruzenia, cez samospravy obci a regidnov az po $tat a jeho institucie.

V suvislosti so vzt'ahom mladych T'udi k obci a tieZ obce k mladym 'udom sa stale jasnej-
Sie otvara otdzka ako prepajat’ aktivity jednotlivych aktérov atiez jednotlivé priestorové
urovne (napr. spajat’ moznosti $tatu s moznostami regionalnej a obecnej samospravy) tak, aby
efekty vo vytvarani vztahov mladeze k obci regionu svojho bydliska boli efektivnejSie
aprejavili sa aj v posilneni sidelnej stability mladeze v tychto uzemiach. Je to nevyhnutny
predpoklad revitalizacie a zachovania socialno-demografického potencialu tzemi, ktory by
umoznoval jednak popula¢nu reprodukciu, ako aj podmienky pre socidlno-ekonomicky rozvoj
uzemi.

Participacia znamend cast’, byt’ zii€astneny urcitého procesu. Obsahom pojmu participa-
cia mladych je Gcast’ mladych I'udi na rozhodovani o veciach verejnych. Ide o mieru obcian-
skej angazovanosti a ziskavania skusenosti. Participacia mladeze je teda zapojenie
a spoluticast mladych Tudi v procese planovania, rozhodovania arealizicie aktivit
a projektov, tykajucich sa verejného Zivota a verejného rozhodovania na Zivote obci, miest,
regionov.

Europska charta (2003) o participacii mladych l'udi na zivote obci a regionov uvadza, ze
ucast’ na zivote obci a miest poskytuje mladym 'udom moznost, aby sa s nimi identifikovali
ako obcania a nezostali iba ich obyvatelmi. Uast je predpoklad ak chct mladi Pudia prejavit
svoju volu Zit’ spolocne s ostatnymi na ulici, v Casti obce, meste alebo regione a byt aktérmi
socialnych zmien.

K problémom, ktoré su spojené s pracou s mladezou na miestnej Grovni patri vyrazna he-
terogénnost’ sucasnej mladeze a jej prisluSnost’ k roznym subkultiram, individualizaciu su-
Casnej mladeZe, existenciu anomie, t.j. stavu rozkladu noriem socidlneho konania u mladeze
ako aj ostatnych ¢lenov spolocnosti, ktori sa v dosledku zrychlenych spolocenskych zmien
stali dezorientovanymi, kriza identity mladych l'udi a vplyv nebezpecnych spolocenstiev (ri-
zikovych subkultar, kultov, siekt apod.) na volny €as mladeze. (Brozmanova-Gregorova
a kol. 2007)

Koncepcia prace s mladezou na miestnej a regiondlnej urovni ma svoje intencionalne, re-
gionalne, inStituciondlne, ekonomické ako aj iné Specifikd. Vytvorit viastnu koncepciu prace s
mlddezou na miestnej a regionalnej urovni vyzaduje spoluprdacu a zainteresovanost vsetkych
subjektov®. Prdave v tom je klvicovd viloha tizemnej samospravy: pdsobit’ ako stmelovaci a
koordinujuci prvok. Takato koncepcia ma vychadzat’ z analyzy situdcie, definovania problé-
mov a cielov a z pripravy Specifickych mechanizmov spoluprace a podpory a rieSeni pre jed-
notlivé problémy._Viaceré mestd a samospravne kraje maji vo svojich planoch dlhodobého
rozvoja urobené analyzy silnych a slabych stranok, ohrozeni a prileZitosti v oblasti prace s
mladezou. Délezité je poznat’ a skompletizovat’ tieto ako i d’alSie délezité udaje z jednotlivych

* Mihalikové, J., Jambrichové, J., Hane¢akova, M.: Citanka pre samospravy. Mladeznicka politika na miestnej
urovni. Bratislava: Tuventa, 2005.
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oblasti mladeznickej politiky na miestnej a regionalnej irovni, aby samospravna politika re-
gidénov a miest na Slovensku voc¢i mladezi bola objektivna, koncepcna a efektivna.

Diferencovanost’ hodnoét, zivotnych predstav ako aj réznorodost’ aktivit mladeze kladie
Specifické ndroky na vytvarané sidelné podmienky ako aj na organizacné zabezpecenie aktivit
pre mladez. To vyzaduje rozvijat' spolupracu obecnych a regiondlnych samosprav, nezisko-
vych a zaujmovych zdruzeni... Z hl'adiska potrieb mladeze je teda potrebna rozsirena vzajom-
na komunikécia a spolupréca vsetkych relevantnych obecnych i regionalnych aktérov, Casto aj
za aktivnej spolupréce so Statnymi organmi.
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