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UVOD

Predkladany zbornik pozostava z troch samostatnych autorskych stadii.
Spoloénym menovatelom tychto S§tadii je téma socidlnej zmeny
a socialnych nerovnosti. Predlozené studie st tak teoretické ako aj empi-
rické. Uvodna §tidia Bohumila Biizika sa zameriava na mapovanie
teoretickych diskusii spojenych spojmom socidlna trieda a socidlna
zmena. Tento vztah vSak neanalyzuje na Cisto abstraktnej Urovni ale sa
zameriava na konkrétnu spoloc¢ensku zmenu, a to zmenu, ktorou precha-
dzali postkomunistické spolo¢nosti. Predmetom jeho zadujmu je, ako tato
zmena bola v socioldgii interpretovana prostrednictvom socialnych
tried, v akej ulohe socialne triedy vystupovali v tychto diskusiach a ako
sa menili samotné koncepcie socidlnych tried. Opusta teda abstraktnu
uroven vztahu triedy a zmeny a venuje sa konkrétnej zmene a s fiou
spojenej diskusii o socidlnych triedach.

Na rozdiel od Gvodnej teoretickej stadie su studie Katariny Strapco-
vej a Milana Zemana zamerané empiricky. Na konkrétnych empirickych
udajoch analyzujii niektoré stranky socialnej zmeny. V pripade Stadie
Katariny Strapcovej je predmetom zaujmu historickd rekonstrukcia
vyvoja zakladnych indikatorov socidlneho statusu v rokoch 1948 az
1989. V stadii analyzuje vyvoj prijmu, zamestnania a vzdelania v tomto
obdobi. Osobity doraz vsak kladie na analyzu vzdelanostnej mobility.
Vychodiskom jej analyz su empirické udaje zvyskumu triednej
a socialnej stratifikacie z roku 1978. Z tychto hl'adisk, ktoré si zvolila
autorka, udaje za Slovensko neboli spracované.

Empiricka $tadia Milana Zemana sa sustred’'uje na socialne nerov-
nosti v informacnej a komunikacnej vybave Slovenska na zaciatku
21. storo¢ia. V ramci informacnej a komunikacnej vybavy sa sustred’uje
na vyuzivanie osobnych pocitacov a internetu v slovenskej populécii
a analyzuje ju prostrednictvom sociodemografickych znakov. Z tohto
hladiska sa snazi odhalit’ socialne nerovnosti slovenskej spolo¢nosti.

Autorka a autori tohto zbornika st si vedomi toho, Ze pokryvaju len
vel'mi malu Cast’ problematiky socidlnych nerovnosti a socidlnej zmeny.
Uvedené studie mozno skor povazovat za Gvod do d’alSich hlbsich
analyz.

Bohumil Buzik






TRIEDY A STRATIFIKACIA V SOCIALNEJ
ZMENE SLOVENSKA!

Bohumil BUZIK

Predmetom tejto Studie je vztah socidlnych tried a spolocenskej zmeny.
Presnejsie povedané, zaujima ma v akej ulohe vystupuju socidlne triedy
vo vedeckych analyzach konkrétnej spoloCenskej zmeny, ktord charakte-
rizuje zmenu systémov ,,redlneho socializmu* (kam do roku 1989 patrilo
v ramci Ceskoslovenska aj Slovensko) na postkomunistické spolo&nosti.
Zameriavam sa teda v prvom rade na také vedecké studie, v ktorych sa
spoloCenska zmena interpretuje prostrednictvom tried alebo kde sa
triedy menia v dosledku spolocenskej zmeny, resp. ako sa v dosledku
spolocenskej zmeny menia vedecké koncepcie tried.

Triedne spolo¢nosti

Pisat’ o socidlnej triede v stivislosti so spolo¢enskou zmenou sa v naSich
podmienkach sa zda byt’ zbytocné a autor tym vystavuje podozreniu, Ze
»zaspal dobu®. Triedy zmizli z naSho verejného diskurzu s rychlost'ou
umernou ich ¢astému pouzivaniu pred rokom 1989. Nielenze zmizla
oficialna ideoldgia, v ktorej triedy hrali rozhodujiicu tlohu ale trieda sa
vytratila nielen z verejného, ako aj akademického diskurzu®. Takto ich
mozno oznacit’ nielen preto, Ze tieto spolo¢nosti sa samy tak oznacovali.
Ich jednotna oficialna ideoldgia vyhlasovala, ze socialistické spolo¢nosti
sa vyvijaju pod vedenim komunistickych stran ako reprezentantov vedi-
cej ulohy robotnickej triedy. A nebola to len ideoldgia. Triedy boli
identifikované aj pravne. Napriklad podl'a tistavy socialistického Cesko-
slovenska (1960) bola tato spolo¢nost’ zalozena na triedach a jej vedi-
cou silou bola komunisticka strana, ako predvoj robotnickej triedy. Tieto

! Tento text vznikol vd'aka grantovej podpore VEGA 2/5117/5 — Meniace sa alebo
miznuce triedy? a grantu VEGA — 1/4705/07 — Slovenska socioldgia v obdobi
komunistického rezimu.

% Diskurz tu chdpeme tak ako M. Foucault (1994), ako verbalizované vedenie, ktoré
je ostatnymi zdielané, pretoze vyznamy musia byt zdielané, aby bola mozna
komunikécia. Diskurz vymedzuje to ¢o je mozné o svete povedat’, i to ako v om
mozno zmysluplne konat’.



spoloc¢nosti zili v duchu triedneho boja, ktory v réznych obdobiach ich
vyvoja nadobtidal rézne formy ardznu intenzitu. Diferencovali sa
na triednych spojencov a triednych nepriatelov. Vyznamné materidlne
zaujmy sice neformovali triedne identity, ale pojmom socialnej triedy sa
legitimizovali r6zne opatrenia tak na celospolocenskej tirovni, ako aj na
urovni kazdodenného zivota jednotlivcov. Kazdy jednotlivec mal pripi-
sanu urcitu triednu prislusnost, ktorda mala rozhodujucu tlohu v jeho
dalsich zivotnych osudoch. Zaradenie jednotlivcov do urcitej triedy,
aspon v patdesiatych rokoch 20. storoCia, Struktirovalo ich Zivotné
Sance omnoho viac ako rasa, rod alebo etnikum. Toto pripisanie triednej
prislusnosti sa v§ak neopieralo o ziadne exaktnejSie kritéria a najtvrdsie
zasahovalo do zivota l'udi socialistickych spolocnosti v ¢ase, ked’ ne-
existoval ziaden hlbsi vedecky diskurz o triedach a sociolégia bola zru-
Sena ako ,,burzoazna paveda“. V znovu institucionalizovanej sociologii
v polovici Sestdesiatych rokov vSak platila ako vedecky kdnon pozia-
davka zapracovat do vedeckych analyz takmer kazdej vedeckej témy
tzv. triedny aspekt. Ten sa odvodzoval z ideologickych téz komunistic-
kej strany, ktoré sa opierali o apriorny predpoklad vysloveny v roku
1936 J. V. Stalinom, ze v socialistickych spolo¢nostiach existuju dve
spolocenské triedy (robotnicka trieda a trieda druzstevnych rolnikov)
a jedna spolocenska vrstva (inteligencia). AZ v roku 1967 sa uskutocnil
rozsiahlej$i vyskum socidlnej $truktary vtedajsicho Ceskoslovenska,
ktory zodpovedal dobovym kritéridm vedeckosti. Ale aj v tomto vy-
skume, ktory realizovala skupina ¢eskych a slovenskych sociolégov pod
vedenim P. Machonina, neslo o vyskum triednej Struktary, ale o vyskum
statusovych nerovnosti. Ak odhliadneme od Machoninovho vyskumu
Ceskoslovenska spolecnost (Machonin 1969), tak Ziaden seridzny, od
ideologie nezavisly empiricky vyskum triednej Struktiry sa neuskutocnil
az do konca sedemdesiatych rokov. V roku 1978 sa uskutocnil empi-
ricky vyskum pod nazvom ,,Vyskum t¥idni a socidlni struktury CSSR
1978. Ale ani tento vyskum vyrazne nezasiahol do vedeckého diskurzu,
pretoze jeho vysledky boli utajované az do zaciatku devitdesiatych
rokov. Oznacujem tieto spolo¢nosti ako triedne hlavne preto, lebo
v tychto spolocnostiach takto chapané triedne hl'adisko malo vplyv na
ich zivot a fungovanie.

Myslim, ze tento strucny opis Ulohy triedy v spolo¢nostiach, ktoré st
teraz v odbornej literatire oznaCované ako Statno-socialistické, dosta-
tocne presvedcivo vysvetluje, preco ich oznacujem ako triedne spoloc-
nosti. Ak odhliadneme od vyS$Sie uvedenej Stalinovej ideologickej



schémy, tak takto identifikovana triedna spolo¢nost’ nedava odpoved’ na
mozné otazky, aké triedy tvoria tento typ triednej spolo¢nosti a ¢i mdze
byt triedna spolocnost’ bez tried. Na tieto otazky mozno ziskame odpo-
ved’ d’alSou analyzou vztahu tried a socialnej zmeny. Existuje aj ina
koncepcia triednej spolocnosti, ktord ma triedy, ale nie je to typ spoloc-
nosti, ktory sa da aplikovat’ na socialistické spolocnosti. Terminom
»triedna spolo¢nost™ oznacuje Pakulski a Waters ,,spolo¢nost’ usporia-
dant podla vzorov dominantnosti a bojov medzi zdujmovymi skupi-
nami, ktoré sa objavili z ekonomickej oblasti. Dominantna trieda kon-
troluje $tat a udrziava seba ako vladnucu triedu bud’ obsadenim jeho
aparatov, alebo vyuzivanim jeho slabosti. Preto sa podriadend trieda
snazi o kolektivne akcie v podobe vzbury alebo revolicie zacielené na
vytlaenie tejto vladnucej triedy zruSenim sukromného vlastnictva.
Kultara je rozdelena zodpovedajico triednemu rozdeleniu na dominan-
tnd a podriadent ideoldgiu a na vysoku a nizku kultiru® (Waters 1996:
73; Pakulski — Waters 1996: 25). Historicky lokalizuju takuto triednu
spolo¢nost’ do obdobia rané¢ho zapadného kapitalizmu 19. storocia. Je
uzko spéta s tym, ¢o Pakulski a Waters (1996: 90) oznacuju ako ,,spolo-
¢enstva osudu®“. Tie sa objavuji v robotnickych Stvrtiach vznikajicich
priemyselnych miest 19. storocia. Triedne spoloc¢enstva osudu su malé,
homogénne, dobre ohranicené a jasne vymedzené. I ked’ sa ich Clenovia
navzajom osobne nepoznaju anepoznaju ani ostatnych prislusnikov
triedy, maji jasné a viditelné kritéria Clenstva. Spolo¢na skusenost,
teritorialna blizkost’ a husté vztahy ich robia hmatateI'nymi a mocnymi
tak, ze plodia jasné a konkrétne identity svojich ¢lenov. Spolo¢né za-
uymy sa ukazuji priamym abeznym spdsobom cez zivotné drahy
a zivotné §tyly. Normy, symboly a identity odrazaji ich Zivotné situacie.
Kolektivna ¢innost’ prichddza ako typické reakcia na hrozby alebo nési-
lie tych, ktori maju odlisné zaujmy a zivotné $tyly. Socialna reprodukcia
tried je v nich spojend so vzormi patriarchatu v rodine a silou pribuzen-
skych vztahov. Reprodukcia tried je v tychto spolo¢nostiach najpevne;j-
Sia, lebo rodina alebo S$pecializované institucie, také ako exkluzivne
Skoly, su vyhradne zodpovedné za reprodukciu pracovnej sily. Socialis-
tické spolocnosti zarad'uju tito autori medzi tzv. prikazové spoloénosti3

* Waters odvolavajic sa na Webera, rozlisuje tyri druhy stratifikaénych poriadkov
(Waters 1996: 73) stavovsky, triedny, prikazovy a statusovo-konvencny. Tieto stra-
tifika¢né poriadky st zalozené na posune vzorov nadvlady a podriadenia medzi
tromi bezne uznavanymi spolocenskymi sférami alebo oblastami — ekonomickou,
politickou a kultrnou. Pre prikazovi spoloc¢nost’ je dominantnd politickd alebo
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(Waters 1996), alebo ,,organizované triedne spolocnosti* (Pakulski —
Waters 1996). Tento typ spolocnosti sa vyznacuje univerzalnostou
a otvorenost'ou. Su to skor myslené nez skutocné spoloCenstva, pretoze
su prili§ vel’ké na to, aby mohli brat’ do ivahy vel'mi rozriedené interak-
cie tvarou v tvar, spoliehaji sa na zédkladné myty a vysoko abstraktné
predstavy o spolo¢nych ¢rtach, ktoré su konstruované a udrziavané pro-
strednictvom systematického organizaéného usilia. Su zakorenené
v organiza¢nych aktivitach a abstraktnych ideologickych formulaciéch,
ktoré systematicky produkuju a rozsiruju $pecializované agentary. Preto
ich Pakulski oznacuje prevzatym terminom ,,imaginarne spoloc¢enstva“.
Termin ,,imaginarne spolo¢enstva®“ prevzali od historika B. Andersona
(Anderson 2003), ktory sa nim pokusal vysvetlit narod.* Na rozdiel od
Andersona sa vSak zda, ze Pakulski a Waters aplikovali myslienku ima-
ginarneho spolocenstva na triedy ako protiklad medzi vymyslenym
a skutoénym. Trieda je pre nich skuto¢nd iba v takom zmysle, ako ju
chéapal Marx (t. j. na zaklade vlastnictva vyrobnych prostriedkov), a iba
v takom type spoloc¢nosti, kde este neexistuju prostriedky pre medidlne
Sirenie sktisenosti jednotlivych skupin priemyselnych robotnikov, kde
svoj zaujem prezivaji a neuvedomuju si ho ako sprostredkovanu skuse-
nost. V takomto vyzname triednu spolo¢nost’ nemozno aplikovat’ na
socialistické spolo¢nosti. Podl'a takéhoto chéapania triednej spolo¢nosti
Slovensko nebolo triednou spolo¢nostou nielen pocas socializmu, ale
vzhl'adom na jeho industrializaciu a urbanizaciu v podmienkach moder-
ného narodného Statu vlastne triednou spolo¢nost’ou nebolo nikdy.

Pre nés je zatial’ dolezité, ze v naSom vyzname triednej spolocnosti
pouzivanie pojmu triedy malo pre velky pocet jej Clenov negativne

Statna sféra, v ktorej vyznamna vrstva moze byt pomenovana ako mocensky blok.
Takato politicko-byrokratickd elita uplatiiuje moc nad jednym alebo viacerymi
podriadenymi masovymi blokmi. Elita pouziva donucujicu moc $tatu na riadenie
ostatnych dvoch sfér. Triedy organizujii samy seba skor v politickych nez industrial-
nych terminoch potvrdzujucich spojenia so stranami. Kultirna oblast mdze byt
zjednotena pod $tatnym déazdnikom alebo pod ochranou $taitom podporovanych
monopolov.

* Podl'a Andersona (Anderson 2003) sa ndrod mdZe stat’ narodom az vtedy, ked si je
kazdy zjeho prislusnikov schopny predstavit, ze je prislusnikom spolocenstva
s 'ud’mi, ktorych nikdy osobne nepoznal a nepozna a ktori ziji na teritdriu, ktoré si
moze rovnako len predstavit. V skutoCnosti st podl'a Andersona imaginarne vsetky
spolocenstva, ktoré st vdésie nez osady primitivnych kultar, pre ktoré je typicky
osobny kontakt. SpoloCenstva treba rozliSovat’ nie podl'a falosnosti ¢i opravnenosti,
ale podl'a toho, akym spdsobom sa s nimi v predstavach pracuje.

10



dosledky. To dava ciastocné vysvetlenie, preco po roku 1989 tento
pojem z verejného Zivota slovenskej spolo¢nosti takmer zmizol. To by
vSak nemal byt dostato¢ny dovod na to, aby pojem triedy zmizol aj
zo slovenskej sociologie. V nej téma tried rozhodne stratila dominantné
postavenie. Ako vSak upozoriiuju niektori sociolégovia (napr. Crompton
1998), strata dominantného postavenia tried v socioldgii je trend, ktory
sa objavil v devit'desiatych rokoch 20. storocia v celej svetovej sociol6-
gii. Stalo sa tak po burlivej diskusii okolo tzv. smrti tried. Slovenska
sociologia vSak tito diskusiu vobec nereflektovala a triedy z nej zmizli
takmer Uplne bez akejkol'vek diskusie. Vznika tak dojem, akoby v nej
pojem triedy nemal Ziadnu vedecku oporu a vsetko, ¢o sa vo vede tykalo
triedy, sa opieralo iba o oficidlnu ideologiu marxizmu-leninizmu. Ostava
iba dufat’, ze nezadujem o tému tried ma iné pri¢iny ako iba predstavu, ze
problém tried sa tyka iba marxizmu a zbavenim sa marxizmu sa sloven-
ska sociologia zbavuje aj tried. Diskusia o zmysle tried v sucasnej
sociologii ukazala, aké rdéznorodé az neprehladné st koncepcie tried
v socioldgii. Mozno prave ,,v§eobecny sémanticky zmétok* (Pakulski —
Waters 1996: 21) okolo pojmu triedy, ktory tato debata vyvolala, odradil
slovenskych sociolégov oboznamit' sa s problémom tried v sucasnej
sociologii. Pre znalcov problému tried v socioldgii by vSak tato pestrost’
teoretickych pristupov k socidlnym triedam nemala byt prekvapujuca.
Minimalne od roku 1953, ked’ vysla kniha Class, Status and Power
(Bendix — Lipset 1967), ktora bola dolezita pre d’alSie utvaranie so-
ciologického myslenia o triede (Crompton 1996: 37), bolo jasné, Ze
existuje viacero chapani socialnej triedy. Stidie v Bendixovej a Lipseto-
vej knihe sa zaoberali triedou v Sirokom rozsahu, od tedrii, ktoré chapali
triedu ako abstraktnu silu meniacu spolo¢nost, az po opis zamestnanec-
kych zoskupeni pouzivanych v empirickych analyzach.

Ako priklad inej ,triednej spoloCnosti“ sa v odbornej literatre
(Crompton 1998; Lee — Turner 1996; Savage 2000) uvadza aj Velka
Britania. Ako zdoraznuje Mike Savage (Savage 2000: 3 — 4) socidlna
trieda v Britanii nebola iba akademickou zalezitost'ou, ale sa vel'mi tizko
viazala na programy politickych stran. Od konca 19. storocia sa v ramci
tzv. politickej aritmetiky meranie ,,socidlnych tried* rozvijalo v dialégu
s rozvijanim registra vSeobecnej triednej schémy, ktory vychadzal
z medicinskej eugeniky. Socidlna trieda sa tu odvodzovala zo snahy
Hroztriedit™ existujlici Statisticky material na sledovanie réznych oblasti
socialneho zivota britskej spolo¢nosti. Socidlne triedy sluzili ako kIG-
covy prostriedok klasifikacie a roztriedenia sociadlnych dat vo vsetkych
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odboroch socialnych vied a legitimizovali ich odbornost. Ako uvadza
Savage, tento model triedy pretrval az do osemdesiatych rokov 20. sto-
rocia. Sluzil ako vychodisko pre vytvaranie triednych schém na skiima-
nie vztahov medzi socialnou triedou, socialnou mobilitou, vzdelanim
a zdravotnym stavom. AZ po druhej svetovej vojne je takéto chipanie
socialnej triedy konfrontované s tedériami Marxa a Webera. Viedlo to
k zrazke triednych teérii s tzv. triednymi analyzami’® ak formovaniu
triednych analyz na empirickom zaklade, mimo triednych tedrii.
Od Sest'desiatych rokov 20. storoia sa zacali v britskej socioldgii
socialne triedy spajat’ so socialnou zmenou. V porovnani s klasickou
tradiciou, v ktorej sa trieda chape ako aktér spolo¢enskej zmeny, je brit-
ské spajanie triedy so socialnou zmenou netradi¢né. Socidlna zmena
v britskej sociologii sa vyjadrovala tym, ako sa menili triedy a ich vza-
jomné vztahy. Podl'a Savagea (2000: 6) ,,je tazké najst nejak udrza-
telnu interpretaciu socidlnej zmeny v Britanii od roku 1950 po rok 1990,
ktord nebola vyjadrend v tychto (triednych) terminoch®. A nielen to.
Najcastejsou triedou, ktora bola predmetom takychto analyz, bola robot-
nicka trieda. Predmetom zaujmu v tychto vyskumoch bolo, ako sa
komercionalizaciou narasa kultura robotnickej triedy (Hoggart 1956),
debata o vyzname bohatstva pre triedne vztahy (Zweig 1961; Abrams —
Rose 1960; Goldthorpe — Lockwood 1968, 1969), ako sa kultura mla-
dych dotyka triednych kultur (Hall — Jefferson et al. 1975) a vyznam

> Ako uvadza J. D. Lee a B. S. Turner (Lee — Turner 1996), pojem triednej analyzy
je velmi nepresny. Znamena nieCo viac ako pthe empirické analyzy, ktoré sa
pokusaju o identifikaciu a vysvetlenie triedneho rozdelenia. Napriek tomu, Ze v nich
mozno identifikovat' tri dominantné vplyvné sociologické tradicie (marxizmus,
neoweberianstvo a omnoho menej rozsireny funkcionalizmus), zastancovia tried-
nych analyz volaju po rozvoji sociologického poznania prostrednictvom rigor6zneho
uskuto¢niovania empirickych vyskumov. Pozaduju odstavit' triednu analyzu od
tlakov ideologicky insSpirovanych debat a zaobchadzat’ s iou ako s oblast'ou empi-
rickou, nedogmatickou, atak prispiet k vedeckému skumaniu podstaty a pric¢in
sucasnych nerovnosti. Podl'a Leeho a Turnera pouzitie tychto alternativnych teore-
tickych perspektiv ako zakladu pre empiricky vyskum v socidlnej stratifikacii vSak
az donedavna predstavovalo jednu z najspolahlivejsich S$pecializacii v hlavnom
prade sociologie. V sucasnej sociologii vSak v suvislosti s triednymi analyzami
vznikol problém, nakol’ko je mozné robit’ socioldgiu bez sociologickej tedrie. Nie-
ktori sociolégovia zdoraznuju, ze kazdé sociologické skimanie vychidza nevy-
hnutne z urcitej teoérie. Rozdiel je iba v tom, nakol’ko je v analyze explicitne vyjad-
rena. Podobné stanovisko k triednym analyzam zaujima aj R. Crompton (Crompton
1998). Na zéklade historie pojmu triedy v Britanii M. Savage (Savage 2000) pova-
zuje triedne analyzy za prevazne britsku zalezitost'.
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novych foriem etnickych a rasovych vztahov pre triedu (Gilroy 1987;
Small 1994). Podobné stadie vznikali v suvislosti s postindustridlnou
spolo¢nost’'ou, postfordizmom a tedriou dezorganizovaného kapitalizmu.
Vo vsetkych tychto pracach myslienka triedy sluzila ako ,,meradlo®
na meranie toho, nakol’ko sa zmenili triedne a socidlne vztahy. Podl'a
Savagea (2000: 6) prijatie stanoviska, Ze trieda nie je hlavnou ¢értou brit-
skej spolocnosti, vyvolava vazne pochybnosti o vyzname intelektual-
neho dedi¢stva samotnej britskej socidlnej vedy. Tym sa d4 aj vysvetlit,
preco do diskusie o ,,smrti tried” zo zaciatku devétdesiatych rokov bolo
zainteresovanych tak vela britskych sociologov.

Britsky pripad, ktory som uviedol, nema byt’ len nepodarenou anald-
giou dvoch pripadov ,triednych® spolo€nosti. Snazil som sa na flom
demonstrovat’ dve odlisné tradicie, ktoré sa skryvaju pod rovnakym
pojmom. A nielen to. Ojedinelé pokusy v slovenskej socioldgii (Buncak
— Harmadyova 1993; Sopoci 2000, 2003) analyzovat' po roku 1989
spolocenskl zmenu prostrednictvom pojmu trieda sa spéjaju s pouzitim
triednej schémy J. H. Goldthorpa, ktora vyrastla prave z tejto britskej
tradicie. Mozno ich povaZovat’ za ilustraciou toho, ako je spoloCenska
zmena zviazand so socialnou triedou. SpoloCenska zmena tu viedla
k zmene triednej paradigmy. Tato zmena je zaroven ukazkou kontinuity
v tom, Ze niektoré postupy napriek zmene pretrvavaju. Slovenska so-
ciologia bez hlbsej kritickej analyzy opustila jednu paradigmu triedy a —
ako sa pokusim ukazat’ v d’alSom texte — bez hlbSej kritickej analyzy
prijala inu triednu paradigmu.

Zmena triednej paradigmy ako désledok spolocenskej zmeny

Medzi ojedinelé pokusy analyzovat’ v slovenskej sociologii spolocensku
zmenu Vv suvislosti s triedami patria dve stadie J. Buncdka a V. Harma-
dyovej (1993) alJ. Sopdciho (2000, 2003). Oba pokusy vyuzili Gold-
thorpovu triednu schému, ktora je popri Wrightovej triednej schéme
typickym prikladom triednych analyz. Obe §tadie neanalyzovali plat-
nost’ predpokladov, za ktorych ju mozno uplatnit’ v nasich podmienkach.
Brali ju ako univerzalne platni pre kazda spolo¢nost’. Nepriamo takto
prezentuju svoju schému aj Goldthorpe a Erikson (1992: 37-40), ked
tvrdili, Ze ich schéma je prispdsobena poziadavkam na analyzovanie
triednej mobility tak kapitalistickych, ako aj $tatne socialistickych spo-
lo¢nosti. Bunc¢dk a Harmadyova vyuzili Goldthorpovu triednu schému
na poskytnutie obrazu triednej Struktury vtedajSej slovenskej spoloc-
nosti. Stoji na zvazenie, nakol'ko to bol korektny postup, lebo
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Goldthorpe a Erikson tvrdia, Ze svoju schému nepovazuju za ,,poskytu-
jucu definitivnu »mapu« triednej Struktiry jednotlivych spolocnosti, ale
v podstate je instrument de travail“ (1992: 46). Podl'a Goldthorpa nie je
cielom tejto schémy odpovedat’ na otazku, kol’ko je tried, lebo je ich tak
vela, ako sa ukazuje empiricky uZzitoéné rozlisit’ ich na analytické ucely.
Mozno toto nie prili§ jasné vysvetlenie viedlo Sopociho k vysloveniu
eSte nejasnejSich téz k vyvoju triednej Struktiry slovenskej spolo¢nosti
na pociatku 21. storo¢ia. Ako hlavné kritérid slovenského stratifikac-
né¢ho systému berie poziciu €loveka na trhu prace, poziciu ¢loveka
v zamestnani a socialnu poziciu ¢loveka, ktora zohladnuje majetok
¢loveka a jeho rodiny, trhové, pracovné a iné postavenie ¢lenov rodiny,
rozsah a kvalitu socidlnych sieti, v ktorych existuju, ich vzdelanie, kul-
tarnu uroven, spésob zivota a pod. Sopoéci tvrdi, Ze podobné kritéria
pouzil aj Goldthorpe a Erikson (1992). Ti vSak zdoéraziovali, ze nejde
o poziciu osoby, ale o poziciu toho-ktorého zamestnania. Napriek
pouzitiu naznacenych kritérii Sopo6ci pri opise jednotlivych tried na
viacerych miestach uvadza prijmy, resp. finan¢nu situaciu jednotlivcov
v takom kontexte, ze sa zd4, Ze prijem povazuje za dblezité¢ diferen-
ciacné kritérium. Robi tak napriklad v suvislosti s proletarizaciou stred-
nych tried (s. 100), s diferencovanim odbornikov do hornej a strednej
triedy (s. 99) a pod. Goldthorpe a Erikson vsak prijem a finan¢né odme-
novanie neuvadzaji ako zvlaStne kritérium vytvarania tried. Financné
ohodnotenie ajeho vyska je sucastou zamestnaneckej pozicie. Gold-
thorpom a Eriksonom sa nechal Sopdci inSpirovat’ aj v tom, Ze pospajal
do svojho opisu triednej Struktiry vel'mi réznorodé, az vylucujuce sa
teoretické pristupy. Aj Goldthorpe a Erikson tvrdia, Ze ich triedna
schéma je vo svojej inSpiracii skor eklektickd. Takyto postup vSak na
rozdiel od Sopdciho podriaduji skimaniu socialnej mobility. ,,Vybe-
rame myslienky, akykol'vek je ich zdroj, ktoré sa nam zdaju, ze poma-
haju pri formovani triednych kategoérii schopnych ukazat’ najdoleZitejSie
¢rty mobility medzi populdciami modernych industridlnych spolo¢nosti‘
Vazne pochybnosti v§ak vyvolava, ¢i Sopociho stotoznovanie tried
a vrstiev neprekracuje hranice eklektizmu, na ktory sa odvolavali Gold-
thorpe a Erikson. Rozdiel medzi triednymi a statusovymi nerovnostami
bol zakladom sporov o existenciu tried v sicasnych zapadnych spoloc-
nostiach. Sopéci neuvadza, ako chape vrstvy. V sociologickej literatire
sa vSak od samého zaciatku ich objavenia (Lenski 1952) chépali ako
zoskupenia jednotlivcov s rovnakym alebo podobnym statusom
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a pouzivali sa ako opozitum k triedam. Ich odlisnost’ od tried je aj v tom,
Ze so socidlnymi vrstvami sa nespdjajii spolocné zaujmy, kolektivne
vedomia, kolektivna ¢innost’. MozZno z tohto nedostato¢ného rozliSenia
tried a vrstiev sa vynara Sopociho zdoraziovanie finanéného odmenio-
vania ako diferencia¢ného kritéria. Prijem sa popri vzdelani, zloZitosti
prace a prestizi tradicne povazuje za jednu z dimenzii socialno-ekono-
mického statusu. Uplne nepochopitelné je viak u Sopéciho vytvorenie
nizSej triedy z robotnickej triedy a tzv. podtriedy (s. 101). Podtriedou
nych, bezdomovcov, l'udi odkdzanych na socialnu podporu, charitu
apod. (s. 98). Do jednej triedy tak zarad'uje ekonomicky aktivnych
robotnikov bez ohl'adu na ich kvalifikaciu a ekonomicky neaktivnych
¢lenov spolocnosti. A potom sa eSte ¢uduje, Ze sa k takto vytvorenej
triede ,,nenasiel politicky subjekt, ktory by bol svojim pdsobenim doka-
zal zjednotit’ a aktivizovat’ vacsiu Cast’ tejto triedy™ (s. 101). Bolo by
zaujimavé, keby autor uviedol, aké spolo¢né zaujmy ma takato trieda.
Triedne zadujmy, triedne zoskupovanie a triedna politickd reprezenta-
cia je dalSia skuto¢nost’, ktort tazko zladit' s Goldthorpovymi a Erik-
sonovymi triednymi kritériami, ku ktorym sa hlasi aj Sopdci. Sopdci
pri kazdej zo svojich troch tried analyzuje predpokladanti mieru zosku-
povania sa a organizovania na ucely presadenia svojich skupinovych
zaujmov. Preto vyberd zpojmového arzendlu marxizmu kategorie
Htriedy osebe® a ,triedy pre seba“. Dospieva k zaveru, Ze na rozdiel od
hornej, resp. vySSej triedy stredné trieda a niZ§ia trieda nedospeli k jed-
notnému triednemu uvedomeniu ani k spoloénému konaniu a nemaji ani
jednotnu politickl reprezentaciu. V tomto sa v§ak Sopdci zasadne odli-
Suje od Goldthorpa aje zahadou, ako sa mohol zrovnakych kritérii
stratifikacného systému dopracovat’ k diametralne odliSnym zaverom.
Goldthorpe spolu s Marshallom (Goldthorpe — Marshall 1996: 101)
odmietaju bezmyslienkoviti mantru ,Struktira — vedomie — ¢innost™
(Pahl 1993). Odmietnutie triedne zaloZenej kolektivnej ¢innosti automa-
ticky poskytujicej jednotlivcom, ktori zaujimaji podobné pozicie
v triednej Struktire, rozvoj spolo¢ného vedomia Goldthorpe s Marshal-
lom pokladaju za jeden zo znakov, ktorym sa odli§uju ich triedne ana-
lyzy od marxistickych triednych analyz. Podl'a Sopdciho sa nové so-
cidlne rozvrstvenie slovenskej spoloc¢nosti podoba stratifikacnym
systémom zapadnych S§tatov, ale v niektorych Crtach sa od nich vel'mi
odlisuje (s. 93). Triedne uvedomenie a triedna ¢innost’ su to, ¢im sa eSte
odliSujeme od zapadoeuropskych Statov a USA. Tam si vraj ,ludia
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svoju prislusnost’ k spolocenskej triede aj vyraznejsie uvedomuju, hlasia
sa knej a aj ich spravanie (napr. voli¢ské) je viac determinované tried-
nou prislusnostou, ako je to zatial' unds“ (Sopoci 2000: 94). Na sku-
tocnosti, ze v zapadoeuropskych spolo¢nostiach av USA sa vytraca
triedne vedomie a triedna ¢innost, sa zhoduju tak ti, ktori odmietaju
triedy, ako aj ti, o veria v ich buducnost. Prave miznutie triedneho
vedomia a triednej ¢innosti bolo v socioldgii tried pricinou vzniku tzv.
slabych triednych vysvetleni.®

Uplne odligné stanovisko ma v tejto otazke anglicky sociolog Geoff-
rey Evans (Evans 1996). Podobne ako Sopdci aj on tvrdi, Ze v postko-
munistickych spolo¢nostiach dochadza k novému triednemu rozdeleniu.
Ale otazka tried v sucasnej vychodnej Eurépe nadobuda podla Evansa
uplne odlisnma formu ako v zépadnej Eurdpe. V postkomunistickych
spolo¢nostiach nie je zaujem oto, Ci skon triedneho rozdelenia je
nasledkom skonu industrializmu. Tu je to otazka, ¢i je ,,trieda spdsobila
stat’ sa progresivne vyznamnou pre socialne a politické Stiepenie, ked’
byvalé komunistické krajiny — s ich predchadzajicou ideologiou bez-
triednosti — zakt$aju tazkosti procesov prechodu k liberdlne demokra-
tickym formam rieSenia konfliktov* (1996: 225). Pretoze procesy pre-
chodu k liberalnym demokracidm nie s jednoznacné, zaujima ho, ¢i
tieto procesy vedu k triednej politike. V tychto procesoch sa vynaraju
triedne konflikty spojené s pracoviskom a trhom. Ide tu o konflikt medzi
podporou marketizacie a znizenim vplyvu Statu mladsimi, lepsie vzdela-
nymi podnikatel'skymi skupinami a opoziciou tohto, ktort tvoria ti, ¢o
su zavisli od $tatu — skupiny chudobné na zdroje, penzisti, robotnicka
trieda arolnici. Ak nechceme, aby sa mozny konflikt medzi tymito
dvoma skupinami netransformoval na etnické a nacionalne konflikty,
pripadne vyustil do novej formy autoritativnej Statnosti, je potrebné, aby
vznikali politické strany, ktoré budl jasne reprezentovat’ tieto zaujmy.
Podl'a Evansa najdoleZitej$im pre socidlnu zmenu v postkomunistickych
krajinach strednej a vychodnej Eurdpy je problém jasnej artikulacie
triednych zaujmov, ktory ma svoje vyustenie v triednej politike.
Nedostatocna reprezentacia zaujmov, hlavne u tych, ktorych moézeme

® Pre ,,slabé triedne vysvetlenia sii triedy iba empiricky zistitené zoskupenia jed-
notlivcov, ktori maju spoloéné uréité analyticky vyznamné situacie (ako vlastnictvo
majetku, riadiacu poziciu alebo kvalifikaciu). V ,slabej tedrii“ spojenie medzi pri-
slusnost’'ou k triede a ostatnymi aspektmi triedneho vedomia nie je nevyhnutné, iba
mozné. Tieto tedrie sa odvodzuju od Weberovho chapania tried (Lee — Turner
1996).
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oznacit' ako ,,porazenych“ v socialnej zmene, ohrozuje d’alsi demokra-
ticky vyvoj transformujucich sa spolo¢nosti a méze viest’ k uz spome-
nutym procesom, ktoré ohrozuju cestu k demokracii. Evans teda nespéja
pad komunizmu s Gpadkom tried a triednych tedrii. A to aj napriek
tomu, Ze sa tieto spolo¢nosti transformuju do podoby spoloc¢nosti za-
padného typu, o ktorych sa vyhlasovalo, ze sa v nich strica vyznam
tried. Naopak, v pripade postkomunistickych spolo¢nosti hovori o utva-
rani tried a potrebe triednych spolo¢nosti. Socidlnu zmenu v postkomu-
nistickych spoloc¢nostiach spaja so vznikom novych tried anového
triedneho rozdelenia. Toto utvaranie novej triednej Struktary by malo
byt spojené s utvaranim triednych politik, ktoré v zapadnych spolo¢nos-
tiach tiez upadaju. Z toho, ¢o Evans pozaduje, je jasné, ze tato socidlna
zmena by mala viest k utvaraniu sa tried vich ,silnom teoretickom
vyzname“.” V tomto ma podobné nazory ako Sopoci. U Evansa je
potom prekvapujice, Ze sa snazi na to vyuzit Goldthorpovu triednu
schému, ktord odmieta apridrne spajanie triedy a politiky. Takéto spoje-
nie je podl'a Goldthorpa vecou empirického dokazovania. Evans (1996:
231) vyslovuje pochybnosti o aplikacii Goldthorpovej triednej schémy
na byvalé komunistické spolo¢nosti. Je to schéma vyvinuta na Zapade,
ktorého charakteristiky zamestnani odraza, a je menej efektivne opera-
cializovatel'nd v krajinch strednej a vychodnej Eurdpy neZ v Britanii.
Nakoniec vSak dospieva k zaveru, Ze na skimanie vztahu medzi tried-
nou poziciou aznej vyplyvajucimi zdujmami sa hodi. Preto Citatel'a
prekvapi jeho zistenie, Ze v postkomunistickych krajinach existuje
triedne rozdelenie na zaklade ciela a metddy prechodu k trhovej eko-
nomike. To vSak predstavuje polarizaciu v ekonomickej situacii, ktora je
v rozpore s pluralitou tried, z ktorej vychadzal. Tento problém vsak
neries$i. Naopak, na zaklade tohto zistenia vyslovuje presvedcenie, Ze
v postkomunistickych krajinach strednej a vychodnej Eurépy mozno
do budicna ocakévat’ silnejsie triedne zéklady politiky nez na Zapade.
Otazky spojenia triedy a triedneho vedomia, triednej identity
a politickej reprezentacie tried boli predmetom sporov o smrti tried
na zaciatku devétdesiatych rokov. Niektori autori, ako napriklad
Clark a Lipset (1991), ale hlavne Pakulski a Waters (1996), odmietaju
hovorit’ o triede, ak v suvislosti s fiou nehovorime zaroven o vzoroch

7V tiom triedu nereprezentuje iba pozicia v triednej Struktire, ale aj triedne vedomie
v podobe triednych organizacii a politickych stran. V klasickych ,,silnych triednych
teoriach® sa triedne vedomie chape ako predispozicia pre triednu Cinnost, t.].
schopnost’ triedy byt’ aktérom spolocenskej zmeny.
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zdruZovania sa, politickej reprezentacii tried a triednom vedomi. Preto aj
triedne analyzy odmietaji oznacovat za triedne a st to podl'a nich skor
socialne analyzy. ,,Trieda je sociologicky doélezitd ako socialna entita,
ako socidlna trieda a ako taka sa musi vyparovat’ do zistitelnych vzorov
vykoristovania, bojov, nadvlady a podriadenia alebo uzatvérania sa.
Pocet tried, rozsah polarizacie, jasnost’ triednych hranic a rozpitie kon-
fliktov medzi triedami sa méze menit’, pretoze nie su vysvetlujucimi
elementmi. AvSak minimalna Uroven zistitelného zhlukovania alebo
zoskupovania je dblezitd, ak hovorime, ze trieda existuje.” (Pakulski —
Waters 1996: 3) A su to prave zapadné spolo¢nosti a USA, na ktoré sa
Sopdci odvolava a o ktorych tito autori tvrdia, Ze zoskupovanie a orga-
nizovanie sa na triednom principe je nahradzané organizovanim sa na
etnickom, rasovom ¢i rodovom principe v podobe novych socidlnych
hnuti. V tomto Pakulski a Waters vidia empiricky dokaz smrti tried.

Sam Goldthorpe tvrdi, Ze v modernych demokraciach je malo zna-
kov revolucnej alebo radikalnej politickej ¢innosti zaloZenej na triede,
ale to neznamena, Ze sa v konkrétnych pripadoch takéto spojenie
nemoéze vyskytnut’ (Goldthorpe 1996: 199). Vztah medzi triedou a poli-
tikou je vel'mi zlozity na to, aby sa dali robit’ jednoduché spojenia.
Presadzovanie uréitych zaujmov v politike zavisi predovsetkym od
socialnych identit, ktoré jednotlivci prijimaja, a tie predchadzaju zauj-
mom. Na to, aby sa triedne zaujmy stali zakladom politickej mobiliza-
cie, musia rozhodujicu rolu zohrat' politické hnutia a strany samotné.
Ak donedavna existovala v sociologii zhoda v presvedceni o vztahu
medzi triedou a politikou, a to aj medzi sociologmi vychadzajiicimi z
ideologicky odlisnych vychodisk, bolo to podl'a Goldthorpa dané tym,
ze vSetci tito autori sa opierali o merania tohto vztahu pomocou Al-
fortdtovho indexu. Ten ma vSak jednu zavaznli metodologicku chybu.
Zavisi od myslienky jednoduche;j triednej dichotémie — robotnicka trieda
verzus ostatni, nie robotnici (Goldthorpe 1996: 200). V spolo¢nosti vSak
existuje viac tried a Alfortdtov index ich nie je schopny zachytit’, tak
ako nezohl'adiiuje ani nevoliacich aich vztah k triede. Vyvoj vztahu
medzi triedou a politikou v novych postkomunistickych demokraciach
podl'a Goldthorpa (Goldthorpe 1996: 206) pripomina irsky pripad. frska
volebna politika sa povazuje za Uplne vynimoc¢nu v tom, Ze tu nemozno
najst’ nejaké zretelné triedne zaklady podpory jednotlivych politickych
stran. Az donedavna superili o0 moc dve politické strany, ktoré mali svoj
povod v obcianskej vojne 1922 — 1923. Voli¢ska politika v postkomu-
nistickych $tatoch, podobne ako v Irsku, obsahuje prevazne symbolicky
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element odrazajuci zapas o zbavenie sa cudzej nadvlady. Triednu
podmienenost’ voli¢ského spravania mozno podla Goldthorpa najskor
ocakavat’ iba v etnicky menej rozdrobenych Statoch strednej a vychod-
nej Eurdpy, ato az po niekolkych desatrociach. To, o com hovori
Sopécei, je tzv. silny pocit triedneho uvedomenia, ktory sa podla
M. Savagea (2000: 38) aj v marxistickej tradicii povazuje za utopicky
ideal, ktory moze nastat’ iba vo vynimo¢nych situaciach, za pritomnosti
silnej revolucne;j strany alebo obzvlast’ neistych politickych podmienok.

Z hladiska vztahu k socialnej zmene nie je jasné, ¢i podl'a Sopociho
pocas socializmu existovali triedy. Hovori iba o ,,doneddvna pomerne
homogénnej slovenskej spolocnosti (s. 94). Napriek tomu, ze v jeho
studii je vela podobného s marxistickym pristupom k triedam (triedne
uvedomenie, triedne zaujmy, triedna ¢innost), spolo¢ensku zmenu ne-
interpretuje ako vysledok cinnosti niektorej z tried. Za rozhodujuce
determinanty ,,procesu socialnej diferencidcie slovenskej spolo¢nosti
a vytvarania novych socialnych tried, resp. vrstiev, ako aj celého nového
systému stratifikdcie povazuje politické a ekonomické zmeny. A na-
sledne vymentiva demokratizaciu spolo¢nosti, vytvorenie trhu, obnovu
sukromného vlastnictva, liberalizaciu trhu prace, vel'ku a malu privatiza-
ciu, restiticie, vstup zahrani¢nych firiem do naSej ekonomiky, rozvoj
niektorych odvetvi ekonomiky areformu systému socialnej politiky
(s. 97). Neostava vsak iba pri triedach ako pasivnom produkte tychto
zmien. Problémom socidlnych nerovnosti, socialnej mobility a socidlnej
stratifikacie pripisuje Ustredné miesto nielen v sociologickom poznéavani
spoloc¢nosti, ale informacie o nich povazuje za strategicky vyznamné pre
politické a hospodarske riadenie spolocnosti a regulovanie procesu jej
transformacie (s. 95). V stvislosti so strednymi triedami riadiacej sfére
priamo vyc¢ita nezaujem o stredntl triedu (s. 100). Akoby triedy mali byt’
produktom prezieravosti a strategickej mudrosti triednych vodcov.
V tomto pripade to vSak asi nemaji byt vodcovia zo strednej triedy.
K spochybneniu ich ulohy méze viest’ Sopdciho tvrdenie, Ze to je vysSia
trieda, ktora vytvara slovenské spolocenské, politické a ekonomické
elity.

Vzhl'adom na to, ze som sa v predchadzajicom texte odvolaval
na spor o vyzname tried pre sucasnu socioldgiu a spolocnost’, v nasle-
dujice;j Casti sa pokusim struéne ukazat', ako sa v tieto spory o triedach
tykali spolocenskej zmeny, ktora nastala v byvalych Statnosocialistic-
kych spolo¢nostiach.
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Spolocenska zmena v ¢ase smrti tried

Spolocenskd zmena prebiehajuca v postkomunistickych krajinach sa
¢asovo zhoduje s diskusiou o ,,smrti tried”. Tato ¢asova zhoda je ¢isto
nadhodna. Vedecky spor o zmysle tried bol sice svojou intenzitou jednym
z najvacsich teoretickych sporov v sociologii na prelome osemdesiatych
a devétdesiatych rokov 20. storo¢ia a v ¢ase spolo¢enskej zmeny v post-
komunistickych krajinach uz vrcholil, ale v socioldgii transformujicich
sa krajin nevyvolal vaznejsie diskusie. Takmer Uplné vytratenie sa snahy
interpretovat’ prebiehajuce procesy optikou tried mozno interpretovat
ako taky stav ,,vedeckého pola“ sociologie v postkomunistikych kraji-
nach, v ktorom sa socioldgovia stavali do pozicie obete predchadzaju-
ceho rezimu v podobe zaostalosti socioldogie a najnovsie vedecké
iniciativy prijimali povrchne, bez hlbsej diskusie. Bolo to v Case, ked’ sa
postkomunistickd socioldgia zbavila svojej izolovanosti od svetovej
sociologie a nestacila hlbsie vedecky reflektovat’ zaplavu novych tém.
V sociologii ,.transformujicich® sa postkomunistickych krajin bol spor
o triedy zatlaeny na okraj zdujmu takymi novymi témami, ako bola
transformacia, modernizacia, ob¢ianstvo a ob¢ianska spolo¢nost’.

Sociologovia tychto krajin sa v tomto spore nielen vyraznejsie nean-
gazovali, ale aj v tedridch ucastnikov tohto sporu sa téma postkomunis-
tickej transformacie objavuje iba okrajovo. Napriklad Clark a Lipset
(1991) vidia v dramatickych zmenach na konci osemdesiatych rokov
v byvalych komunistickych spolo¢nostiach skon tradi¢nych hierarchii,
ktoré stotozituju s triedami, atak triedy stotoziluju so stratifikaciou
vobec. Pociatky tohto skonu vidia v zapadnych spolo¢nostiach uz na
zaciatku sedemdesiatych rokov 20. storocia, ale pretoze podl'a nich teo-
rie zaostavaju za socidlnymi zmenami, mozno skon triednych teorii
ohlasit’ az po pade komunizmu. Tak vlastne nerobia Ziaden rozdiel
medzi triedami v komunistickych a kapitalistickych spolo¢nostiach
a ,,odumieranie” tried je pre nich vSeobecnym procesom spoloc¢enského
vyvoja. Ako pric¢iny odumierania tried vidia popri vacSej roztrieStenosti
tried, ktora oslabuje spojenia medzi triedou a jej politickou reprezenta-
ciou, v raste individualizmu a oslabovania hierarchii a kolektivizmu
v dosledku rastu blahobytu, v ustupe podielu velkych priemyselnych
firiem av naro€nosti technologickych zmien na vysSiu kvalifikdciu
pracovnikov.

Lee a Turner (1996: 2) vidia vyznam kolapsu komunizmu v ZSSR
avo vychodnej Eurépe pre triedne tedrie cez zmenu socidlneho
a politického kontextu. Socialny a politicky kontext bol podla nich vzdy
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vel'mi délezity na pochopenie analytickej zaujatosti triednymi tedriami
a analyzami. In4 zaujatost’ triedami je v kontexte priemyselnych revo-
lucii, ina v kontexte boja medzi pracou a kapitalom a uplne ind v global-
nom supereni medzi liberalnym kapitalizmom a komunizmom, ktory
kulminoval v studenej vojne. Kolapsom komunizmu sa socialny a poli-
ticky kontext triednych analyz plne zmenil. Viedol k opusteniu ramcov
marxizmu zapadnymi intelektudlmi a k oziveniu mytu neegalitarnej
beztriednosti. Problém, ktory dominoval sociologickym triednym analy-
zam celé desatroCia — superenie liberdlneho a marxistického vysvet-
lovania nerovnosti — zrazu stratil svoju silu. Objavuje sa otazka, ¢i
termin ,trieda“ nie je zjednodusujucim konceptom 19. storoCia, ktory
nie je schopny na konci 20. storoc¢ia poskytovat’ zmysluplné vysvetlenia.
Pad komunizmu mal podl'a Turnera (1996a: 254) popri politike Thatche-
rovej a Regana predstavovat taky socialny a politicky kontext, ktory
vyrazne vplyval na akademické debaty. Spolu s tymto kontextom to bola
eSte postmodernd kritika velkych rozpravani, ktora spdsobila zmenu
prevazujucich nalad sociologov a mdze byt ilustrdciou toho, ako st
socialne tedrie modelované intelektudlnym trhom.

Waters (1996: 71 — 72) opisuje zmenu nie ako historiu zapasov
medzi triedami, ale ako historiu sut'aziacich stratifikacnych poriadkov.
Podra tychto poriadkov rozliSuje stavovské spolocnosti, triedne spoloc-
nosti, prikazové spolo¢nosti a statusovo-konvenéné spolo¢nosti. Statne
socialistické spolocnosti spolu s byvalymi fasistickymi $tatmi a niekto-
rymi autoritativnymi $titmi Azie povazuje za najznamejsi pripady
,»Cisto® prikazovych spolo¢nosti. St to poriadky, v ktorych robotnicka
trieda bola slaba a §tat pouziva donutenie a/alebo priamu regulaciu pro-
cesov organizovania ekonomiky a kultiry. Doéraz v nich je viac na od-
danost’ a politickl ,,odbornost*, ako na administrativnu a technicka
odbornost’. Do tohto stratifikacného poriadku vSak Waters zarad'uje aj
welfare Staty Zapadu, oznacované aj ako ,,organizovany kapitalizmus*
alebo ,.korporativizmus®, kde robotnicka trieda bola taka silnd, ze si
dokézala vynutit' ,,velké primerie“ s burzoaziou. Stat v nich vystupuje
ako nadtriedny alebo triedne neutralne mocenské centrum. Transforma-
cia od jedného stratifikaéného poriadku k inému je dosledkom kriz
a naslednych reorganizacii (s. 76). Z tohto pristupu potom mozno usu-
dzovat, Ze kolaps komunistickych spolo¢nosti je sucast'ou SirSej spolo-
¢enskej zmeny, ktorej pri¢inou je kriza prikazovych spoloc¢nosti. Waters
vSak neSpecifikuje, aka to je kriza, a viac sa venuje zdpadnym spoloc-
nostiam.
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NajvyraznejSie spaja triedy s kolapsom socialistickych spolo¢nosti
strednej a vychodnej Eurdpy Jan Pakulski (1993). Tento kolaps oznacuje
ako najdolezitejSiu socialnu transformaciu 20. storocia (s. 68). Pri jej
vysvetlovani marxisticka triedna teoria zlyhala. Nie je to vSak len
kolaps socialistickych spolo¢nosti, ktory ho vedie k odmietaniu marxis-
tického konceptu tried. Su to aj pochybnosti o uzito¢nosti tychto kon-
cepcii pre analyzu suc¢asnych spolo¢nosti. Marxistické triedne koncepcie
zlyhavaju aj pri vysvetlovani zmien industrializovaného Zépadu.
K Watersom identifikovanému oslabovaniu S$tatnej regulacie pridava
dalSie zmeny, ktoré rozkladaju triedy v marxistickom zmysle. St to:
hromadenie malého majetkového vlastnictva v podobe sebazamestna-
vatel'ov, ¢o vedie k stieraniu rozdielov medzi vlastnickymi a nevlastnic-
kymi kategériami, rast novej ,znalostnej triedy®, rastica spotreba
a spotrebné orientdcie, utvaranie ,,imaginarnych spolocenstiev pod
tlakom masovych médii a mobilizacia novych socidlnych hnuti.

Pre na§ zamer je vSak zaujimavejSie sledovat’, ako spdja Pakulski
triedy s utvaranim, fungovanim a kolapsom komunistickych spolo¢nosti.
Této skusenost podla neho (s. 67) vrhla vazne pochybnosti o sile
kauzalneho spojenia medzi vlastnickymi a trhovymi vzt'ahmi na jednej
strane a vzormi socialnych nerovnosti a socidlnych konfliktov na druhej
strane. Vsetky Staty socialistickych spolo¢nosti totiz rozvijali vyrazné
nerovnosti, v mnohych ohl'adoch podobné zapadnym kapitalistickym
spolo¢nostiam, ale bez pritomnosti rozsiahlejSicho stikromného vlast-
nictva a trhovych vztahov. VSetky tieto spolo¢nosti zazili silné konflikty
a k ich mobilizacii prispievali viac ,idealne* ako materidlne zaujmy.
»Zamatové revollcie™ sa niesli v duchu idealu obc¢ianskej spoloc¢nosti
a demokracie, ale nie v zdujme triedy. OZivenie sukromného vlastnictva
a trhov neviedlo k triednemu deleniu a triednym konfliktom. Konflikty,
ktoré nastali po pade komunizmu, je primeranejSie interpretovat’ cez
prizmu nacionalizmu, etnickych konfliktov, naboZenského fundamenta-
lizmu, utvarania novych Statov a regionalizdcie. Pakulski uzatvara, ze
»triedne teorie... sa zdaju byt malo pouzite'né na analyzovanie nerov-
nosti, konfliktov a zmeny v komunistickych a postkomunistickych spo-
lo€nostiach® (s. 68). Z hladiska vztahu triedy a spolofenskej zmeny
v takomto pristupe vystupuje sociadlna zmena ako pri¢ina straty vyznamu
pojmu socidlnej triedy v sociologickych analyzach. Trieda tu teda nie je
aktér spolocenskej zmeny, ¢o bol jeden z délezitych atributov triedy
v marxistickom zmysle.
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V tejto Studii Pakulski eSte pripsta, ze ak ma pojem triedy v socio-
logii pretrvavat, musi byt ,radikdlne oddeleny od marxistickej teorie
a eschatologie a musi stratit’ svoj privilegovany status ako kliovy so-
ciologicky pojem™ (s. 70). V knihe, ktort napisal spolu s Watersom o tri
roky neskdr (Pakulski — Waters 1996), vSak oputsta aj toto stanovisko
a pojem triedy vo vsetkych jeho vyznamoch povazuje pre sociologické
analyzy sucasnych spolo¢nosti za zastarany anepouzitelny. Aj ked
trieda a triedne spolocnosti zépadnej Eurdpy stratili svoj vyznam uz
v prvych desatro¢iach 20. storocia, prezivali v sociologii a socialnych
vedach ako triedne spolo¢nosti az do kolapsu komunistickych spoloc-
nosti. Az kolapsom sovietskeho typu komunizmu sa stratila posledna
ideologickd opora tried.

Pakulski a Waters uznavaji, Ze pojem triedy mal v socioldgii svoj
vyznam, ale len v triednych spolo¢nostiach. Triedne spolo¢nosti si kon-
krétne historické entity, ktoré sa vyskytli v ur¢itom historickom obdobi
a suviseli s industrialnym kapitalizmom. Pod tlakom organizovaného
alebo korporativneho kapitalizmu menili svoju podobu a triedy v tychto
spolo¢nostiach uz nesuviseli s ekonomicko-vyrobnymi procesmi, ale
boli uz plodené politicky, ako ,,imagindrne®, predstavované ¢i myslené
spolocenstva, podobne ako narod. Osud tried sa v 20. storo¢i viac spajal
s ndrodnymi Statmi a politickymi stranami ako s ekonomicko-vyrob-
nymi procesmi. V tychto spolo¢nostiach boli triedy a triedne zaujmy
vytvarané elitami ako abstraktné politické konstrukcie. To, ¢o chybalo
takymto triedam v socidlnych vézbach a kultirnej kohézii, kompenzo-
vali v politickom organizovani a strategickych spojenectvach. Tieto
spolo¢nosti dava Pakulski a Waters do protikladu k triednym spolo¢-
nostiam. Triedne spolo¢nosti boli takym typom spolocnosti, kde trieda
je ,prezivana v kazdodennych konfliktoch a zdpasoch s ¢lenmi inych
tried* (Pakulski — Waters 1998: 90). Trieda mdze byt’ najzjavnejsia pre
¢lenov spolo¢nosti tam, kde sa vyskytuji ohrani¢ené kolektivy. Vzory
vykoristovania a nadvlady su prirodzene pochopené, bez sprostredko-
vania takejto sklsenosti nejakou teériou alebo ideologiou. Triedne
zaujmy su potom lahko pochopené a zdiel'ané. Reprodukcia tried, ktora
berie Goldthorpe za ddkaz ich existencie, je podla Pakulského
a Watersa v tychto spolocnostiach najvacsia. Je to dosledok skuto¢nosti,
ze tu je rodina vyhradne zodpovedna za reprodukciu pracovnej sily
alebo su tu také Specializované institacie, ktoré prispievaju k triednej
reprodukcii, ako napr. exkluzivne Skoly. Rodina a existujuci Skolsky
systém tychto spolo¢nosti vedie k minimalizacii socidlnej mobility.
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Kde je zodpovednost za reprodukciu pracovnej sily rozdelena medzi
rodinu a univerzalny vzdeldvaci systém, zvySuje sa socidlna mobilita
a triedna reprodukcia sa oslabuje (Pakulski — Waters 1998: 90).

V spolo¢nostiach organizovaného alebo korporativneho kapitalizmu
to boli politicky organizované narodné triedy, ktorych moc vrcholila
supevnenim korporativnych Struktir (Pakulski — Waters 1998: 5).
Takéto triedy st konStruované a udrziavané zamernym symbolicko-
organizacnym Usilim. Nie s zakorenené v spoloénych lokélnych a kaz-
dodennych skisenostiach svojich ¢lenov. Takto utvarané narodné triedy
nie su produkty spontannych procesov, nevynaraju sa z ,,ekonomického
zakladu“ vlastnictva alebo vyrobnych vztahov anie st lokalizované
v spolo¢nych vztahoch tak, ako to robia marxistické koncepcie tried.
Organiza¢nymi centrami tychto myslenych komunit su narodné Staty,
triedne strany a odbory. Organiza¢né a symbolicka unifikacia je mozna
len preto, Ze sa objavila organizicia a masova komunikicia (s. 96).
Vdaka tomuto usiliu triedy pretrvali vo vede a politike aj po zmene
triednych spolo¢nosti na korporativne, autoritativne a komunistické.

Statno-socialistické spolognosti tiez neboli triedne spolo¢nosti, ale
podla Pakulského a Watersa boli usporiadané pozdiZ organizaéne poli-
tickych linii. V nich boli ekonomické prostriedky distribuované podl'a
blizkosti k stranicko-Statnej elite a schopnosti ovplyviiovat' Statnych
planovacov. Moc bola silne koncentrovana na vrchole politbyr komu-
nistickych stran a organizatne vymedzenej nomenklatiry. Socidlne
delenie vterminoch zamestnaneckej prestize, kvalifikdcie a sektoro-
vého, regionalneho a mestsko-vidieckeho delenia bolo podriadené
tomuto organizacnému a stranicko-politickému deleniu. Na inom konci
socialneho spektra bola socialistickd ,,rrobotnicka trieda® zahfiiajiica
vel'mi §iroky rozsah zamestnani, tak manualnych, ako aj nemanuélnych,
ale jednotnych vo svojej podradenosti politicko-administrativnemu
diktatu. Preto bola pre interpretaciu nerovnosti spolocnosti Statneho
socializmu podl'a Pakulského a Watersa (s. 31) vhodnejSia paradigma
masy a elity ako teérie tried. Statno-socialistické spolo¢nosti sa tak
dostali u Pakulského a Watersa do rovnakého typu stratifikaéného po-
riadku ako tie spolo¢nosti, ktoré oznacuju ako ,,organizovany kapita-
lizmus® alebo ,korporativistické spoloc¢nosti®. Takyto stratifikaény po-
riadok Waters oznacuje ako ,,prikazovy“. Rozpad hlavného politického
bloku, ktory bol oddany (silnej) triednej paradigme, poskytuje podla
Pakulského a Watersa (s. vii) sl'ubnii moznost’ vytvarat' socidlne vedy
bez tried. Pravica aj lavica ,,opustili svoju posadnutost’ triednymi
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otazkami® (s. 1) a zacali sa venovat inym otdzkam. Pravica obratila
svoju pozornost na morélku a etnicitu, zatial’ ¢o lavicu zacal znepokojo-
vat’ gender, ekoldgia, obCianstvo a l'udské prava. Tieto otazky suvisia
s nerovnostami, ale nedaji sa interpretovat’ triedne. Dekompozicia ta-
kychto narodnych tried neznamend zanik socialnych nerovnosti. Nerov-
nosti su mozno este vacsie ako predtym, ale nemaju triedny charakter.
Su to nerovnosti, ktoré sa viazu na status, nie na triedu. Posttriedne
spolo¢nosti budu zostavat’ vnutorne diferencované v terminoch pristupu
k ekonomickym zdrojom, politickej moci a prestizi.

Triedy uz nie su takou sociologickou kategoriou, ktora by nam
davala moznost’ uchopit’ velké socialne, politické a kulturne problémy
doby. To podl'a Pakulského a Watersa plati tak pre tzv. silné triedne
teorie (Lee — Turner 1996: 9) (ktoré najvyraznejSie reprezentuje mar-
xisticka koncepcia tried), ako aj pre slabé triedne vysvetlenia, kde moézu
byt zaradené tzv. triedne amnalyzy, ktorych najzndmej$im reprezentan-
tom je Goldthorpe.® Goldthorpova redukcia triedy na zamestnanecké
kategorie, a hlavne jeho odmietanie spajania tychto kategorii s triednou
¢innostou a triednym vedomim nedava podla Pakulského a Watersa
pravo oznaCovat’ ich ako triedne. Podla nich ide skor o urcity druh
socialnych analyz.

8 Silné triedne teorie predstavuju podla Leeho a Turnera (1996) holisticky pristup,
kde je zastupené nielen miesto triedy v Strukture, ale aj triedne vedomie ako predis-
pozicia pre triednu ¢innost,, t. j. schopnost’ triedy byt aktérom spolo¢enskej zmeny.
,»Silné triedne teodrie” reprezentuje klasicky marxizmus. ,,Slabé triedne tedrie” sa
odvolavaju na Weberovo chapanie tried. Slabé triedne teorie interpretuju triedy iba
ako empiricky zistitelné zoskupenia jednotlivcov, ktori maja spolo¢né urcité analy-
ticky vyznamné situdcie a spojenie medzi triedou a triednym vedomim je mozné, ale
nie nevyhnutné. Podl'a Leeho a Turnera tieto pristupy k triedam su analogické
s terminmi ,,Struktira“ a ,,Cinnost™. S navzajom nezlucitel'né, lebo zatial’ ¢o Struk-
turdlne pristupy prisudzuju pri¢innu prioritu nadindividudlnym a univerzalnym
¢rtam socialneho zivota (ekonomike, moci alebo triede), ¢innostné pristupy zobra-
zuju SirSie socialne procesy ako produkt, nie zdroj zamerov a snah jednotlivcov.
Rozdelenie triednych tedrii na ,,silné* a ,,slabé“ bolo reakciou na Pahlovu (1989)
kritiku chapania miesta tried v spolo¢nosti ako jednosmernej vézby od triednej
Struktary cez triedne vedomie k €innosti jednotlivcov. Tato jednostrannd vizba je
podl'a neho predpokladom, ktory sa skryva za analyzami triednej Struktary.
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Beztriedna spolo¢nost’

Pochybnosti o vyzname skumania triednych rozdielov v socioldgii nie
st nove.

Uz v péatdesiatych rokoch 20. storocia sa objavuju odborné §tudie
spochybiiujuce vyznam tried pre sociologické skumanie spolo¢nosti.
Boli to vsak skor ojedinelé pokusy. Medzi ne patri vystipenie Roberta
Nisbeta na zasadani Americkej sociologickej asociacie v roku 1958.
Vo svojom referate tvrdil, Ze jednodimenzialne a pomerne ostré triedne
nerovnosti sa v modernych spolo¢nostiach menia na viacdimenzidlne
a skor nestéle statusové nerovnosti. V publikovanej verzii (1959) svojho
vystapenia tvrdil, ze sociologické data, ktoré zachytavaji ekonomické,
mocenské a statusové nerovnosti v USA a zapadnej Europe na konci
patdesiatych rokov, nemozno vysvetlit’ triednymi rozdielmi. Toto vyra-
denie triedy z vysvetlovania spolocenskych procesov je dosledkom
socialnej zmeny. Podl'a Nisbeta v ekonomike dochadza k presunom
v zamestnaneckej Struktire. Prevahu tvoria zamestnania v terciarnom
sektore (verejné sluzby, obchod, bankovnictvo, poistovnictvo). V poli-
tike sa oslabuje triedna podmienenost’ politickych postojov. Pre rozsiru-
jucu sa spotrebu dochadza k stieraniu jasnych hranic medzi jednotlivymi
typmi spotrebného spravania tak, aby sme mohli hovorit’ o jeho podmie-
nenosti prisluSnostou k triede. Vytvaraji sa nové konzumné skupiny,
ktoré nie st triedne uréené, a preto medzi nimi nie je ani antagonisticky
vztah.

Na Nisbetov postoj k triedam nadviazal Ossowski (1963). Podla
neho na rozdiel od eurdpskej populacie je v americkej velmi slabé
triedne vedomie. Coraz menej Ameri¢anov sa stotoziiuje so socidlnou
triedou a uvazuje v terminoch triedy. Ossowski taku spolocnost’ ozna-
¢uje ako neegalitarska beztriedna spoloc¢nost’ (non-egalitarian classless-
ness). Znamena to, ze socidlne a ekonomické nerovnosti v nej existuju,
ale nemaju triedny charakter.

Nisbet svoje tvrdenia vzt'ahoval na USA a zapadnu Eurdpu. Ossow-
ski iba na spolocnost’ USA. Treba vSak pripomenut’, Ze v tom Case sa
spolo¢nosti patriace do tzv. komunistického bloku vydavali za pre-
chodné spolocenské utvary, ktorych cielom je vybudovanie komunistic-
kej spolocnosti ako zaviSenie vyvoja ,spolocensko-ekonomickych
formécii“. Komunisticka spolo¢nost’ sa charakterizovala ako beztriedna
spolocnost’. V hmlistej predstave zmeny k takejto buducej spolocnosti
vSak nebolo jasné, ¢i zmiznu iba triedne rozdiely alebo vSetky socialne
nerovnosti.
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Za historicku kuriozitu mozno povazovat’ skutoc¢nost’, Ze ked” v roku
1969 cesky sociolog Pavel Machonin exaktnym spdsobom dospel
k zaveru, ze vtedajsia Ceskoslovenska spolo¢nost, v tom Case budujiica
zaklady socializmu, je vlastne beztriedna, viedlo to k jeho diskriminacii
v d’alSom spolocenskom zivote. Machonin tym nepodkopal iba oprav-
nenost’ myslienky triedneho boja vo vtedajSich socialistickych spoloc-
nostiach, ale aj jeden zo spdsobov legitimizacie komunistickej strany
ako ,,veducej sily robotnickej triedy* a ,,predvoja‘ na ceste k beztriednej
spolocnosti. Machonin (1966: 41 — 42) tvrdil, Ze triedy v socialistickej
spolocnosti stratili svoj antagonisticky charakter a diferenciacia podl'a
vlastnictva prestala byt pre fiu rozhodujucim vztahom. Podl'a Macho-
nina hlavné rozdiely medzi l'ud'mi v socialistickych spolo¢nostiach
vyplyvaju zcharakteru prace, lebo zostatnenim a zdruzstevnenim
majetku sa stratil antagonisticky charakter tychto spolo¢nosti. Triedne
vzt'ahy ako urCujuce vztahy socialnej Struktiry spolo¢nosti maji svoje
miesto pri analyze kapitalistickych spolocnosti. V ich pripade je ne-
spravne pouzivat’ pristupy, ktoré vyzdvihuju diferenciaciu spolocnosti
na socialne skupiny netriedneho typu. A preto videl primeranejsie vy-
uzit’ Lenského (1966) teoriu socidlnej stratifikacie na analyzu socidlnych
rozdielov v socialistickych ako v kapitalistickych spolo¢nostiach. Prin-
cipidlne rozdiely medzi kapitalistickymi a socialistickymi spolo¢nos-
tami, videl ako rozdiely medzi spolo¢nostami triednymi a beztriednymi
— statusovymi.

Porovnanie Nisbeta, Ossowského a Machonina ukazuje, z akych
rozdielnych pozicii a rozdielnych postupov sa vyvijala snaha o oznace-
nie tej-ktorej spoloc¢nosti ako beztriednej. Za touto snahou sa vsak skry-
vala skor snaha diStancovat’ sa od marxistického chapania triedy ako
nejaka tizba po idedlnej spolocnosti.

Medzi ojedinely pokus v slovenskej sociologii, ktory sa pokusa uka-
zat’ vznik beztriednej spolo¢nosti, mozno zaradit’ koncepciu R. Roska
(Rosko 1995). Proces utvarania beztriednej spolocnosti RoSko spéja
s premenou komunistickej spolo¢nosti na postkomunistickil. Zmeny
v postkomunistickych spolo¢nostiach identifikuje ako cielovo zame-
rané. Ciel tychto zmien identifikoval v utvarani obc¢ianskej spolocnosti.
Svoje tvrdenie o spojeni medzi ob¢ianskou spolo¢nostou a beztriednou
spolo¢nostou Rosko buduje na kritike Marxovej triednej spolo¢nosti.
Tato kritiku robi prostrednictvom tedrie obcianstva T. H. Marshalla.
Rosko tvrdil, Ze v tychto spolo¢nostiach dochédza po padde komunizmu
k vytvéaraniu ob&ianskej spolo¢nosti, v ktorej sa zagina napliiat’ hypotéza
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o zaniku tried. K tomuto zaveru ho vedi blizSie nesSpecifikované (asi
mal na mysli prebiehajlci spor o zmysle tried) sociologické vyskumy
v oblasti socidlnej Struktary, stratifikdcie a mobility, ktoré poukazuji na
zanik tried. Podl'a RoSka (s. 8) tento zanik nenastava tak, ako predpo-
kladal Marx, cestou likvidacie obCianskej spoloCnosti, ale cestou jej
rozvoja. Vztah medzi obcianskou spolocnost'ou a zanikom tried popi-
suje Rosko prostrednictvom Marxovej hypotézy o zaniku tried. Tato
hypotéza sa podla Roska uz zadala napinat, ,,..no akoby Marxovi
navzdory omnoho prijatelnejSie a produktivnejSie nie cestou likvidacie
obcianskej spolo¢nosti, ale cestou jej rozvoja“ (Rosko 1995: 8). Napriek
tomu, Ze komunistické spolo¢nosti vyhlasovali, Ze buduju beztriednu
spolocnost’, boli to triedne spolo¢nosti. ,,Pocas diktatiry proletariatu
v spolo¢nostiach sovietskeho typu jeden typ triednej diferenciacie sice
zanikol, ale druhy typ, ako ukazala Djilasova analyza (novej triedy),
naopak, vznikol. Namiesto pohybu od triednosti k beztriednosti sa tak
realizoval pohyb od jedného k druhému typu triednosti (Rosko 1995:
8). Socialistické spolocnosti sice o sebe vyhlasovali, ze su cestou
k beztriednej spoloc¢nosti, ale az do konca svojej existencie nikde
oficidlne netvrdili, ze st netriedne. Roskove zavery spochybiiuje aj
skutocnost’, ze Marxovo chapanie obc¢ianskej spolo¢nosti je iba jednou
z viacerych koncepcii obcianskej spolocnosti. V pripade obcianskej
spolocnosti sa Marx inSpiroval Hegelovou koncepciou. Marx chapal
obc¢iansku spolo¢nost’ ako autonémnu sféru ekonomickych aktivit,
vyrobnych sil a vyrobnych vztahov, ktora je sférou modernej burZzoazie.
Rosko chape obciansku spoloc¢nost’ ako objektivnu realitu (a nie tedriu
interpretujucu spolocnost’ z ur¢itého hladiska), ktorej d’alSiu existenciu,
podl'a neho Marx nespravne predpovedal. Podl'a Marxa vitazstvo
proletariatu umozni zrusenie dichotdmie obcianskej spolocnosti a Statu.
NavySe v Marshallovej koncepcii, na ktori sa odvoldva Rosko, ide
o0 tedriu obc¢ianstva a tedrie obCianstva a teorie ob¢ianskej spolo¢nosti st
dve odlisné tedrie, ktoré v socioldgii existuji nezavisle. Djilasova
analyza ukazovala ,,novu triedu® ako Statnu byrokraciu, ktora sa socidlne
uzatvara. To vSak v najlepSom pripade platilo iba pre cast’ historie
socialistickych spolo¢nosti — obdobie diktatury proletaridtu. Bola
spochybnena aj analyzami, ktoré vyjadrovali pochybnost’, ¢i byrokracia
moéze tvorit’ triedu. Po diskusii o novej triede Djilasovu koncepciu
»hovej triedy” v sii€asnosti nebertt ako dokaz vzniku novej triednej
diferencidcie v komunistickych spoloc¢nostiach ani zastancovia inych
koncepcii ,,novej triedy*. Podobny zaver mozno urobit’ aj v suvislosti
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s koncepciou ,,smrti tried“. Na zanik tried poukazovalo viac tedrii, ktoré
vSak triedy chépali v marxistickom zmysle. V stic¢asnej sociologii exis-
tuje vsak viac koncepcii tried a nie je jasné, s ktorou pracoval Rosko.
TieZ nie je jasné, pre¢o podla Roska miznu triedy v stuvislosti s objave-
nim sa obcianskej spolocnosti v postkomunistickych spolo¢nostiach
a nemizli vo vSetkych spolo¢nostiach, kde mozno identifikovat’ ob¢ian-
sku spolocnost’.

Spolocenska zmena a vznik tried

Odlisnu interpretdciu vzt'ahu tried a socidlnej zmeny mozno najst
u ¢eského sociologa Pavla Machonina. V nej zostal Machonin verny
vyssie spomenutej logike uvazovania. Podl'a Machonina (Tucek a kol.
2003: 25) v doésledku politicko-instituciondlnych zmien dochadza aj
k zmene socidlnych nerovnosti. Institucionalizacia trhu a sikromného
vlastnictva Machonina vedie k zaveru, ze socidlne nerovnosti maju
znovu triedny charakter. Na ich zachytenie vyuziva Goldthorpovu
triednu schému (Erikson — Goldthorpe 1992), ktori upravuje tak, aby
reSpektovala ,,zédkladny trend transformacného vyvoja“ (Tucek a kol.
2003: 209). Takto vytvoril skupiny samostatne ¢innych so zamestnan-
cami abez zamestnancov. Preto uprednostnil zaradenie jednotlivcov
do tried podla podnikania anie podla odbornosti, ¢o mu umoznilo
presnejsie sledovat’ privatizaéné pohyby. Machonin vytvoril nasledujicu
triednu schému:

1. samostatne ¢inni so zamestnancami (podnikatelia),

2. vys$i odbornici,

3. samostatne ¢inni bez zamestnancov (zivnostnici, remeselnici, slo-

bodné povolania a pod.)

4. stredni odbornici (vratane majstrov),

5. rutinne nemanudalni zamestnanci (Uradnici),

6. kvalifikovani robotnici (vratane pracovnikov materidlnych slu-

zZieb),

7. polokvalifikovani a nekvalifikovani robotnici (vratane sluzieb

a pol'nohospodarov).

V triednej schéme ,,jednotlivé skupiny zarad’ujeme podla triednej
logiky (od velkych vlastnikov az po najmenej kvalifikovanych robotni-
kov), déavajuc tak prednost postaveniu vo vlastnickej Strukture pred
hladiskami kvalifikaénymi a kultGrnymi“ (Tuéek a kol. 2003: 208). Ci
to znamena to, Ze ,,zakladny trend transforma¢ného vyvoja‘“ sa zhoduje
s marxistickym chapanim tried, v ktorych rozhodujucu tlohu zohrava
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vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, sa vsak z tohto textu neda vyvodit’.
Mozno predpokladat’, Ze to nie je ani z toho dovodu, Ze by z vel'kého
vlastnictva automaticky odvodzoval autoritu jeho nositelov. Ak by to
tak bolo, znamenalo by to, Ze si osvojil vo verejnosti sa ¢asto vyskytu-
juce metaforické prirovnanie vzniku kapitalizmu v postkomunistickych
spolo¢nostiach ako navrat do kapitalizmu 19. storocia. Prechod komu-
nistickych spoloc¢nosti na postkomunistické sa uskutocnil v case, ked’
vdcsina znich bola plne industrializovand, a preto nemoZno autoritu
vznikajucich velkych vlastnikov odvodzovat zich bohatstva. Takto
Erikson a Goldthorpe (Erikson — Goldthorpe 1993: 41) zdévodnuju,
pre¢o velki vlastnici netvoria samostatnt triedu. Skér mozno predpo-
kladat,, Ze premietnutim vyznamu vlastnictva do takejto triednej schémy
Machonin a kolektiv vlastne preberaju neoliberalne ocakavania, podl'a
ktorych trh a vlastnictvo zohraji taku historicka tlohu, ktord priblizi
postkomunisticki  spolocnost’ k spolo¢nostiam, ktoré si zoskupené
v Eurépskej unii. Bolo to v Case, ked” vacsina teoretikov tried prijimala
skuto¢nost’, Ze vlastnictvo uz nie rozhodujicim, triedu tvoriacim prv-
kom a nem4 taku ulohu ako v poc€iatkoch utvérania kapitalizmu. Pritom
vSak vécsina tych, ktori odmietali socialnu triedu ako zmysluplnu kate-
goriu pri vysvetlovani nejakych spolocenskych procesov, Cerpala svoju
in$piraciu z neoliberdlnych uvah o vyzname trhu a vlastnictva pre vyvoj
spolocnosti netriedneho typu. Na porovnanie uvadzame plnu a reduko-
vanu verziu Eriksonovej- Goldthorpovej triednej schémy (tabulka €. 1).
Ani v povodnej Goldthorpovej schéme vlastnictvo nie je zékladny
triedne diferenciaény prvok. Goldthorpe vypracoval svoju triednu
schému na zaklade dlhodobo vypractvanych zoznamov zamestnani
v Britanii. Roztriedil ich na zéklade dvoch kritérii: postavenie na trhu
prace a postavenie v zamestnaneckej Struktire. Postavenie na trhu prace
rozdel'uje zamestnania na zaklade velkosti prijmu, ekonomického za-
bezpecenia ¢loveka a moznosti, aké dava jeho dalSiemu rastu. Vypo-
vedd o zdrojoch ekonomického prijmu podla toho, Ze jedni si nuteni
svoju pracovnu silu predavat’ a ini si pracovnu silu kupuju. Postavenie
v zamestnaneckej Struktire odkazuje na velkost’ autonémie pracovnika
pri jeho rozhodovani, §irku pravomoci, ktort pri vykone zamestnania
ma, a mieru pracovného podriadenia zamestnanca. Neskor k tejto sché-
me pridava rozliSenie pozicii zamestnani podl'a typu pracovnej zmluvy.
Velké vlastnictvo podl'a Eriksona a Goldthorpa (Erikson — Goldthorpe
1993: 40) nezohrava v 20. storo¢i vyznamnejsiu ulohu, pretoze podstata
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Tabulka ¢.1

Plna verzia

Zlozené verzie

Verzia 7 tried

Verzia 5 tried

Verzia 3 triedy

I. Vysokoskolski
vzdelani odborni-
ci, vysoki Statni
Uradnici a politicki
Cinitelia; manazéri
velkych priemy-
selnych podnikov;
vel'koburzoazia

II. Stredoskolski
vzdelani odbor-
nici, niz§i $tatni
uradnici a politicki
Cinitelia; vzdelani
technici; manazéri
mensich podni-
kov; nadriadeni
nemanualne pra-
cujucich zamest-
nancov

I+II Servisna
trieda: profesionali,
administrativa

a manaz¢éri; vysoko-
Skolsky vzdelani
technici; nadriadeni
nemanualnych
pracovnikov

31,5% (1991) —
33,26% (2001)

IIIa. Rutinni ne-
manualni zamest-
nanci v adminis-
trative a obchode
vyssieho stupna;
predavaci; zamest-
nanci v sluZzbach

IIIb. Rutinne ne-
manualni zamest-
nanci v obchode
a sluzbach nizsie-
ho stupna

III. Rutinne nema-
nualni zamestnan-
ci: rutinne nema-
nualni zamestnanci
v administrative

a obchode; ob-
chodny personal;
ostatni servisni
zamestnanci
12,85% (1991) —
17,17% (2001)

L.-111. Biele
goliere

(1991) — (2001)
44,5 50,43 %

IVa. Mali vlast-
nici, umelci atd’.
SO zamestnancami

IVb. Mali vlast-
nici, umelci atd’.
bez zamestnancov

IVa.+IVb. Mala
burzoazia: drobni
vlastnici, umelci
atd’. so zamestnan-
cami a bez zamest-
nancov 1,38 —
10,54%

IVa.+IVb. Mala
burzoazia
1,38 - 10,54 %

Nemanualni
pracovnici

(1991) — (2001)
45,9 - 60,97 %
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Plna verzia

ZlozZené verzie

Verzia 7 tried

Verzia 5 tried

Verzia 3 triedy

IVc. Farmari,
malorol’nici
a ostatni samo-

IVc. PoPnohospo-
dari: farmari, malo-
rol'nici a ostatni

statne zarobkovo [samostatne zarob- Ve +VIIb. PoPnohospodari
. ., e . PoPnohospodari|0,03 — 0,04 %
¢inni v primarnom |kovo ¢inni v pri- 0.03-0.04 %
sektore marnom sektore ’ ’
0,03 — 0,04%
V. Polokvalifiko- |V.+VI. Kvalifiko-
vani technici, vani robotnici:
robotnicki majstri |polokvalifikovani |V.+VL
a predaci technici, robotnicki |Kvalifikovani
VI. Kvalifikovani |majstri a predaci; |robotnici

manualni pracov-
nici

Kvalifikovani ma-
nualni pracovnici

52,34 —28,18%

Vlla. Polokvalifi-
kovani alebo
nekvalifikovani
manualni pracov-
nici mimo pri-
marneho sektora

VIIa. Nekvalifiko-
vani robotnici:
polokvalifikovani
alebo nekvalifiko-
vani manualni
pracovnici mimo
primarneho sektora

VIIb. Pol'nohos-
podari a ini

pracovnici v pri-
marnom sektore

VIIb. PoPnohospo-
darski robotnici:
pol'nohospodari

a ini pracovnici

v primarnom
sektore

VIIa. Nekvalifi-
kovani robotnici
(1991) — (2001)
2,06 -10,81%

Manuélni
pracovnici

(1991) — (2001)
54,40 — 38,99%

(Prameit: Erikson — Goldthorpe 1992)
Ciselné udaje v tabulke su ziskané zo scitania obyvatel'stva na Slovensku v rokoch

1991 a 2001.

produktivneho vlastnictva sa transformovala v kapitalistickych spoloc¢-
nostiach na korporativnu a v socialistickych spolo¢nostiach na Statnu
formu vlastnictva. Vacsina velkych vlastnikov tak vykondva manazér-
ske funkcie, ktoré im umoziuju podnikanie. Podl'a Eriksona a Gold-
thorpa méZu byt priradeni k manazérom velkych podnikov, ktori su
skor organizatori nez sukromni vlastnici. V sucasnych zapadnych
spolo¢nostiach bohatstvo nie je zédkladom autority jeho vlastnikov, tak
ako to bolo v ,heroickom obdobi“ kapitalistickej industrializacie.
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Erikson a Goldthorpe tak z hladiska triednej Struktiry spolo¢nosti
nepripisuji vyznamnejsi vplyv velkému vlastnictvu. Preto velki vlast-
nici netvoria v Eriksonovej a Goldthorpovej triednej schéme samostatnii
triedu. Vytvaraji triedu s manazérmi velkych podnikov, vysokymi
Statnymi Gradnikmi a politickymi €initel'mi a vysokoskolsky vzdelanymi
odbornikmi. Vznika tak otdzka, ¢o z hl'adiska triednej Struktury zna-
mend zmena vlastnickych vztahov, ktorou prechadzaju postkomunis-
tické spolo¢nosti? Ak aplikujeme Eriksonovo a Goldthorpove chapanie
tried atriednej Struktiry na zmenu socialistického vlastnictva na
kapitalistické v transformacii postkomunistickych spolo¢nosti, dospe-
jeme k zaveru, Ze tato zmena je vyznamna z ekonomického hladiska, ale
nemd vyraznej$i vplyv na triednu Strukturu, asponi nie taky, aby sme
v triednej schéme Eriksona a Goldthorpa vytvorili z vel’kych vlastnikov
samostatnu triedu tak, ako to urobil Machonin. Vlastnictvo vyrobnych
prostriedkov ma rozhodujuci tlohu v marxistickych tedriach tried, od
ktorych sa vSak Goldthorpe diStancuje (Goldthorpe — Marshall 1996:
100). Zéaroven nds to stavia pred otdzku vztahu medzi ekonomickym
a triednym v takomto pristupe. Ten je asi omnoho viac sprostredkovany,
ako sa interpretuje v marxistickych pristupoch. Samostatnu triedu
z hl'adiska vlastnictva vytvaraju Erikson a Goldthorpe iba pre malych
vlastnikov so zamestnancami alebo bez nich. Vsetko nasvedcuje tomu,
ze tak robia preto, lebo ide o rozsiahlejSiu triedu z hl'adiska pocetnosti,
ato je pre Eriksona a Goldthorpa dodlezité pre skumanie socialnej
mobility. Takyto postup a zaroven svoj vztah k vlastnictvu demonstruju
Erikson a Goldthorpe aj tym, ze ako dovod nevytvorenia samostatnej
triedy velkych vlastnikov uvadzaju ich nizku pocetnost’ v celej
spolo¢nosti, ako aj samotnej v triede 1. Podl'a ich odhadu v zapadnych
industridlnych spolo¢nostiach tvoria 5 — 10% zo vsetkych, ktori st
umiesteni v triede I (Erikson — Goldthorpe 1992: 41).

Premena triedneho usporiadania podl'a upravenej schémy EGP (Erik-
son — Goldthorpe — Portocarero) je pre Machonina iba jeden z dvoch
postupov, ktoré najlepSie zodpovedaji Ceskym podmienkam. Okrem
presnejSieho sledovania privatizaénych pohybov najlepsie zodpovedaju
asi aj preto, lebo mu umoziuju porovnavat’ data z minulych vyskumov.
V suvislosti s pouzitim triednej schémy dospieva k zaveru, Ze zéaklad-
nym trendom transformacného vyvoja je vytvorenie skupiny samostatne
¢innych so zamestnancami abez nich. Pre druhy postup, ktorym
overoval, aka je statusova uroven jednotlivych tried, pouzil sthrnny
viacdimenzialny status (tvori ho postavenie v riadeni, prijem, vzdelanie,
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zlozitost’ prace a kultrnost’ zivotného $tylu). Kombindciou triedneho
a statusového pristupu zistil, Ze triedne rozdelenie podl'a vlastnictva sa
nezhoduje s kultirnymi statusovymi charakteristikami (vzdelanie, miera,
v ktorej vzdelanie zodpoveda odboru ¢innosti, pocitacova gramotnost
a kulttirnost’ zivotného $tylu). Kultirne statusové charakteristiky sa bli-
zia skor k meritokraticky poflatému rozvrstveniu spolo¢nosti. ,, Triedne
vlastnicka S$trukturacia sa v rokoch transformacie zretelne presadila
v odliSovani materidlneho postavenia podnikatel'ov a vi¢Siny ostatnych
samostatne ¢innych, ako aj Casti vysSich odbornikov od kvalifikovanych
anajméd nekvalifikovanych robotnikov.”“ (s. 210) V pripade merania
nerovnosti sthrnnym socialnym statusom dospieva k zaveru, ze aj pocas
transformacie stale pretrvava nesulad postavenia na jednotlivych sta-
tusovych stupniciach (statusovéa inkonzistencia). Iba 31,5% ekonomicky
aktivnych zaujima celkom konzistentné (sulad kultirneho a materidlne
mocenského postavenia) socialne postavenie. Medzi nekonzistentnych
patri predovSetkym statusovo vysSia skupina, v ktorej je materialny
status vys8i nez status kulturny, a tzv. nova stredna trieda (stredné tro-
veni odbornych zamestnancov a uradnikov), v ktorej je kultrny status
vys$§i neZ materidlny. Machonin povazuje pretrvavajicu statusovi ne-
konzistenciu za najvaznejs$i problém socialnej zmeny. Na jednej strane
je to podla neho dedi¢stvo socialistického rovnostarstva ana druhej
strane prirodzeny dosledok dynamickych zmien transformujucich sa
spolo¢nosti. Lenze napitia, rozstiepenia a socialne konflikty, ktoré to
plodi, mézu ohrozit’ ,,pozitivny modernizacny proces™ (t. j. pozitivny
tiev obyvatel'stva), ktory povazuje za ciel’ suc¢asnej transformacie. Podl'a
niektorych sociologickych teérii statusovd nekonzistencia vedie l'udi
k radikalnemu alebo extrémne konzervativnemu spravaniu, a preto treba
najst’ taky rozsah a intenzitu napiti, rozstiepeni a socialnych konfliktov,
ktoré plodi rastiica socidlna diferencidcia a ktoré este prispievaju
k modernizacii. Pre nds je z tohto ddlezité, Ze pre modernizaciu su podl'a
Machonina délezitejSie statusové ako triedne nerovnosti.

Trieda ako miera zmeny

V postkomunistickych krajinach sa Eriksonova a Goldthorpova triedna
schéma bezne vyuziva ako univerzalny prostriedok zobrazovania tried-
nej Struktiry. Z hladiska vztahu triedy a zmeny je zaujimavé, do akej
miery sa da Eriksonova a Golthorpova triedna schéma vyuzit' na zachy-
tenie socialnej zmeny. Goldthorpe a Marshall sa v stvislosti so zmenou

34



vyjadruj, ze ich ,,...koncepcia triednych analyz neprindsa teoriu historie
zodpovedajicu triednym konfliktom sliZiacim ako motor sociilnej
zmeny tak, ze v krizovom bode nasleduje vyvojové stadium konkrétnej
zmeny (za kapitalizmu robotnickej triedy), ktora berie na seba misiu
transformovania spolocnosti prostrednictvom revolucénej cinnosti‘
(Goldthorpe — Marshall 1996: 100). Preto nemozno ocakavat, ze podl'a
Eriksonovho a Goldthopovho chépania triedy bude trieda vystupovat
ako inicidtor socidlnej zmeny. Nds vSak skor zaujima, ¢i mozno pros-
trednictvom tychto triednych schém sledovat’ triednu alebo dokonca
socialnu zmenu. Aké su moznosti interpretovat’ rozdiely vyplyvajice
z porovnania dvoch identickych triednych schém v réznych casovych
obdobiach? V nasej tabulke (tabulka ¢. 2) sme na to vyuzili slovenské
udaje zo scitania v rokoch 1991 a 2001. Zmena v triednej Struktire za
pouzitia identickych triednych schém je viditeI'na v odliSnom mnozstve
0s6b, ktoré patrili do jednotlivych tried v rokoch 1991 a 2001. V roku
1991 este neprebehla privatizacia velkych podnikov a privatizacia
malych sa eSte iba zacinala. Velké zmeny suvisia s vlastnictvom a st
dosledkom procesov privatizacie. Zatial' ¢o v triede I nevieme bez vy-
skumu socidlnej mobility uréit, nakol'ko sa velki vlastnici podielali
na jej poCetnom raste, triedy samostatnych malych vlastnikov s pra-
covnikmi aj bez nich st vysledkom institucionalizacie sukromného
vlastnictva. Mozno predpokladat’, Ze vlastnicke zmeny viedli k zmenam
v organizacii prace, ktoré spdsobili pokles zdujmu o kvalifikovanych
manudlne pracujucich robotnikov. Prave kvalifikovani robotnici pred-
stavovali triedu, ktora mala najvacsi ubytok (pokles o 27,41%).

Pokles zaznamenali aj nizSie kvalifikovani odbornici, Uradnici,
verejni Cinitelia a manazéri menSich firiem. Je to asi t4 trieda, o ktorej
Machonin v Cechéch zistil, Ze ma vyraznii nekonzistenciu, a ktora podl'a
neho predstavuje ,,...socidlne zoskupenie, ktorého pocetnost’ sa v histo-
rickom case takmer vSade vo svete zvySuje a ktorého vyznam v néarod-
nom hospodarstve (vo vyrobe a najmé v sluzbach) narastd, rovnako ako
vaha v rozhodovani vo veciach verejnych v demokratickych systémoch*
(Tuéek akol. 2003: 217). Mozno predpokladat, zZe tieto zmeny boli
dosledkom zmien v poziciach zamestnani na trhu prace a zamestnanec-
kej Struktary. Ak by to bolo tak, potom by triedna schéma pouzita na
sledovanie triednej Struktiry v roku 1991 nemala byt’ identicka s tried-
nou schémou v roku 2001. Ved Erikson a Goldthorpe tvrdia, ze ich
triedna schéma odréza kombindciu dvoch kritérii — pozicie zamestnani
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Tabulka ¢&. 2

Mnozstvo
rok 1991

%

Mnozstvo
rok 2001

%

Rozdiel

SERVISNA TRIEDA

31,35

33,26

+1,91

Velki vlastnici, vyso-
ko- (vysokoskolsky)
kvalifikovani odbor-
nici, verejni Cinitelia
a najvyssi tradnici,
topmanazéri velkych
organizacii a firiem

84267

3,26

314971

13,11

+9,85

Nizsie (stredoskolsky)
kvalifikovani
odbornici, uradnici

a verejni Cinitelia,
manazéri mensich
firiem, vysSie a nizSie
kvalifikovani technici,
veduci nemanualne

a manualne pracuju-
cich zamestnancov

724748

28,08

484394

20,16

-7,92

MEDZICAHLA TRIEDA

14,26

31,0

+16,74

Rutinne nemanualne
pracujuci zamestnanci
vysSieho a nizSieho
stupnia v administra-
tive, obchode

a sluzbach

331607

12,85

412543

17,17

+4,32

Samostatni mali vlast-
nici, umelci atd’. za-
mestnavajuci ludi

2301

0,09

Samostatni mali vlast-
nici, umelci atd’. neza-
mestnavajuci nikoho
(drobni vlastnici)

33180

1,29

253340

10,54

+9,25

Farmari a mali
rol’nici,
samozamestnavajuci
sa v primarnom
sektore

902

0,03

867

0,04

+0,01
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Mnozstvo % Mnozstvo % |Rozdiel
rok 1991 rok 2001

Nizsie kvalifikovani
pracovnici, veduci
manualne pracujucich| ** 78203 | 3,25
(polokvalifikovani
technici, majstri

a predaci)

ROBOTNICKA TRIEDA 54,4 35,74 -18,66

Kvalifikovani manu-
alne pracujici 1351144|52,34 599173 (24,93 -27,41
robotnici

Polo- a nekvalifiko-
vani manualne
pracujuci robotnici 11083 | 0,43 225103 9,37 +8,94
zamestnani mimo
pol'nohospodérstva

Polo- a nekvalifiko-
vani pol'nohospodar- | 42139 | 1,63 34487 | 1,44 -0,19
ski robotnici

SPOLU 2581371 2403081

* Pri s€itani z roku 2001 sa tento daj nesledoval.

** Pri s¢itani z roku 1991 tato kategoria nebola.

** * Kurziva — pozri Erikson and Goldthorp: Constant Flux. A Study of Class Mobi-
lity in Industrial Societies. Clarendon Press, Oxford 1993: 28 — 39.

na trhu prace a v zamestnaneckej Struktire. A mozno predpokladat’, Ze
vroku 1991 bola ind situdcia minimalne na trhu prace, ak nie aj
v zamestnaneckej Struktire, ako vroku 2001. Zmena by potom bola
sledovatel'na prostrednictvom odlisnosti triednych schém. Stavu pozicii
zamestnani na trhu prace a v zamestnaneckej Struktire v roku 1991 by
zodpovedala ind triedna situdcia ako v roku 2001, ked’ bol stav pozicii
na trhu prace iny. Vysledkom toho by mali byt aj dve odlisné triedne
schémy. Pocetné zastipenie v jednotlivych triedach by pri takomto sle-
dovani zmeny bolo druhoradé. Ddlezité by mohlo byt pre sledovanie
socialnej mobility v jednotlivych triednych schémach.

S pouzitim Eriksonovej a Goldthorpovej triednej schémy je spojeny
eSte jeden problém. Tato schéma obsahuje tak sformované triedy, ako aj
triedy v $tddiu formovania. Medzi sformované triedy Erikson a
Goldthorpe (Erikson — Goldthorpe 1992) zarad’uju tie triedy, ktoré sa
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reprodukuju z vlastnych radov, t. j. maju nizku mieru mobility (napr.
v pripade Velkej Britanie Erikson a Goldthorpe uvadzaju farmaérov,
malych rolnikov a kvalifikovanych, polokvalifikovanych a nekvalifiko-
vanych robotnikov). Nikde vSak nestanovil, aké je miera socialnej mo-
bility, po ktort s uz sformované a po prekroceni ktorej sa este iba for-
muju. VSetky tieto problémy vznikaju asi preto, lebo Goldthorpov pro-
jekt triednych schém je Cisto empiricky projekt, ktorého vychodiskom
boli tradiéné britské Statistiky zamestnani. Z tohto ddvodu kritizuju
Goldthorpa viaceri sociolégovia. Napriklad Pahl (Pahl 1993) tvrdi, Ze
v socioldgii sa neda vychadzat’ z Cistej empirie, bez nejakej tedrie, ktora
empirické data nejako systematizuje.

Jeho pojem triedy je silne zavisly od Statistickych technik. Pahl kriti-
zuje Goldthorpov postup, pri ktorom najskor Statistickymi postupmi
identifikoval nejaké chuchvalce (lumps) zamestnani, ktoré roztriedil na
zaklade ich pracovnej a trhovej situécie, a tie oznacil ako triedy. Z tohto
dovodu aj Cromptonova (1996) odmieta Golthorpov program triednych
analyz oznacCovat’ ako triedny. Podl'a nej ide o agregaty zamestnani
a o analyzu zamestnaneckej Struktiry. PretoZe sa Goldthorpe demonstra-
tivne diStancoval od marxistického chapania tried, ako aj ,,vernosti hoci-
ktorej konkrétnej teorii triedy®, a svoj postup oznacil ako vyskumny
program (Goldthorpe —Marshall 1996: 99), aj Pakulski a Waters (1996)
odmietaju oznacovat’ Goldthorpove triedne analyzy ako triedne. Su to
podl'a nich skor socialne analyzy, v lepSom pripade stratifikacné ana-
Iyzy. Triedne analyzy st podla nich aj prikladom takého rozSirovania
pojmu trieda, Ze je pouziteny na identifikovanie sa takmer s kazdou
kolektivitou, od zamestnaneckej pozicie po politické zdruzenia, ako aj
na identifikovanie sa s teoretickymi objektmi, od miesta v Struktire po
kolektivneho aktéra (Pakulski — Waters 1996: 2). Goldthorpe na tieto
kritiky odpovedal tym, Ze triedne analyzy v jeho chapani maju ako svoj
centralny zdujem Studovat’ vztahy medzi triednymi Struktirami, tried-
nou mobilitou, triedne zaloZzenymi nerovnostami a triedne zaloZenou
¢innost'ou. Program triednych analyz je pritazlivy v tom, Ze reprezen-
tuje Specificky spdsob skiimania druhu prepojenia, ktorym sa vzdy
zaoberala sociologicka imaginacia: to jest, vztahu medzi historicky sfor-
movanymi makrosocialnymi Struktirami na jednej strane a kazdodennou
skusenostou jednotlivcov v ich konkrétnej socidlnej sklisenosti na strane
druhej (Goldthorpe — Marshall 1996: 99).
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Trieda ako aktér socidlnej zmeny

V sucasnej socioldgii mézeme najst’ aj autorov, ktori interpretuju triedu
ako aktéra socialnej zmeny. Boli mimo diskusie o zmysle a smrti tried
v sociologii, pretoZe na triedu maji diametralne odliSny ndzor a zéstan-
covia straty vyznamu tried takéto pouzivanie pojmu trieda odmietaju.
Najznamejsia skupina socioldgov interpretujuca socialnu zmenu ako
doésledok Cinnosti triedy je sustredend okolo amerického socioldga ma-
d’arského pdvodu Ivana Szelényiho (Eyal — Szelényi — Townsley 1998).
Szelényi so svojimi spolupracovnikmi analyzovali socidlnu zmenu
v strednej Eurdpe na priklade Madarska. Pre nich je historickym
aktérom premeny komunistickych spolo¢nosti na postkomunistické tzv.
nova trieda.

“«

,,Nova trieda

Termin ,,nova trieda” ma v socioldgii dlhu histériu a jeho obsah sa meni
od autora k autorovi. NajcastejSie sa spajal prave s komunistickymi
spolo¢nost’ami. Juhoslovansky reformny kritik komunistickej spoloc-
nosti Milovan Djilas (Djilas 1957) pod ,,novou triedou‘ rozumel komu-
nistickd byrokraciu a riadiacich pracovnikov, ktori svojim administrativ-
nym rozhodovanim drzali moc v tomto type spolo¢nosti. Podl'a Djilasa
socializmus nie je ani ,diktatGrou proletariatu, ani ,beztriednou
spolo¢nost’ou”, ani spolocnostou na ceste k beztriednosti. Socializmus
konca Styridsiatych rokov a zaciatku pétdesiatych rokov, ktory opisoval
Djilas, produkoval novi dominantnu triedu, ktora tvorila byrokracia. Jej
hlavnou opoziciou bola inteligencia. Podl'a Djilasovych kritikov vsak to,
¢o on opisuje, je hierarchicka Struktara, Struktirovana vztahmi vertikal-
nej autority, sietami vézieb a zvlastnej formy socialneho respektu. A to
podl'a nich nie je trieda. Je to skor relativne otvoreny ,,stav* pre tych,
ktori st lojalni voci komunistickej moci.

Iné chapanie ,,novej triedy* najdeme u Gouldnera (Gouldner 1979).
Podl'a Gouldnera ,,novi triedu® tvoria profesionali. Zaklad ich moci je
vo vzdelani a zamestnaneckom uzatvarani sa. PretoZe profesionali
kontroluju pristup do svojich radov prostrednictvom povereni a certi-
fikacie, teSia sa privilegovanej trhovej pozicii a i¢innému monopolu nad
socialne vyznamnymi formami expertiz. Tento monopol im dovoluje
ziskavat’ renty a nadhodnotu z predaja svojich expertiz, ¢o by nebolo
mozné, ak by bola ich trhova pozicia slabsia. Uplny cyklus zhodnotenia,
profity z predaja expertiz si znovu investované do triednej reprodukcie
(t. j. vzdelania ich deti a financovania vzdelavacich institacii). Triedna
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moc profesionalov je teda odvodzovana z vedomosti, ale len v takom
rozsahu, v akom je mozné tieto vedomosti akumulovat’ a obmedzovat’
na ,kultarny kapital“. Gouldner kultirny kapital chapal ako zhodnoco-
vanie Specifického postavenia, ktoré je zaloZzené na vedomostiach alebo
tituloch. Moc ,,novej triedy* u Gouldnera je stile zaloZena na ekonomic-
kom chapani triedy. Termin ,,nova* podl'a Gouldnera znamena, Ze inte-
lektuali a profesionali s ,tretou triedou, prichddzajucou historicky
po dvoch zakladnych antagonistickych triedach. Prichod ,,novej triedy*
vedie k Spekuldciam, ¢i nie je postkapitalistickou triedou, ¢o moze
naznacovat, ako svojho ¢asu v pripade burZodzie, prechod k novému
triednemu poriadku.

Termin ,,nova trieda“ ako aktér socialnej zmeny rozpracoval so svo-
jimi kolegami I. Szelényi (Eyal — Szelényi — Townsley 1998). Podl'a
nich ,,novu triedu tvori inteligencia v podmienkach socializmu. V tejto
praci Szelényi kriticky nadviazal na svoju skor§iu knihu The Intellec-
tuals on the Road to Class Power (1979). V nej reviduje Djilasov nazor
na ,novu triedu”“. Podla Szelényiho to, Ze ,,novu triedu” tvori nova
socialistickd byrokracia a jej nepriatelom bola inteligencia, mozno pla-
tilo v obdobi ,,diktatiry proletariatu® patdesiatych rokov. Situaciu, ktora
vznikla v socialistickych krajinach druhej polovice Sestdesiatych rokov
a ktoru Szelényi v tejto praci analyzuje, charakterizuje vznikanie ,,novej
triedy*, ktora tvoria intelektuali. V tychto spolo¢nostiach nastal
v polovici Sestdesiatych rokov navrat k vede a vedeckému socializmu.
Existovalo presvedcenie, ze krizu socializmu, ktoru vyvolal stalinizmus,
mozno riesit’ tym, Ze zodpovedné pozicie v spoloc¢nosti obsadia profe-
sionalne kompetentni I'udia a socializmus sa stane systémom racional-
neho prerozdel'ovania vo forme vedeckého planovania. V takom pripade
»hovu triedu® tvoria ti, ktori maji ,,monopol znalosti“ t. j. intelektuali.
Intelektudlov Szelényi definoval ako T'udi, ktori mézu presved¢it’ spo-
lo€nost’, ze oni disponuji vedomim, ktoré je nevyhnutné pre spolo¢nost,
a preto si zasltizia moc a privilégia (Szelényi 2002).

Po pade socializmu sa Szelényi vratil k mysSlienke ,,novej triedy*
v inovovanej podobe. V praci Making Capitalism without Capitalists
(1998) pomocou terminu ,,nova trieda“ vysvetl'uje paradox vzniku ka-
pitalizmu v postkomunistickych krajinach. Postkomunisticky kapitaliz-
mus vznikol bez triedy vlastnikov sukromného vlastnictva. Intelektuali
neprisli k moci spésobom, aky predpokladal v The Intellectuals on the
Road to Class Power. Nestali sa ,racionalnymi prerozdel'ovatelmi*.
Naopak, uplne opustili socialisticky projekt a svoju ,,misiu“ definovali

40



ako ulohu vytvorit’ kapitalisticky socialny poriadok. Koncom osemde-
siatych rokov (to sa stalo zrejme neskor vo vacsine ,,pokrokovych* kra-
jin podobnych Mad’arsku a Pol'sku pravdepodobne najneskor v roku
1987 alebo 1988) zacali vidiet svoju ulohu ako ,budovanie kapita-
lizmu“. Stala sa pre nich takou etickou ulohou, akou bolo ,,budovanie
socializmu®. V Case ,,perestrojky* a ,,glasnosti* socialisticky intelektuali
objavili termin ,,ob¢ianska spolo¢nost™, pomocou ktorého chceli najskor
rieSit’ problémy socializmu. Obcianska spolocnost’ bola pre nich spo-
¢iatku spolocnost’ bez nevyhnutnej existencie kapitalistov, sukromného
vlastnictva a trhu. Pod vplyvom nemeckej historiografie, a hlavne prace
Jirgena Kocku (1990) Szelényi tvrdi, ze takyto myslienkovy obrat inte-
lektudlov v strednej Eurdpe nie je ni¢ nové. Identifikuje ho ako dosledok
historicky treticho vel'kého projektu intelektualov v strednej Eurdpe.
Podla Kocku (1990) sa koncom 18. a zac¢iatkom 19. storo¢ia inteligen-
cia v strednej Europe utvérala ako ,,Bildungsbiirgertum* (vzdelany mes-
tan), ako ,kultirna burzoazia“, ktora vzhl'adom na slabost’ majetnej
burzodzie v regidone alebo ,,Wirtschafsbiirgertum* (hospoddriaci mes-
tan) bola nutend vykonavat’ ulohu, ktord majetna burzoazia realizovala
d’alej na zapade eurdpskeho kontinentu a v Severnej Amerike. Intelek-
tuali teda hrali osudovi tlohu v projekte modernizacie koncom 18.
a zaciatkom 19. storoCia. V eurdpskej semiperiférii boli ,,predvojom*
modernizacie a vlastne boli nieco ako protokapitalisti. Ich prvy projekt
,»Bildung® doverne spajal vytvaranie moderného vzdelavacieho systému
s modernizéaciou ostatnych inStitacii vratane kapitalistickej modernizécie
ekondmie. To bol prvy projekt stredoeurdpskej inteligencie. V polovici
19. storocia vSak intelektuali zistili, ze projekt je prinajmensSom vel'mi
tazky, pokial' je vObec dosiahnutelny, a zacali pochybovat’, ¢i cena,
ktora zaplati spolo¢nost’ za kapitalizmus, stoji za prinos ziskany z ostat-
nych aspektov v modernosti. Teda na prelome 19. a 20. storodia sa
inteligencia v regione radikalizovala. Stale viac pritahovala l'avicovych
a pravicovych radikélov a stavala sa antikapitalistickou, antiburzodznou.
Podla Szelényiho od sedemdesiatych rokov si intelektudli strednej
a vychodnej Eurdpy zacali uvedomovat’, Ze ani druhy (antiburzoazny)
projekt nebude fungovat, a tak zacali rozvijat’ svoj treti projekt, projekt
obcianskej spolocnosti. Tak ako ,.kultirna burzoazia“ v prvom projekte,
aj na konci budovania socializmu sa utvarali ako ,,druhé Bildungs-
biirgertum®.

,.Novu triedu‘ v8ak teraz netvorili iba socialisticki intelektuali. Tvo-
rili ju v aliancii s byvalymi komunistickymi technokratmi a disidentmi.
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Szelényi uzatvara, ze intelektuali vyhrali revoliciu v roku 1989. Ich
vitazstvo mohlo byt dosiahnuté len v uvedenej aliancii. Po tomto vit'az-
stve vSak nie su na ceste k triednej moci ani sa netransformovali na
majetkovu triedu. Po revollcii vroku 1989 sa pocas devétdesiatych
rokov stdle viac stdvaju podriadenou frakciou novych technicko-mana-
zérskych a politickych elit. Tak ako sa bude kapitalisticky socialno-
-ekonomicky poriadok konsolidovat, tak ,,nova trieda“ bude ustupovat’
novej dominantnej triede. Prechod zo socializmu ku kapitalizmu je
prechodom od socialistického triedneho poriadku ku kapitalisticky
triedne stratifikovanej spolo¢nosti a mocenska hegemonia elity trva len
dovtedy, kym nové triedne vztahy nebudu formované vlastnictvom.
Pretoze sa podla Szelényiho (Szelényi 2002) kultarny kapital, o ktory sa
opierala inteligencia pocas socializmu, nikdy nemdze stat’ trvale
dominantnou formou kapitalu, tedria ,,novej triedy” ma platnost’ iba pre
strednit Eurépu. Kultirny kapital je revolu¢nou silou, ktord pomdaha
pohybu z jedného systému k d’al§iemu, no len ¢o je zmena dokoncena
pevne nastolenou vladou byrokracie alebo dominantnej majetkovej
triedy, vlastnici kulturneho kapitalu budd hrat’ druhé husle.

Z hladiska nasho zaujmu o vztah socidlnej triedy a socialnej zmeny
by malo byt logické, Ze ak Szelényi akol. pouzivaju v suvislosti
so socializmom termin ,,nova trieda®, tak socialistické spoloc¢nosti boli
triedne spolocnosti a socialna zmena bola prechodom od jednej triednej
spolocnosti k druhej. Z ich textov to vSak také jasné nie je. V polemike
s Burawoyom (Burawoy 2001) o koncepcii tzv. neoklasickej sociologie
(Eyal — Szelényi — Townsley 2001) napriklad tvrdia, Ze ,nikdy sme
netvrdili, Ze socialisticka spolo¢nost’ bola triedne stratifikovana. Triedy
boli analyzované v Stddiu zrodu (in stadu nascenti), to jest v utvarani‘
(Eyal — Szelényi — Townsley 2001: 1125). V tej istej Stadii vSak tvrdia,
ze socialistické spolo¢nosti mali ,,dualny stratifika¢ny poriadok (Eyal —
Szelényi — Townsley 2001: 1124). Burawoy ich kritizuje za to, ze
podceniuji akumulaciu kapitalu a triedne Vzt’ahy9 pri analyze socia-
listickych a postkomunistickych spolo¢nosti. Namiesto toho sa zameria-
vaju na trajektoriu roéznych elit, t.j. individui obdarenych réznymi
formami kapitalu (ekonomického, socialneho, politického a kulturneho).
A tam, kde si takto privlastiiuju Bourdieua ako univerzalny néstroj pre
analyzu kapitalov, dispozicii (habitusov) a strategickej ¢innosti (socialny

° Burawoy v zhode s Wrightom rozumie pod triednymi vztahmi vztahy nadvlady
a vykoristovania medzi triedami. Triedy sa maji podla neho Studovat’ vo vztahu
k inym triedam a triedna Struktira sa ma skpmat ako systematicky celok.
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priestor a pole), obetuji politicki dimenziu Bourdieuovej prace, t. j.
analyzy reprodukcie a mystifikujii triedne vztahy. Podla Burawoya
analyzy paktov elit nie su triednymi analyzami.

Z textov Szelényiho a jeho kolegov je mozna interpretacia, ze socia-
listické spolocnosti povazovali za triedne spolo¢nosti iba v poslednych
dvoch desatrociach ich existencie, od pokusov o triedne sformovanie sa
inteligencie. Odvtedy sa zacali rozvijat' do ,,dualneho stratifikacného
poriadku®, zaloZeného na Statistickych kategériach a triednych princi-
poch. Dovtedy moc a privilégid neboli zalozené na ekonomickom bohat-
stve, ale skor na drzbe ,,politického kapitalu“. Preto boj medzi triedami
nebol hlavnou hybnou silou historickej zmeny tychto spolo¢nosti. Sze-
Iényi tvrdi, Ze kde inteligencii bolo raz poskytnuté vedice postavenie,
hned’ sa vzdala robotnikov a vypracovala obzvlast tisko¢né zdévodnenie
kapitalizmu. A navyse, pretoze tato ,.kultrna burzodzia“ je ,,neviditel-
ny*“ nepriatel’ a pretoZe tu nie je jasne viditeInd majetnd burZoazia,
robotnici nemaji dobre definovaného nepriatel’a, ¢o je ddlezity popud
ku kolektivnej Cinnosti. Preto sa robotnicka trieda pocas socializmu
rozpadla a stratila vSetky schopnosti kolektivnej ¢innosti. Niektoré
priklady kolektivnej triednej ¢innosti robotnickej triedy, napriklad Soli-
darity v Pol'sku, boli kratkodobé a nikdy ich neprodukovala plne sfor-
movana trieda. Ani v desatro¢nej historii postkomunizmu nie je jediny
priklad, ked’ robotnicka trieda sledovala kolektivnou akciou nekapitalis-
ticka alternativu vyvoja, a to aj napriek skuto¢nosti, Ze prechod od Stat-
neho socializmu k trhovému kapitalizmu bol pre jej ¢lenov traumatizu-
jucou udalost'ou z hl'adiska ekonomického upadku a ich degradacie ako
robotnikov. KedZe nikde presne nehovoria, preCo pouZzivaji termin
»nova trieda® tam, kde sa bezne pouziva termin ,.elita®, ostdva na Citate-
lovej interpretacii, Ze hovoria o ,,novej triede* v suvislosti s inteligen-
ciou az vtedy, ked” za¢ne vytvarat’ aliancie so skupinami s podobnymi
zaujmami. K nejasnostiam, ¢i povazovali socialistické spolocnosti za
triedne, prispieva eSte skutocnost, Ze na roznych miestach v podobnych
situdciach pouzivaju raz termin ,,inteligencia®, druhykrat ,,nova trieda“
a inokedy termin ,elita, ¢o si terminy s odliSnym aZz protireCivym
obsahom. Napriklad niektori sociolégovia (Pakulski — Waters 1998)
zastavaju nazor, ze tedrie elit boli najambicidéznejSou alternativou
k teériam tried, ateda ak pouZijeme termin ,trieda“, tak odmietame
teoriu elit a opacne. Platnost’ Szelényiho koncepcie o ,,novej triede®
a socialnej zmene bola spochybiiovana aj tvrdenim, Ze je zovSeobecne-
nim iba madarskej skiisenosti a nemdze byt platnd pre celi strednu
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Europu (Kennedy 2001). Socioldgia postkomunistickej zmeny sa opiera
o mad’arsky vyskum, madarské 0daje acelt diskusiu v USA robili
madarski intelektuali v diaspore alebo doma v Mad’arsku. Cela ich
koncepcia socialnej zmeny nie je ni¢ viac nez vysvetlovanie zmien
v kapitaloch jednotlivych elit v réznych obdobiach nedavnej historie
strednej Eurdpy. To, ¢o prezentuju, nie su socialni aktéri v zmysle
triedy, tak ako ju chape vicsina teoretikov triedneho boja alebo social-
nych hnuti (Kennedy 2001).

»Nova trieda“ ako pole moci a priestor diskurzivnych stratégii

Tymto nejasnostiam s vyuZzitim terminu ,,nova trieda™ sa snazil vyhnat'
Szelényiho spolupracovnik, americky sociolog Gil Eyal (Eyal 2003).
Usiloval sa vyuzit’ moznosti, ktoré poskytuje termin ,,nova trieda* pri
analyze rozpadu Ceskoslovenska vroku 1992. Proces, ktory viedol
k rozpadu Ceskoslovenska, bol podl'a Eyala vniitrotriedny boj v ,,novej
triede medzi jej Ceskymi a slovenskymi frakciami. Tieto frakcie repre-
zentovali alternativne vizie postkomunistickej spolocnosti a roly inte-
lektudlov v nej. Povod tohto boja je podla Eyala v potlaceni Prazskej
jari v roku 1968. Nova trieda podl'a neho neskoncila svoju ulohu rozpa-
dom Statne socialistickych spolo¢nosti. Eyal ma ambiciu svojou teoriou
»hovej triedy analyzovat aj nesocialistické systémy, a to niclen
z hl'adiska ich fungovania v minulosti, ale aj v stcasnosti. Na to vSak
musi vyriesit’ podl'a neho dve falo$né dilemy. Prva dilema sa to¢i okolo
problému, ¢i vzdelanie moze byt kritériom utvarania triedy. Argumenty
proti tomu, ze intelektudli mozu vytvarat’ triedu, pochadzaji prevazne
od tych, ktori sa priklanali k marxistickému konceptu triedy. Eyal
vymenuva piat takychto argumentov, ktoré sa najCastejSie uvadzaju
v sociologicke;j literatire, preco vzdelani nie su triedou:

1. pretoze nemajui odlisnu ulohu vo vyrobnych vztahoch; skor ich
mozno charakterizovat' ako ,,vrstvu“ ber zvlaStnych zaujmov,
ktoré su im vlastné,

2. pretoze su sucastou pracujucej triedy; su to biele goliere,

pretoZe su sucast'ou strednych tried alebo drobnej burzoazie,

4. pretoze patria ku vSetkym triedam; kazda trieda ma svojich vlast-
nych ,,organickych intelektudlov*,

5. pretoze zaujimaju ,,protirecivé triedne pozicie* medzi hlavnymi
triedami; v dosledku toho ich zdujmy st protirecivé a ich vernost’
je nestala.

bl
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Eyal vSak nepolemizuje s tymito tvrdeniami, ale podava novy pohl'ad
na triedu. Pristupy k triede, ktoré mozno identifikovat’ tak u Gouldnera,
ako aj u Szelényiho, oznacuje ako ekonomické. Sam sa priklana
k ndzoru Pierra Bourdieua a Maxa Webera, Ze sociologicky koncept
triedy je teoreticky projekt o pravdepodobnosti kolektivnej ¢innosti
alebo vedomia. Vyznamnou nie je otazka, ¢i triedy existuju alebo nie,
ale nakol’ko je klasifikacia, roztriedenie, na zaklade ktorého triedy vzni-
kaju, vhodné pri vysvetl'ovani urcitej ¢innosti. Triedy nie st veci a nema
zmysel pytat’ sa, ¢i ,.existuju” alebo nie. Triedy st v prvom rade, ako
hovori Bourdieu, ,triedami na papieri“. Také terminy ako ,,robotnicka
trieda“ alebo ,,burzoazia“ su teoretické tvrdenia o podobnosti zivotnych
situdcii a praktik jednotlivcov, ktoré st reprezentované vzajomnou bliz-
kostou v teoretickom socialnom priestore. Proces utvarania tried je
proces kreslenia a udrziavania ich hranic. Tieto hranice vSak nie su
v socidlnej Struktire mimo analytika. Preto ich nemdézu dedukovat
z objektivnych c¢ft triednej lokalizacie. St utvarané procesmi Struktura-
cie, takymi, ako napriklad sidelna blizkost’, sobasenie, medzigeneracna
mobilita, diferencovanie sa zdruzeni, rozdelenie autority a statusov
v podniku atd’. Hranice tried nie si ani determinované ,,objektivnymi‘
zdujmami UcCastnikov, ale st vytvarané identitami, tak ako st identity
utvarané procesmi Strukturacie. Socialne triedy su utvarané v priebehu
»klasifikacnych bojov* medzi socialnymi aktérmi, ktori sa pokusaju
zaviest’ odlisné skupinové hranice. Preto ani pojmy produkované socio-
logmi nestoja mimo tychto zapasov. Naopak, su ich silnymi zbranami.
Podobne aj debata o tom, ¢i vzdelanie utvara triedu alebo nie, je klasifi-
kaénym zapasom. Zapasom v teoretickom poli o nakreslenie hranic
»novej triedy* ako socidlnej triedy.

Eyal akoby inym slovnikom opisoval to, ¢o o triedach hovorili
Pakulski a Waters (Pakulski — Waters 1996: 95) v suvislosti s ,,organi-
zovanymi triednymi spolo¢nostami®. Spdsob, akym Pakulski a Waters
opisuju vytvaranie imaginarnych kolektivov a spolocenstiev, sa podoba
tomu, ako Eyal opisuje utvaranie tried kvalifikacnymi zapasmi rdéznych
socidlnych skupin. Pre Pakulského a Watersa su triedy v organizova-
nych triednych spoloc¢nostiach ,,vysoko abstraktné predstavy (notions)
o spolo¢nych ¢rtach, ktoré su konstruované a udrziavané prostrednic-
tvom systematického organizacného tusilia“ (s. 95). Su to spolo¢nosti
s inym stratifikaénym poriadkom ako ,triedne spolo¢nosti“. Triedy
v nich ,,s0 skér myslené (imagined) nez skutoéné spolocenstva‘ (s. 95).
Vo svojom opise tried podobni logiku uplatiuje aj Sopdci (2000).
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Sposobom, akym opisuje triedy na Slovensku, sa priklana k tzv.
realistickému chépaniu tried (s. 96). Podl'a Eyala triedu ako objektivne
existujucu vSak vzdy odhalime az opisom ,na papieri“. Autori, ktori
triedy povazuju za objektivne existujice, vSak okrem viery, Ze triedy st
objektivnou realitou, nepodavaju iny dokaz ich redlnej existencie. Dua-
lita mysleného a skutoéného, ktori mozno identifikovat’ u Pakulského
a Watersa, pre Eyala neexistuje. A aj Anderson, ktorym sa Pakulski
a Waters nechali inSpirovat’, tvrdi, Ze imagindrne su vSetky spolocen-
stva, ktoré st vicsie nez osady primitivnych kultar, pre ktoré je typicky
osobny kontakt (Anderson 2003: 244).

Podla Eyala otazka, ¢i vzdelanie utvara triedu, je problém hlavne
v sucasnych zapadnych kapitalistickych spolo¢nostiach. Eyal uznava, ze
inteligencia zohravala v dejinach strednej Eur6py zvlastnu tlohu, tak
ako na to poukazal Szelényi. Debata o ,,novej triede* v strednej Eurdpe
sa spdja s problémom jej hranic. Konkrétne je to otazka, ¢i byrokracia
patri do ,,novej triedy* alebo nie. Pre Djilasa ,,novu triedu” tvorila byro-
kracia, to jest ti, ktori vlastnili rozhodujicu moc. U neho hranica medzi
inteligenciou a byrokraciou bola jasnd. Podla Eyala neprimeranost
takéhoto chapania sa ukéazala vel'mi rychlo. Konkrétne, ked’ sa ukazalo,
7e byrokracia nie je socidlne uzatvorena aje systematicky dopiiiana
inteligenciou prostrednictvom inter- a intra-generacnej mobility. Hra-
nice medzi byrokraciou a inteligenciou sa ukazali byt menej vyznamné.
Stupeni, na ktorom sa byrokracia a inteligencia navzajom prenikaju,
vymedzuje ich objektivnu blizkost’ v socidlnom priestore. Metafora
blizkosti a vzdialenosti predstavuje uplatnenie principu diferenciacie.

Diferenciacie su utvarané suborom vlastnosti, ktoré su schopné
preukazat’ moc. Preto socidlny priestor mozno opisat’ ako pole moci.
Tento pojem preberda Eyal od Bourdieua. U Bourdieua pole moci
vytvaraju mocenské vztahy, ktoré st predpisované pre vSetkych, ktori
vstupuju do pol'a. Eyalovi pole moci umoziiuje pokracovat’ v uz vyme-
dzenom chépani triedy. Namiesto rozhodnutia vopred, kto patri do
»hovej triedy®, odpoved’ na tuto otdzku hl'ada prostrednictvom blizkosti
a vzdialenosti v socialnom priestore. Od Bourdieua prebera aj pojmy
kultiry a politicky kapital a dospieva k trividlnemu zisteniu, ze z hl'a-
diska velkosti tychto dvoch kapitalov je jasné, Ze byrokracia a inteligen-
cia su k sebe blizSie nez k robotnikom, ro'nikom a inym skupindm.
Na druhej strane kultirny a politicky kapital Struktiruje pole moci
a predstavuje zakladni polaritu v poli ,,novej triedy*. Tato polarita
umoziuje lokalizdciu jednotlivych frakcii, ktoré tvoria ,novl triedu®.
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Eyal zdoraziuje, ze opozicia kapitalov neznamena identifikovanie roz-
nych zaujmov, ale iba pravdepodobnost’ aliancii alebo konfliktov medzi
odlisne lokalizovanymi aktérmi. MoZno predpokladat’, Ze vysoké pozi-
cie vo vede, na univerzitach, profesijnych zdruZeniach a ¢asopisoch (to
jest tych, ktori su lokalizovani vysokym podielom kultirneho kapitalu)
obsahuju viac politického kapitalu, ¢o umoziuje predpovedat’, Zze buda
blizki byrokratickym lokalizaciam, a teda je vysSia pravdepodobnost’, Ze
s nimi utvoria alianciu. Blizkost’ ¢i vzdialenost’ v poli moci vSak podla
Eyala neznamena nejaka determinéciu. Pole moci ddva priestor na indi-
vidualne rozhodovanie a vol'by, utvaranie skupin a aliancii.

Vsetky teorie ,,novej triedy* vidia jej existenciu vzdy nejakym spo-
sobom spojent s problémom moci, ¢i uz v zmysle dominancie alebo
podriadenia. Tak ako tieto tedrie spaja uznanie, ze vedomie je formou
moci, tak ich rozdeluje odpoved’ na otazku, ako sa tato moc realizuje.
Nedostatocné vysvetlenie realizdcie moci je Casto pri¢inou toho, Ze
teorie ,,novej triedy” su odmietané. Doraz na moc ,,novej triedy* bol
zvlast’ silny v americkej sociologii. Pre Gouldnera bol zdklad moci pro-
fesiondlov vo vzdelani a profesiondlnom uzatvarani sa. Uzatvaranie sa
realizovalo kontrolovanim pristupu do triedy prostrednictvom povero-
vania a certifikatov. Pre Bourdieua to bol kulturny kapital, ktory umoz-
floval symbolickti nadhodnotu (napr. ako rozdiel medzi profesiondlnym
a neodbornym vedomim). Profesionali vSak maji u Bourdieua symbo-
licki nadhodnotu len ako ,,dominantnd frakcia dominantnej triedy*.
Moc profesionalov je vSak podl'a Eyala v Bourdieuovom pripade limito-
vand dialektikou ,,relativnej autonémie* — snahou viac sa presadit’, viac
sa stat’ autonomnymi, aby lepSie vyjadrili symbolicky rozdiel v ramci
dominantne;j triedy.

Eyal upozoriiuje, Ze tak v pripade Gouldnera, ako aj Bourdieua sa
moc ,,novej triedy opiera o obraz dvoch tried spriahnutych bojom o so-
cidlnu nadvladu. Podl'a Eyala takyto pristup k moci je falosnou dilemou,
ktord nema rieSenie. Na opisanie vedomia ako formy moci navrhuje
Eyal vyuzit’ chapanie moci tak, ako to robi Michael Foucault (Foucault
2000). Foucault odmieta chapat’ moc iba ako ,negativne® a centralne
vymedzenu. Podla Foucaulta popri ,negativnych® efektoch moci,
takych ako obmedzenie, odstranenie, represia alebo vylucenie, su eSte
pozitivne efekty moci, také ako schopnost’ pontiknut’ novua a pritazliva
terminoldgiu, odlisSny spdsob videnia problémov spoloc¢nosti, alebo
odlisny spdsob kladenia otazok. A prave to mozu pontknut’ intelektuali
a profesionali, a preto to Eyal vyuZiva na S$pecifikovanie moci ,,novej
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triedy*. Foucault to oznacuje ako ,,profesionalny diskurz“. Profesional-
ny diskurz je forma moci zaloZend nielen na oddeleni profesiondlov
od neprofesionalov, ale aj na schopnosti ,,naockovat* ostatnym, hlavne
politikom a inym profesionalom, iné praktiky, ich realizaciu a modifika-
ciu. Foucault vSak myslel diskurz ako prax (practice), ktorii neustéle
vytvaraju opozicné stratégie a mozno ju opisat’ ako priestor konfliktnych
diskurzivnych stratégii. Hoci Foucault zdéraziioval, ze sam diskurz
nemd predmet ani autora, to jest Ziadneho jednotlivca ani skupinu, ktora
je jeho zdrojom a pévodom, predsa len tvori sucast’ subjektivit alebo
sposobov diskurzivnej agendy a dokonca ,spoloCenstvo diskurzu®.
Diskurzivne stratégie st nesené konkrétnymi socidlnymi Cinitel'mi
a mozu vlastne obsahovat’ formovanie skupin (Foucault 1994).

Inym pripadom je, ked’ profesionalny diskurz je popularizovany
a rozptyleny na vicsie masy neprofesionalov, ¢im nasledne monopoliza-
cia trhovej pozicie profesiondlov moze byt oslabend. Z hl'adiska Gould-
nerovej a Bourdieuovej koncepcie ,,novej triedy* takato popularizacia a
rozptylenie by boli jednoducho stratou jej moci. Eyal si uvedomuje, Ze
v koncepcidch triedy, ktoré spdjaju ,.triednu moc™ s vykoristovanim
a dominantnostou sa takéto uvazovanie o moci mdze zdat' nezmysel-
nym. Na to, aby sme pochopili ,,triednu moc* novej triedy, treba podl'a
Eyala este pouzit Foucaultov pojem ,rozptylenej“ moci. Gouldner
a Bourdieu myslia na triednu moc ,,novej triedy” ako moc pdsobiacu
z uritého centra. Na pochopenie mechanizmov ,rozptylenej moci
»hovej triedy* je podl'a Eyala najlepSie vyuzit Foucaultov termin ,,po-
drobenie* (subjection). Nezahtia pdsobenie jednej vole a obmedzovanie
slobody ostatnych ako vo Weberovom pojme nadvlady. Ani neobsahuje
privlastnenie si plodov price inych l'udi ako v Marxovom pojme
vykoristovania. Podrobenie znamena podl'a Eyala upevnenie identity,
¢o predpoklada, Ze ju musi prijat’ tak sam subjekt, ako aj ostatni. Hoci
tieto identity sl zvy€ajne pracou profesionalov, je nemozné mysliet’ ich
prevadzku ako ,,uplatiiovanie* alebo ,,drzbu‘“ moci tymito profesionalmi.
Podrobenie rozhodnym spdsobom zavisi od prace subjektu, to jest od
individualneho objektivizovania a dohladu nad sebou samym. Teda
podrobenie moZze byt efektivne dokonca mimo zésahu druhej strany. Na
rozdiel od Foucaulta Eyal (Eyal 2003: 21) tvrdi, ze aj ked’ podrobenie
nema stabilny zaklad, ma v socialnej Strukture identifikovatelného Cini-
tel'a, ktory sa zucastiiuje na produkovani diskurzov. Je nim odosobnena
»hova trieda®“. Mechanizmus jej ,triednej moci“ vSak unikd polarite
vladnuci — ovladani alebo zameraniu na jeden z tychto polov.
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Po takejto teoretickej priprave pristupuje Eyal k analyze socialnej
zmeny, ktorou bol pre neho rozpad Ceskoslovenska. Osudovo zavislou
premennou v rozpade Ceskoslovenska bolo podla Eyala vytvorenie
bipolarnej konstelacie ¢eskych a slovenskych elit po volbach v roku
1992. Této konstelacia bola vysledkom dlhodobejsich procesov, v kto-
rych rozhodujucu ulohu zohral vnutrotriedny konflikt medzi odliSnymi
frakciami ,,novej triedy”. Nova trieda podl'a Eyala bola zloZzena z inte-
lektualov, profesionalov, technikov, byrokratov a manazérov. Teda tych,
ktori mali rdézne vysoky podiel kultirneho alebo politického kapitalu.
Ekonomicky kapital v pripade socialistického Ceskoslovenska a ani na
zaCiatku postkomunistickej transformacie nehral vyznamnejSiu ulohu.
Triedna lokalizacia ,,intelektudlov je bohatd na kultarny kapital, ale
relativne zbavena politického kapitalu; opozicna, ,,byrokraticka“ triedna
lokalizacia je bohatd na politicky kapital, ale chudobna na kultirny
kapital; ,,manazérska“ a ,technokratickd* triedna lokalizacia st medzi-
¢lankami a kombinuju oba druhy kapitdlu. Menenim relativnej dolezi-
tosti arozdelenim jednotlivych druhov kapitdlu sa snazia jednotlivi
aktéri zlepSovat’ svoje pozicie. Tak sa Eyal vyhol teoretickej dileme
vladnucej/podriadenej triedy a premysl'aniu o roku 1968 ako o porazke
intelektualnej snahy po moci (Konrad, Szelényi) alebo ako o boji elity
s intelektualmi, ktori sa stali disidentmi. Tiez odmieta chapat’ Specificky
intelektualnu triednu moc ako diskurz pravdy avolbu niektorej
z diskurzivnych stratégii iba ako moralnu volbu. Tento postup podla
neho redukuje diskurz na ideologiu v sluzbach redistributivnej moci a
zhmotiuje diskurz ako ,,hovorenie pravdy moci®“. Ak chceme sledovat
pri¢innt savislost medzi rokom 1968 arozpadom Ceskoslovenska
v roku 1992, musime chapat’ ,,nova triedu* ako priestor konfliktnych
a odlisnych diskurzivnych stratégii utvarajucich sa po ,,bode obratu®,
ktorym bola porazka Prazskej jari v auguste 1968.

Mozné koalicie alebo konflikty st podla Eyala dané blizkostou
v druhu a mnozstve kapitdlu. To vSak nesta¢i na vysvetlenie vzniku
roznych frakcii v ,,novej triede”. Podl'a Eyala vnutrotriedny boj mozno
opisat’ v terminoch nepretrzitétho vzajomného determinovania medzi
polom moci a priestorom diskurzivnych stratégii. Znamena to, ze hu-
manisticki intelektuali s nedostatkom politického kapitdlu mali mensiu
pravdepodobnost’ spolupracovat’ s rezimom moci, ale va¢siu pravdepo-
dobnost’ stat’ sa disidentmi. ManaZéri a byrokrati s men$im podielom
kultarneho kapitalu mali mensSiu pravdepodobnost’ stat’ sa disidentmi
a vacSiu pravdepodobnost’ spolupracovat’ s rezimom. Technokrati
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zaujimali stredné pozicie v poli moci a prejavovali rovnaka naklonnost’
k reformdm ako k vnutornému exilu. Po pordzke Prazskej jari v roku
1968 sa zmenila rovnovaha sil v poli moci. Politicky kapital byrokracie
bol znovu ocenovany, kultarny kapital intelektualov bol devalvovany.
Odstup medzi intelektudlnou a byrokratickou triednou lokalizaciou
vzrastal. Rok 1968 bol podl'a Eyala (Eyal 2003: 26) ,,bodom obratu®,
v ktorom doslo k dekonstruovaniu vel'mi sporného modelu intelektuala
ako teleologického redistributora'®. V dosledku toho bolo spochybnené
symbolické centrum priestoru diskurzivnych stratégii, ktorym bola
stranicka byrokracia, azacal sa intenzivny zapas o nova legitimnu
definiciu roly inteligencie v spolo¢nosti. Triedne frakcie a skupiny inte-
ligencie mimo symbolického centra ,,novej triedy* sa dozadovali kolo-
nizacie tohto centra a reinterpretacie alebo dokonca spochybnenia jeho
opodstatnenosti. Niektoré frakcie ziadali uplatnit’ svoje mimoriadne
teleologické znalosti a reformovat’ tak model inteligencie ako central-
neho planovaca uplatitujuceho redistributivnu moc.

Pomocou analyz kariérovych dréh postav prvych postkomunistic-
kych vlad v Cechach a na Slovensku identifikoval Eyal §tyri druhy dis-
kurzivnych stratégii — spolupracu, reformu, vnutorny exil a disent. St to
alternativne diskurzivne stratégie, okolo ktorych sa formovali frakcie

19 Pojem teleologického redistributora Eyal v texte blizsie nevysvetluje. Prevzal ho
od Konrada a Szelényiho, ktori ho pouzili vo svojej knihe Intellectuals on the Road
to Class Power (Konrad — Szelényi 1979). Teleologického redistributora u nich
predstavuje ,,nova dominantna trieda“. T4 méze byt podl'a nich vytvarana splynutim
predchadzajuceho byrokratického Statu, technokracie a humanistickej inteligencie
v sulade s ustanovenim ,,cielovo raciondlneho systému socializmu®, to jest systému
nazyvaného racionalne prerozdelovanie. Podl'a Konrada a Szelényiho socializmus
pocas ,,obrodného procesu Sest'desiatych rokov vytvaral podmienky vzniku ,,novej
triedy tym, ze dal v&CSi priestor inteligencii pri riadeni spolo¢nosti. Socializmus
tohto obdobia vytvaral novi poziciu centralneho planovaca v redistribuénom sys-
téme, na ktort mala inteligencia legitimny narok, pretoze ovladala teleologické
vedomie. Pod teleologickym vedomim v tomto pripade mozno rozumiet' poznavanie
ucelu jednotlivych spolocenskych javov a udalosti vzhl'adom na cielovy stav spo-
lo¢nosti, ktorym bolo vytvorenie beztriednej spolocnosti. V tychto suvislostiach bola
rola inteligencie vo vedeckom usmerfiovani spolo¢nosti v duchu historickych
zakonitosti objavenych marxizmom. Treba vSak povedat’, Ze teleologia ako ucenie
o ucelovosti vsetkych javov, ktoré su vysledkom pdsobenia sil zameranych na ciel
predtym urceny, nie je typicka iba pre marxizmus. Teleoldgiu ako spdsob myslenia
mozno identifikovat’ vo vel'mi ré6znorodych postupoch vzdy vtedy, ked’ vedec tvrdi,
ze pozna ciel’, ku ktorému sa nieco vyvija, a veci a javy interpretuje ako ucelné pre
tento ciel’.
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novej triedy. Spolupraca znamena, Ze inteligencia akceptovala vladnucu
byrokraticki moc. Umiestilovala proces produkovania svojich pravd do
oficidlnej sféry. Tato skutocnost’ zblizovala spolupracujucich a reform-
nych komunistov. Reformu ako diskurzivnu stratégiu uprednostiovali
technokrati, ktori boli povodne vyluceni z oficidlnych hierarchii, bojo-
vali vSak tvrdo za névrat, aby mohli ovplyviiovat’ spolupracou znutra.
Spolupracujici a reformni komunisti vytvarali tzv. vyssiu triedu. Tento
termin zvolil Eyal preto, lebo identifikoval u nich v procese Strukturicie
medzi- a vnatrogeneraéné uzatvaranie sa, teda socidlnu triedu zlozenu
z politicky a vzdelanostne privilegovanych. Proces vyberu do elitného
¢lenstva uprednostiioval princip, v ktorom vzdelanie bolo nevyhnutnou
podmienkou na nabor do ,,novej triedy*. Reformni komunisti a spolu-
pracujuci, aj ked ich formalne oddel'ovalo kritérium nomenklatirneho
Clenstva, boli zviazani rodinami a priatel'stvom a zdiel'ali neformalne
zivotné podmienky vysSej triedy. Reformdtori pozadovali pristup
k rozhodovaniu na zéaklade toho, ze reprezentovali zaujmy jednotlivych
ekonomickych sektorov alebo vedecko-technického stavu. Podl'a Eyala
to znamend, Ze chceli reprezentovat’ imanentn raciondlnu zvlastnost
kazdého stavu ana tomto zaklade obhajovat teleologickil rolu ako
»prognostici® (Eyal 2003: 30). Vnatorny exil tvoril vaésinovh diskur-
zivnu stratégiu. Skladal sa z vysoko kvalifikovani I'udi, ktori neboli ani
v opozicii, ani nesympatizovali s rezimom. Vnitorny exil znamend s-
tup do sukromnej sféry a odmietanie ideologickej a politickej oddanosti
rezimu. Praktiky produkovania svojej pravdy lokalizoval mimo oficil-
nej sféry a v opozicii vocinej. V tomto zmysle bol obdobou disentu.
Oba boli vyluceni (pripadne sa vylucili) z kultirnych, vedeckych alebo
politickych hierarchii. Disent sa snazil vytvarat' ,paralelné Struktury*,
ktoré oznaCoval ako zaklad obcianskej spolo¢nosti. Obcianska spoloc-
nost’ bola blizka aj myslienke sukromnej sféry rodiny a priatel'stva,
ktoré presadzoval vnutorny exil. Disidenti a vnutorny exil verili, Ze
reprezentuju rodiacu sa obciansku spolocnost’, ktorti povazovali za za-
klad a ziaduci ciel’ svojich diskurzivnych stratégii. V tom videli novy
model roly intelektuala v spolo¢nosti. Hovorenim o ,,antipolitike® zd6-
raziovali, Ze vizia obCianskej spolocnosti mé za nasledok odlisny spo-
sob zacleflovania sa intelektudlov do politiky. Mysleli si, Ze intelektuali
moézu viest’ ob¢iansku spolo¢nost’ ako ,.kiazi“ vo svetle urcitych trans-
cedentalnych pravd. Vytvarali opoziciu voc¢i spolupracujucim a re-
formnym komunistom, ktori umiestiiovali produkovanie svojich pravd
do oficialnej sféry.
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V obdobi neskorého komunizmu bol priestor diskurzivnych stratégii
polarizovany tymito dvoma diskurzivinymi spolocenstvami. Kazdé
znich sa organizovalo okolo odlisnej vizie socidlnej roly intelektualov
v spolo¢nosti. Takato potencialna blizkost’ diskurzivnych stratégii, zod-
povedajuca pol'u moci, tvorila po roku 1989 zaklad pre aktualne triedne
koalicie. Tie polarizovali postkomunistické pole moci a viedli k zinten-
zivneniu politickych zapasov, v priebehu ktorych sa Ceskoslovensko
rozpadlo. Nezn4 revolucia roku 1989 znamenala, ze politicky kapital bol
devalvovany a kultirny kapital bol znovu oceneny. Ked aparat komu-
nistickej strany prestal fungovat’, spolupracujiici byrokrati stratili moc,
zatial' ¢o intelektudlny disent ovladol rozsiahle zastupy pocestnostou
svojej ,charizmy“. V tomto kontexte sa technokrati a manazéri na
strednej urovni riadenia stali rozhodujucimi mocenskymi sprostredko-
vatelmi. Vlastnili oba druhy kapitalu a spojenectva, ktoré vytvarali,
determinovali budici tvar postkomunistického pola moci. Triedna
pozicia technokratov a manazérov déavala rovnaku pravdepodobnost’
vybrat’ si ako diskurzivne stratégie bud’ spolupracu, alebo vnutorny exil.
Tato volba sa stala teraz rozhodujlicou pre utvaranie bipolarnej
konstelacie narodnych elit. Technokrati vnutorného exilu, hlavne Cesi,
sa spajali s disidentmi, kym reformni komunisti, hlavne Slovaci, nasli
skor prirodzeného partnera na spolupracu v technokratoch, ktori volili
ako diskurzivnu stratégiu spolupracu. V Cechach technokratov vniitor-
ného exilu predstavovali monetaristicky orientovani ekonémovia. Na
Slovensku boli spolupracujlici technokrati zamestnani v nomenkla-
tarnych a nizsich riadiacich funkciach, ku ktorym sa po roku 1992 pri-
pojili nacionalne orientovani historici. V Cechidch najvi¢si politicky
profit prindSala politicka stratégia orientovana na ,,antipolitiku®, ktora
zdoraziiovala odmietanie a odstidenie komunistickej minulosti. Na Slo-
vensku najvacsi politicky profit prinaSala orientdcia na opozi¢nu poli-
ticku stratégiu, ktora zdoraziovala reSpektovanie ,,slovenskych Specifik*
v roznych oblastiach spoloéenskej reality. Specifika Slovenska integro-
vali manazérov, reformnych komunistov a historikov do narodnej frak-
cie ,,novej triedy*. Kazda z tychto skupin sa dozadovala reprezentovat’
odlisnu realitu neskorej komunistickej spolo¢nosti. Reformni technok-
rati hovorili za vedecko-technicky vyvoj, manazéri za industrialnu
a agrarnu realitu a historici za realitu naroda. VSetci mali podobné cha-
panie socialnej roly inteligencie ako reprezentanta narodnych $pecifik
Slovenska. Tym, Ze sa citili byt’ znalcami ciel'ov jednotlivych realit, ako
aj prostriedkov, ako ich dosiahnut’, boli stale teleologmi, a tak vlastne

52



ochranovali a zachovavali teleologickl rolu intelektudlov. Takto Ceska
a slovenska frakcia ,,novej triedy* vytvérala ostrl polarizaciu, ktora
vyustila do rozpadu Ceskoslovenska.

Eyal viak nevysvetluje pri¢iny padu socializmu v Ceskoslovensku.
Prostrednictvom terminu ,;nova trieda“ vysvetluje iba rozpad Cesko-
slovenska. Z jeho textu tiez nie je jasné, ako chape vzt'ah medzi triedou
aelitou. Jeho praca sa pohybuje na rozmedzi historickej sociologie
a teorie tried.

Zaver

V predchadzajucom texte som sa snazil ukazat, ak(l ilohu mé spolo-
Censkd zmena v triednych tedriach, resp. v akej pozicii st triedy
v tedriach spolocenskej zmeny. Vztah triedy a zmeny v tychto tedriach
nie je jednoznacny. Raz sa trieda objavuje ako dosledok spolocenskej
zmeny, inokedy ako jej priina. V niektorych tedriach trieda v dosledku
spolocenskej zmeny mizne, v inych sa objavuje vo svetle novych inter-
pretacii. Ktory ztychto variantov socioldogovia presadzuji, zavisi od
toho, ako interpretuju triedu alebo spolocenski zmenu. Spojenie inter-
pretacie triedy so spolo¢enskou zmenou v marxistickych alebo tzv. sil-
nych triednych vysvetleniach viedlo k spochybneniu triedy ako analy-
tického nastroja spolocenskej zmeny. Pouzitie triedy ako zamestnanec-
kych zoskupeni vedie k tomu, Ze spolo¢enska zmena je prechodom od
jedného typu triednej Struktary k inému. Spoloc¢enska zmena vystupuje
aj ako dovod zmeny interpretacie triednej Struktury. Omnoho zriedka-
vejSie sa v sucasnosti stretame s interpretaciou spolocenskej zmeny ako
dosledku cinnosti tried. V naSom pripade v takejto pozicii vystupovala
»hova trieda®. Skumanie vztahu triedy azmeny poskytuje zaroven
odpovede na otazky, Ci socialistické spolocnosti boli triedne, a ¢i st
vobec eSte triedy zmysluplné sociologické kategorie. Ale tiez vedie
k otazkam, aké hlboké su spolocenské zmeny, ak triedy napriek zmene
pretrvavaju, alebo pretrvavaju iba triedne schémy a triedy sa v rdmci
nich menia. Teda objavuju sa nové triedy vtych istych triednych
schémach alebo az vtedy, ked’ ich inak interpretujeme, a su to vobec este
triedy? Odpovedat na tieto otazky vSak presahuje zameranie tejto Stadie.

53



LITERARURA

ABRAMS, M. — ROSE, R., 1960: Must Labour Lose? Penguin, Harmonds-
worth.

ANDERSON, B., 2003: Imaginarni spoleCenstvi. In Hroch, M. (ed):
Pohledy na narod a nacionalizmus. Citanka textil. Praha: SLON.

BENDIX, R. — LIPSET, M., (eds.) 1967: Class, Status and Power. London:
Routledge.

BAUMAN, Z., 1988: Legistrators and Interpretators. Cambridge: Polity
Press.

BUNCAK, J. - HARMADYOVA, V., 1993: Transformacia socialnej Struk-
tary. In Sociologia Vol. 25, No 4 — 5: 389-402.

BURAWOY, M., 2001: Neoclassical Sociology: From the End of Commu-
nism to the End of Class. In American Journal of Sociology Vol. 106,
No. 4.

CLARK, T. N. — LIPSET, M., 1991: Are social classes dying? In Interena-
tional Sociology. Vol. 6, No. 4: 401-405.

CROMPTON, R., 1998: Class and Stratification: An Introduction to
Current Debats. Cambridge: Polity Press.

DIJILAS, M., 1957: The New Class. Praeger, New York.

ERIKSON, R. — GOLDTHORPE, J. H., 1992: The Constant Flux: A Study
of Class Mobility in Industrial Societies. Oxford: Clarendon Press.

EYAL, G. — SZELENYL I. - TOWNSLEY, E., 1998: Making Capitalism
without Capitalist. London: Verso.

EYAL, G. — SZELENYI, I. - TOWNSLEY, E., 2001: The Utopia of Post-
socialist Theory and the Ironic View of History in Neoclassical
Sociology. In American Journal of Sociology, Vol. 106, No. 4.

EYAL, G., 2003: The Origins of Postcommunist Elites. From Prague Spring
to the breakup of Czechoslovakia. Minnesota: University of Minnesota
Press.

EVANS, G., 1996: Social class and interest formation in post-communist
societies. In Lee D. J. — Turner, B. S. Conflict about Class. Debating
Inequality in late Industrialism. Essex: Longman Group Limited.

FOUCAULT, M., 1994: Diskurz, autor, genealogie. Praha: Sloboda.

FOUCAULT, M., 2000: Dozerat a trestat. Zrod vdzenia. Bratislava:
Kalligram.

GILROY, P., 1987: There Ain’t No Black in the Union Jack: The Cultural
Politics of Race and Nation. London: Unwin Hyman.

GOLDTHORPE, J. H., 1996: Class and politics in advanced industrial
societies. In Conflict about Class. Debating Inequality in late
Industrialism. Essex: Longman Group Limited.

54



GOLDTHORPE, J. H. - MARSHALL, G., 1996: The promising future of
class analysis. In Lee D. J. — Turner, B. S. Conflict about Class. Deba-
ting Inequality in late Industrialism. Essex: Longman Group Limited.

GOLDTHORPE, J. H. — LOCKWOOD, D., 1968: The Affluent Worker:
Political Attitude and Behaviour. Cambridge: Cambridge University
Press.

GOLDTHOREPE, J. H. - LOCKWOOD, D., 1969: The Affluent Worker in
the Class Structure. Cambridge: Cambridge University Press.

GOULDNER, W. A., 1979: The Future of Intellectuals and the Rise of the
New Class. New York: Seabury Press.

HALL, S. — JEFFERSON, S., (eds.) 1975: Resistance through Rituals.
London: Hutchinson.

HOGGART, R., 1956: The Uses of Literacy. Harmondsworth: Penguin.

KENNEDY, D. M., 2001: Postcommunist Capitalism, Culture and History.
In American Journal of Sociology, Vol. 106, No. 4.

KOCKA, J., 1990: Biirgertum and Professions in the Nineteenth Century:
,»Iwo Alternative Approaches®. In Burrage, M. — Torstenachl, R., (eds.)
Professions in Theory and History. London: Sage.

KONRAD, G. — SZELENY], 1., 1979: The Intellectuals on the Road to
Class Power. Brighton: Harvester Press.

LEE, D. J. - TURNER, B. S., 1996: Conflict about Class. Debating Inequa-
lity in late Industrialism. Essex: Longman Group Limited.

LENSKI, G. E., 1952: American Social Classes: Statistical Strata or Social
Groups. In The American Journal of Sociology, Vol. 58, No. 2.

LENSKI, G. E., 1966: Power and Privilege. A Theory of Social Stratifica-
tion. New York: McGrraw-Hill.

HOLTON, R. — TURNER, B. S., 1994: Debate and Pseudodebate in Class
Analysis: some unpromising aspects of Goldthorpe and Marshall’s De-
fence. In Sociology, Vol. 28, No. 3: 799-804.

MACHONIN, P., 1969: Ceskoslovenska spolecnost. Bratislava: Epocha.

NISBET, R., 1959: The Decline and Fall of Social Class. In Pacific
Sociological Review 2.

OSSOWSKI, S., 1963: Class Structure in the Social Consciousness. New
York: Macmillan.

PAHL, R., 1993: Does Class Analysis Without Class Theory Have
a Promising Future? A Replay to Goldthorpe and Marshall. In
Sociology, Vol. 27, No. 2.

PAKULSKI, J., 1993: The Dying of Class or of Marxist Class Theory? In
International Sociology Vol. §, No. 3: 279-292.

PAKULSKI, J. - WATERS, M., 1996: The Death of Class. SAGE Publica-
tions, London, Thousand Oaks, New Delhi.

55



ROSKO, R., 1995: Smer moderné obcianstvo. Bratislava: Sociologicky
ustav SAV.

SAVAGE, M., 2000: Class Analysis and Social Transformation.
Buckingham, Philadelphia: Open University Press.

SOPOCI, J., 2000: K vyvoju socialnej stratifikacie v SR v devitdesiatych
rokoch. In Sociologia a spolocenska zmena. Bratislava: Stimul.

SOPOCI, J. akol., 2003: Slovensko v devditdesiatych rokoch. Bratislava:
Univerzita Komenského.

SMALL, S., 1994: Racialised Barriers: The Black Experience in the US
and England. London: Routledge.

SZELENYI, 1., 2002: An Outline of the Social History of Socialism or an
Auto-critique of an Auto-critique. In The Future of Market Transition
Vol. 19.

TUCEK, M. akol., 2003: Dynamika ceské spolecnosti a osudy lidi na pre-
lomu tisicileti. Praha: Slon.

TURNER, B. S., 1996: Capitalism, classes and citizenship. In Conflict
about Class. Debating Inequality in late Industrialism. Essex: Longman
Group Limited.

WATERS, M., 1996: Succession in the stratification system. In Conflict
about Class. Debating Inequality in late Industrialism. Essex: Longman
Group Limited: 71-83.

ZWEIG, F., 1961: The Worker in an Affluent Society: Family Life and
Industry. London: Heineman.

56



SOCIALNY STATUS A VZDELANOSTNA
MOBILITA NA SLOVENSKU
V POVOJNOVYCH ROKOCH 1948 — 1989'

Katarina STRAPCOV A

Stadia sa zaobera skiimanim historickych savislosti, ktoré mali vyznam-
ny vplyv na socialny status jednotlivcov na Slovensku v rokoch 1948 —
1989, ked bolo Slovensko sudastou Ceskoslovenskej socialistickej
republiky. Taktiez sa podrobnejSie venujeme skiimaniu vzdelanostnej
mobility jednotlivcov v tomto ¢asovom obdobi. Pri analyze socidlnej
mobility vyuzivame relevantné Statistické indikatory a udaje zo sociolo-
gickych vyskumov.

Faktory, ktoré mali vyznamny vplyv na socidlny status jednotlivcov
a charakter vzdelanostnej mobility v socialistickom Ceskoslovensku, st
uzko prepojené s celkovym politickym kontextom. Povojnovy vyvoj
v byvalom Ceskoslovensku v§ak nebudeme hodnotit’ komplexne. Zame-
riame sa len na niektoré klucové faktory vplyvajuce na charakter
a zmeny v socialnej Strukture obyvatel'stva v ¢ase socializmu.

Predovsetkym treba zdoraznit® silnu intervenciu mocenskej ideologie
a politického kontextu, ktord vyrazne formovala charakter nasej spoloc-
nosti a silno vplyvala na procesy socialnej diferenciacie. Ide teda najméa
o povojnovy politicky vyvoj v Ceskoslovensku, ktory charakterizuje
nastup komunistov k moci. Ddsledky mocenského monopolu komunis-
tov sa totiz prejavili tak v hospodarskej, ako aj socidlnej oblasti spolo-
¢enského zivota.

Ako vieme, velkd ¢ast’ komunistickej ideologie vychadzala z mar-
xizmu. Tento fakt sa priamo dotyka aj socidlnej Struktury, kedze

! Stidia je vysledkom autorkinej spoluprace na vyskumnych projektoch: Triedy
a stratifikacia v socidlnej zmene Slovenska (projekt VEGA ¢. 2/ 2071/22, hlavny
koordinator PhDr. Bohumil Buzik), Regiondlna diferenciacia, regionalny rozvoj
v SR v kontexte integracnych dosahov (Statna tloha vyskumu a vyvoja ¢. 2003 SP
51/028 06 00/028 06 02 — 2003, hlavny koordinator Mgr. Cubomir Falt'an, CSc.)
a Meniace sa alebo miznice triedy? Triedna Struktiura a socidlna stratifikdacia na
Slovensku na prelome tisicrocia (projekt VEGA ¢. 2/5117/25, hlavny koordinator
PhDr. Bohumil Buzik).
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Marxova teoria tried a triedneho boja sa stala jej vyznamnou sucast'ou.
Marx videl historicky vyvoj ako striedanie spolo¢ensko-ekonomickych
formacii, pri¢om ta kapitalistickd bola charakteristicka dvoma antago-
nistickymi triedami — proletaridtom a burzoaziou. Cielom snazenia
a vyvrcholenim historického vyvoja spolocnosti malo byt nastolenie
komunizmu, teda vznik novej a spravodlivej beztriednej spolo¢nosti.
Hlavnym aktérom tychto zmien mal byt podla Marxa proletariat.”
Z ideologicky definovaného klucového postavenia robotnickej triedy
vyplyvala aj jej nasledné pozitivna diskriminacia. Robotnicky pdvod sa
sledoval v réznych zaznamoch a prostrednictvom urcovania prijimacich
kvot sa stal vyhodou vo viacerych vyberovych konaniach, napriklad pri
prijimani uchadzacov na niektoré stredné a vysoké skoly.

V §tadii sa vSak nesnazime podrobnejsie rozoberat’ marxisticku ideo-
logiu a jej dosah na socidlnu Struktiru. Skér nas zaujima redlny vyvoj
a niektoré konkrétne opatrenia, ktoré mali vplyv na procesy socialnej
diferenciacie pocas socializmu. Pri identifikovani kl'i¢ovych faktorov
vyvoja socidlnej Struktiry a mobility sa ststred’'ujeme najmé na faktory
ovplyvitujuce socidlny status jednotlivca. Socialny status definujeme
pomocou klasickych indikatorov socialneho statusu, a tymi st vzdelanie,
povolanie a prijem. Posobenie ideoldgie vladnucej komunistickej strany
sa vyrazne prejavilo vo vsetkych nami sledovanych oblastiach (Skolstvo,
hospodarstvo a Struktira zamestnani, distribucia prijmov). Preto je
potrebné upozornit’ prave na tie momenty povojnového vyvoja spoloc-
nosti, ktoré na charakter tychto indikatorov vplyvali najsilnejsie.

Centralne riadené hospodarstvo a jeho vplyv na zamestnanost’
a distribuciu prijmov

Ako jeden z dolezitych faktov stvisiacich s politickym kontextom po
roku 1948 bola zasadna redukcia sukromného vlastnictva3, teda takmer

2 Marxova koncepcia tried bola neskér doplnena a kategorizovala obyvatelov
socialistickej spolo¢nosti do troch neantagonistickych tried — robotnikov, rolnikov
a pracujucej inteligencie (pozri Sopdci a Blzik 1999).

V Ustave CSSR z roku 1960 hned prvé veta &l. 1 definuje zakladné zlozky tried-
nej $truktiry obyvatel'stva: ,,CSSR je socialisticky 3tat zalozeny na pevnom zvizku
robotnikov, rolnikov a inteligencie, na ¢ele ktorého je robotnicka trieda.« Ustavou
urceny model socialnej Struktury je zrejme historickym unikatom byvalych socialis-
tickych spolo¢nosti.

3 Rozne praktiky znarodiovania fabrik a pédy boli po rozpade Rakusko-Uhorska
dost’ Casté. Podobne, po druhej svetovej vojne prezidentské dekréty E. BeneSa
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uplné elimindcia sukromného hospodarskeho sektora (februarové uda-
losti, boj proti velkokapitalu, znarodnenie priemyslu, cielena likvidacia
zivnostnikov a malych podnikatel'ov, zdruZzovanie pddy a kolektivizacia
pol'nohospodarstva). Historik Cubomir Liptak popisuje tieto udalosti
takto:

»Februar nebol len zaviSenim, ale aj pociatkom epochy. ZaviSenim
bol predovietkym v tom, Zze mnohé, o ¢o sa predtym tak tuho a zdi-
havo bojovalo, bolo mozné teraz rychlo uskuto¢nit’: socialne zadkono-
darstvo, novu etapu znarodnenia, pozemkovej reformy.

Vyse 90 000 I'udi na Slovensku dostavalo slavnostné dekréty na
pddu zo skonfiskovanych majetkov nad 50 ha, na kazdého pripadlo
priemerne po 2,11 ha. Boli znarodnené niektoré celé odvetvia, vSetky
zavody nad 50 zamestnancov, takze znarodneny priemysel riadil uz
tovarne, v ktorych pracovalo vySe 84% pracovnikov slovenského
priemyslu. Bol znarodneny cely zahrani¢ny obchod, velkoobchod,
kupele.

KTlucové pozicie hospodarstva boli pevne v rukach Statu a Stat
v rukach robotnickej triedy... Akakol'vek »ceskoslovenska cesta
k socializmu« vyzadovala, aby robotnicka trieda a revoluc¢na strana
nasli svoj sposob, ako zapojit’ do nového rezimu tych, ¢o do Februa-
ra boli rozptyleni na oboch stranach barikddy, malovyrobcov, rol-
nictvo, stredné vrstvy, slovom neproletarsku cast’ naroda.“ (Liptak
1998: 292)

Ako opisuje autor d’alej, z ideologickych dovodov boli stredné vrstvy
— malovyrobcovia, Zivnostnici a sikromny obchod — likvidované ako
tzv. liahne a zalohy kapitalizmu. Nasledovalo rychle skomunaliiovanie
a zdruzsteviiovanie zivnosti, obchodov, réznych sluzieb i slobodnych
povolani, ktoré sa realizovalo ,,podivuhodne hladko a tak povediac
$Smahom, v priebehu dvoch az troch rokov* (Liptak 1998: 295).

z jesene 1945 umoznili znarodnenie klI'i¢ovych priemyselnych zavodov, bank, suk-
romnych poistovni a taktiez sa uskuto¢nila pozemkova reforma. (Kovaé 1999: 303)

Co sa tyka majetku obyvatelov, neslo len o zabavovanie nehnutePného majetku
bohatych po roku 1945 a 1948. Velka cast’ obyvatel'ov prisla po menovej reforme
v juni 1953 o svoj majetok vo forme uspor, ktoré boli vymenou peiazi v nevyhod-
nom kurze znehodnotené. Menova reforma bola uskutocnena i napriek ubezpece-
niam vtedajsieho prezidenta A. Zapotockého, Ze toto opatrenie sa nebude realizovat’.
Reforma sposobila pokles zivotnej urovne obyvatel'stva a nasledné viny nespokoj-
nosti, v niektorych zavodoch boli organizované i protestné Strajky. Na upokojenie
verejnej mienky v tom Case vlada zrusila listkovy systém zasobovania a znizila ceny
tovarov v maloobchode.
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Podnikatel'ska vrstva bola takmer Gplne zlikvidovana, pricom v roku
1948 bolo na Slovensku este ,,68 267 drobnych zivnosti, z toho 40 708
v remeslach, 20 693 v obchode, 5 418 v pohostinstve a 1 448 v doprave.
Dovedna zamestnavali 150 019 os6b vratane majitel'ov (Kovaé 1999:
353). Na zivnostnikov sa vyvijal neuveritelny tlak z rdznych stran, boli
obmedzovani tzv. suchou cestou (ked’ im zoStatneny velkoobchod pre-
stal distribuovat’ tovar), formou pridelov na vyrobné suroviny a mate-
ridly, ako aj ich vyrad’ovanim z pridelového systému zasobovania. Pod
takymto tlakom sa mnohi z nich dobrovol'ne vzdavali svojich Zivnosti a
odchadzali pracovat’ do Statneho alebo druzstevného sektora. Nemozno
sa divit, ze sa vrstvu zivnostnikov skuto¢ne podarilo ,,vysusit* a moz-
nost’ podnikania sa stala len teoretickou.

Podobné tlaky sa vyvijali aj na rolnikov, ktori sa mali postupne
zaclenovat do vznikajucich jednotnych rolnickych druzstiev. Naoko
dobrovol'né rozhodnutie samostatne hospodariacich rol'nikov bolo pod-
porované i roznymi formami natlaku.*

Tieto procesy mali nepochybne vyrazny vplyv aj na socidlnu $truk-
turu a mobilitu jednotlivcov i celych spolocenskych skupin na Sloven-
sku’, ked’ bola pdsobenim tzv. diktatary proletariatu prakticky zlikvido-
vand vacSina prislusnikov vtedajSej strednej vrstvy (mensSi vlastnici,
zivnostnici, obchodnici, slobodné povolania), a to pod ideologickou
nélepkou ,,boja proti vykoristovatel'om®.

Naproti tomu v ustave zakotvené dominantné postavenie robotnickej
triedy malo aj praktické efekty. Robotnicky povod sa stal v uréitych
oblastiach nie¢im ako ,.konkuren¢nou vyhodou* jednotlivcov. Robotnici
a domacnosti robotnikov boli v socialistickom Ceskoslovensku najpo-

* Rolnici odmietajuci vstupit do druZstiev boli vystaveni ,,davkovym natlakom:
rozpisom dodavok, prisnym vymahanim nesplnenych vykupnych tloh, vysokymi
danami, prepuStanim pribuznych vzdorovitych rolnikov i samotnych pocetnych
kovorol'nikov zo zamestnania alebo povolavanim do pracovnych jednotiek armady*
(Liptak 1998: 298). V ramci akcii proti tzv. kulakom sa dokonca presidlovali celé
ich rodiny.

>V &l. 7 Ustavy CSSR z roku 1960 je definovana aj tzv. socialistickd hospodarska
sustava, v ktorej st vyrobné prostriedky zospolocenstené a celé narodné hospodar-
stvo je planovito riadené.

Cl. 8 definuje zékladné formy socialistického spologenského vlastnictva, a to
Statne vlastnictvo (narodny majetok) a druzstevné vlastnictvo (majetok druzstiev).
Zaujimavy je tiez ¢l. 9, ktory hovori o moznosti sukromného podnikania: ,,V me-
dziach socialistickej hospodarskej sustavy je pripustné malé sukromné hospodarstvo
zalozené na osobnej praci a vyluCujuce vykoristovanie cudzej pracovnej sily.“
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¢etnejSou skupinou obyvatelov (hoci ¢asom postupne rastla i skupina
nemanualnych zamestnancov) a takmer vSetky reformy v socialnej sfére
sa odvolavali a odohravali so zretel'om na zlepSovanie socidlneho posta-
venia robotnikov.

Pri skimani historickych faktov a stvislosti sa teda ukazuje, ze cast’
socialnej mobility v tomto obdobi zd’aleka nebola prirodzenou mobili-
tou. Naopak, bola to az ,, ndsilna* ¢i ,,riadena* mobilita, ktori mozno
oznalit’ ako ideologicky riadeny proces, ktory stvisel s prenasledova-
nim a likvidaciou tzv. burzoaznej triedy, kde bolo cielom komunistickej
diktatary diskriminovat’ Pudi s tzv. burzoaznym povodom®. Takéto na-
lepka bola v tom case vskutku dost’ nebezpecna, tito l'udia sa zneuzivali
ako ,,obetni barankovia“ na zakrytie neuspechov vlady a na upokojenie
verejnej mienky, ktora bola rozblrena napr. nedostatkom tovaru v ob-
chodoch a statim v dlhych radoch. Pomocou tejto nalepky boli, ako
vieme, odstrafiovani aj vysokopostaveni l'udia z radov vtedajSej vlady.
Komunisti prili§ neddverovali inteligencii, ked’ze prave td mohla byt
zdrojom kritiky a strojcom novych zmien (tento fakt sa vyrazne prejavil
napr. v udalostiach po roku 1968). Preto bola vzdelana inteligencia pod
zvySenym dohladom a neustale sa kontrolovala jej lojalita s ideologiou.

»Po februari 1948 podlahla sociadlna Struktira silnej deformacii.
Komunisti najprv zlikvidovali podnikatel'skt vrstvu, vratane drob-
nych zivnostnikov, potom rol'nikov ako samostatny stav. Rozdiely
medzi socidlnym postavenim robotnika a rol'nika sa napokon vytra-
tili. Citel'ne sa znizil spolocensky status inteligencie. Tym sa spoloc-
nost’ socialne vyrovnala. V postaveni nad spolo¢nostiou sa ocitla iba
skupina komunistickych funkcionarov na rdznych urovniach®
(Kovac 1999).

® _ Neprisposobivi“ jednotlivci, ktori sa odmietali dobrovolne podriadit natlaku
a diktatu komunistického vedenia boli ¢asto priamo ¢i nepriamo zastraSovani. Ne-
priame zastraSovanie kriticky zmyslajucich T'udi sa uskuto¢iiovalo napr. prostred-
nictvom zrezirovanych komunistickou mocou nespravodlivych monsterprocesov.
Taky bol aj proces s V. Clementisom, ministrom zahrani¢nych veci, ktory bol ako
predstavitel' burzodzneho nacionalizmu a agent imperializmu odsudeny na smrt.
Nalepka ,,agent burzoazie* ¢i ,,kapitalista“ teda znamenala v niektorych pripadoch aj
ohrozenie Zivota.

Ludia vSak boli aj priamo perzekvovani alebo boli stihani ich pribuzni. Stigma-
tizacia burzoaznym pévodom bola Casto prekazkou pri hl'adani zamestnania ¢i pri
prijimani deti takto oznacenych l'udi na $tidium na strednych a vysokych $kolach.
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Vratme sa vSak k povojnovému utlmeniu sukromného podnikania.
Nasledky tohto zhora riadeného procesu ndm umozni sledovat’ tabul’ka
¢. 1, ktord zaznamenava presuny pracovnych sil v ramci Statneho,
druzstevného a sukromného hospodarskeho sektora az do roku 2000.

Tabul'ka ¢. 1 Pracujuci v hospodarstve SR podl’a sektorov
(v tis. 0s6b)
1960 | 1970 | 1980 | 1989 | 1990 | 1992 | 1994 | 2000

Obyvatelstvo* | 3994 | 4528 | 498452765 298530753475 401
}S)E‘C“J“CIV}‘OSP' 1551 | 1973 [2285(2504 (245821752096 |1 862

Podla sektorov: | | her | 583 | 1974|2066 | 1966|1504 | 990 | 606
Verejny, resp.

Ktatny 69,8% | 80,2% |86,4%82,5%80,0% |69,1%|47,2%32,5%
180 111 10 | 413 | 369 | 618 | 1106|1256

Stkromny 11,6% | 5.6% | 0,4% [16,5%]15,0% |28,4% |52.8%]67,5%

A 289 | 279 | 301 | 25 | 123 | - - -
Y 18,6% | 14,1% |13,2%| 1,0% | 5,0% | (245) | (170) | (80)

Evidovani . - - - | 40 | 260 | 371 | 506

nezamestnani

Miera neza-

mestnanosti (%) ) ) ) ) L3 104 | 14,6 ) 17,9

Bverejny/statny Osukromny B druZstevny

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zdroj udajov: Statisticka rodenka Slovenskej republiky 1994 a 2001.
*  QObyvatel'stvo: stredny stav.

** Druzstevny sektor od roku 1991 uz ako sucast’ sikromného sektora.

Je zrejmé, Ze podiel 0s6b pracujlcich v sikromnom sektore bol v porov-
nani so $tdtnym sektorom (oznaCovany po roku 1990 ako verejny)
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minimalny. V roku 1960 pracovalo 69,8% pracujucich v Statnom
sektore, 18,6% v druzstevnom sektore a len 11,6% v sukromnom sek-
tore. V roku 1980 pracovalo v sikromnom sektore dokonca len 0,4%
pracujtcich. Vysoky podiel zamestnanosti v Statnom sektore je zauji-
mavy aj z hl'adiska vyvoja distriblicie prijmov. Vyvoj miezd zamestnan-
cov bol totiz tiez riadeny Statom a uskutociioval sa prostrednictvom
»demokratického centralizmu®, prakticky teda zhora uréovanymi tpra-
vami platovych tabuliek v jednotlivych hospodarskych sektoroch.

Samozrejme, vyrazné zmeny v hospodarskom sektore nastali po roku
1989, pricom nepochybne velky podiel na tomto vyvoji mala zmena
legislativnych ramcov. Nové zakony umoznili rozvoj sukromného
sektora, napr.novy zakon o zivnostenskom podnikani zroku 1991
(¢. 455/1991 Zb., tzv. zivnostensky zakon) opétovne stabilizoval posta-
venie Zivnostnikov na trhu prace.’

Tabulka ¢. 2 Domacnosti podl’a spolo¢enskych skupin v roku 1976*

o o Slovensko C'SSR spolu
Spolocenské skupiny domacnosti: pocet o o
domaécnosti
Robotnici 607 373 42,1 41,2
Zamestnanci 351967 24,4 25,7
Druzstevni rol'nici 107 319 7,5 5,5
Samostatne hosp. rol'nici 1348 0,1 0,1
Samostatne ¢inné osoby 567 0,0 0,1
Doéchodcovia (bez ekon. aktivnych) 270413 18,8 21,2
Dochodcovia (ekon. aktivni) 95018 6,6 5,7
Ostatni 7765 0,5 0,5
Spolu 1441770 100 100

Zdroj idajov: Mikrocenzus 1977, Ceskoslovenska statistika 1978.
* 'V mikrocenze boli zistované udaje o domacnostiach za rok 1976.

Podobne v tabulke ¢. 2 moézeme sledovat, ze v roku 1976 podiel
domacnosti stikromnych rolnikov a doméacnosti samostatne ¢innych

7 Sirsie ramce hospodarskych zakonov st v sugasnosti nanovo ustanovené v Ustave
SR z roku 1992, napr. v ¢l. 35, ktory hovori: ,,Kazdy mé pravo na slobodnu volbu
povolania a pripravu nati, ako aj pravo podnikat’ a uskuto¢iovat’ ini zarobkovu ¢in-
nost™, ako aj v ¢l. 55: ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch
socialne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky. Slovenska republika chrani
a podporuje hospodarsku sut’az.
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0s0b bol na Slovensku a v celej CSSR v porovnani s ostatnymi spolo-
¢enskymi skupinami domécnosti minimalny. V désledku zmien po roku
1948 sa hospodarstvo zacalo v plnej miere rozvijat’ na zéklade central-
neho riadenia a planovania, pricom na Slovensku sa stal centralnou
oblastou rozvoja tazky priemysel (strojarsky, zbrojarsky, hutnicky a
chemicky priemysel).

Proces povojnovej obnovy krajiny a industrializacie prevazne agrar-
neho a rurdlneho Slovenska bol vel'mi intenzivny. Narast robotnickych
profesii bol znatelny, kedze v takmer kazdom vacSom meste vznikol
priemyselny zavod, zhustovala sa infrastruktura (cesty a Zeleznice),
stavali sa elektrarne i nové sidliska a nové objekty obcianskej vybave-
nosti (S8koly, materské Skoly, samoobsluhy, domy kultary, plavarne,
ihriskd, rekreacné zariadenia pre pracujucich a pod.). Je potrebné
poznamenat, Ze mnoho stavieb vzniklo na zaklade dobrovolnej brigad-
nickej prace obcanov, pripadne za ich pomoci pri dostavbe (napr. Trat
mladeze, materské skoly, domy kultiry a iné. ,,Akcie Z(et)“ na podporu
zvelad’ovania sidel). Napriek proklamovanej dobrovolnosti tychto akcii
bola socidlna kontrola (napr. zo strany kolegov alebo susedov) taka
silnd, ze takmer neumoziovala netucast’ na tychto aktivitach.

Budovatel'ské nadSenie bolo velmi silné a ako naznacuje historik
Liptak, ,civilizatnd premena krajiny, jej industrializacia je cielom
takym davnym, vytaZenym, naliechavym, Ze na ¢as prekryval ak nie
vSetko, tak iste mnoho* (Liptak 1998: 316). Boli to teda prave indus-
trializa¢né procesy a nové hospodarske uspechy, postavené do centra
zdujmu spolocnosti a neustdle v médiach zdoraziiované, ktoré umoznili
Hprivriet o¢i“ nad viacerymi nespravodlivostami pachanymi v tom
obdobi.

,Dielo, ktoré za kratke historické obdobie vziSlo spod ruk 'udu nasej
krajiny, je obdivuhodné. Ak uvazime, ze vlastné prvé povojnové
roky pohltila rekonstrukcia vojnou znicenej krajiny, za desatrocie
pokrocilo Slovensko na ceste k modernizacii a prispésobovaniu sa
vyspelym krajinam a narodom viac ako predtym za ovel’a dlhsi Cas.

Najmi prirovnanie s obdobim hospodarskej stagnicie medzi
dvoma vojnami je presved¢ivé. Generacie, ktoré zazili medzivojnové
roky s hospodarskymi krizami, ktoré mali v paméti demontaze fab-
rik, pustnutie celych krajov, dychtivo sledovali kazda novu fabriku,
kazdy kilometer novej cesty, tesili sa z kazdej novej vyroby, pracov-
nej prilezitosti.

Celé Slovensko zZilo v ovzdusi oCakavania, ktoré sa dnes tak zre-
tel'ne pocituje v »tmavych kutoch Slovenska«, pokial’ uz neprepadli
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rezignacii; celé Slovensko bolo kedysi Kysucami, Oravou, juznym ¢i
vychodnym Slovenskom. Oc¢akavania sa plnili nad ocakavanie. Prie-
mysel, $kolstvo, kultira vykazovali v rubrikach Statistik skoky, ktoré
udivovali, a nebolo pochybnosti o ich spravnosti, kazdy, kto sadol do
vlaku, mohol vidiet' za par hodin viac novostavieb, ako ich vzniklo
za dvadsat’ rokov Ceskoslovenskej republiky.« (Liptak 1998: 317-
318)

Proces industrializacie uzko suvisel aj s procesom urbanizicie,
ked’ze pracovnt silu nevyhnutni na fungovanie naplanovanych vel’kych
zavodov bolo potrebné sustredit, a teda premiestnit’ z vidieka do miest.
V pomerne kratkom case intenzivna migricia obyvatel'stva do miest
sposobila, Ze sa sucasné Slovensko stalo krajinou s prevazujucim
podielom mestského obyvatel'stva (pozri Pasiak 1990, Gajdos 2002).

Zatial’ ¢o v roku 1920 bol podiel mestského obyvatel'stva len 18%
(Eurdpa 46,2%), v roku 1950 to bolo 26,2% (Eurdpa 55,2%), v roku
1970 uz 37,0% (Eurépa 69,4%) a v roku 1980 Slovensko prvykrat
presiahlo hranicu 50% podielu mestského obyvatel'stva (50,2%, Eurdpa
75,9%). V roku 1990 uz narast nie je taky vyrazny — 56,0% a v roku
2000 je podiel mestského obyvatel'stva 56,5%, pricom v Eurdpe je to
82,7% (Gajdos 2002).

Industrializacia a urbanizacia® Slovenska mali vplyv aj na zamestna-
necky status a vyvoj zamestnanosti v jednotlivych hospodarskych odvet-
viach. Zatial' ¢o v roku 1948 pracovalo v priemyselnom odvetvi len
21,2% pracujucich a 60,2% ich pracovalo v pol'nohospodarstve (Gajdos
2002), v roku 1970 uz pracovalo v priemysle 31,3% pracovnikov a len
22,9% ich pracovalo v pol'nohospodarskom sektore. V roku 1985 praco-
valo v priemysle 33,9% pracujucich a podiel pracujucich v polnohospo-
darstve sa znizil na 13,5%.° Takisto mozno sledovat izvySovanie
podielov zamestnancov v stavebnictve a energetike, ale aj v obchode

8 Vysok4 intenzita procesu industrializécie a urbanizicie na Slovensku mala okrem
pozitivnych i negativne dosledky, ktoré boli a stale su kritizované. Napriklad stavba
novych zavodov nebola vzdy dosledne premyslena, nezvazovali sa ekologické rizika
niektorych stavieb. Rovnako rychla vystavba vel’kych sidlisk na okrajoch miest mala
a ma svoje negativne dosledky, napr. socialne (nizSia socialna kontrola, anonymita,
oslabenie susedskych vztahov, koncentracia socialno-patologickych javov), ale aj
estetické (nizsia estetickd kvalita prostredia — malo zelene, prehustenost’, uniformita
architektury a pod.).

? V roku 2001 boli podiely pracujicich dokonca len 5,9% v polnohospodarstve
a 26,9% v priemyselnom sektore (Statisticka rocenka Slovenskej republiky 2002).
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a verejnom stravovani, Skolstve, zdravotnictve a v dalSich oblastiach
sluZieb.

Co sa tyka regionalnych rozdielov v zamestnanosti v §tyroch kra-
joch, existovali tu isté vynimky. Ako méZeme sledovat’ na mape, hlavné
mesto SR Bratislava mala vd’aka koncentracii §tatnej administrativy uz
tradi¢ne zniZeny podiel robotnikov a druzstevnych rolnikov a naopak,
zvyseny podiel skupiny zamestnancov. Zapadoslovensky kraj mal posil-
nent socialnu skupinu druzstevnych rolnikov (12,2% oproti priemeru
Slovenska 8,4%), Stredoslovensky kraj zasa mierne zvySeny podiel
robotnikov.

Skupiny robotnikov a zamestnancov v ramci ekonomicky aktivnych
obyvatelov v roku 1980

Slovensko
robotnici=59,1% Zilina
zamesmnanci = 31,5% e
Stredoslovensky
~ robotnic = 62, 3% .F'opxacl Presov
Trenin zamestnanci = 29, 9% -
pl robotnicl = 60, 6%
m_ 50, 4% 30,3% | Kodice
zamestnanci = 26, 7% -

-
Tmava Mitra &umnuc

Zdroj udajov: S¢itanie 'udu, domov a bytov 1980, Bratislava 1982.

Specifika socialistického trhu prace a ich vplyv na socialny status

Dal§im z dolezitych faktorov stvisiacich s centralne riadenym hospodar-
stvom pocas vlady komunistov su niektoré Specifika trhu prace, ato
najmé tzv. politika plnej zamestnanosti v byvalom socialistickom Ces-
koslovensku. Vidime, Ze v tabul’ke ¢. 1 udaje o nezamestnanych do roku
1990 chybaji, a to najmd v dosledku takto formulovanej politiky za-
mestnanosti. Rovnost’ ako socidlny a politicky ideal mal v komunistickej
ideologii stalu a silni poziciu (idedl smerovania k beztriednej spoloc-
nosti) a ako taky sa prejavil aj v praktickych opatreniach, ako bolo
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Gstavne zakotvené prdvo na pracu a dokonca povinnost pracovar™.
Praca bola socialnou istotou ekonomicky aktivnych ludi, stabilita
pracovnych miest bola vysoka, nezamestnanost’ prakticky neexistovala,
ba dokonca bola povaZovana za znak trestnej ¢innosti, za priZivnictvo,
ked’ze iné zdroje prijmov boli vyrazne obmedzené. Negativnym dosled-
kom stratégie plnej zamestnanosti bola prezamestnanost’ v jednotlivych
hospodarskych odvetviach. Takato ,,vynitena“ prezamestnanost’ mala za
nasledok najmé deformaciu pdsobenia mechanizmov ponuky a dopytu
na trhu prace a negativne vplyvala na celkovii vykonnost’ hospodarstva,
ktora bola z dnesného hladiska znacne nizka.

Dalsim vyrazom socialistického rovnostarstva v praxi bolo umelé
vyrovnavanie rozdielov medzi platmi pracovnikov v réznych odvetviach
hospodarstva, pricom proces mzdovej nivelizacie dokladaju aj empirické
udaje v tabul’ke €. 3 a €. 4.

V tabulke ¢. 3 mozno sledovat’ rozdelenie miezd obyvatelov na
sklonku socializmu, ako aj porovnavat’ Slovensko so susednymi kraji-
nami (kam v tomto pripade zaradujeme i CR). V idedlnom pripade by
Uuplna rovnost’ odmien by existovala vtedy, ak by kazdy clovek dostal
rovnaki mzdu. To, ako vieme, je len hypoteticka situacia a v realite je
vyska platov 'udi r6zna. Ak zoradime vSetkych zarabajucich obyvatelov
podla vysky platu vzostupne, moézeme sledovat’, aky podiel z celku si
rozdeli napr. 20% najmenej zarabajuci l'udi a aky celkovy podiel si
z kol4éa ,,odkroji* 20% najlepsie zarabajucich Tudi."

Ako vidime, v roku 1988 by si na Slovensku spodnych 20% najme-
nej zarabajucich obyvatelov rozdelilo spolu 12% celkovych prijmov
(Cize o 8% menej, ako by to bolo v pripade uplnej rovnosti, ked’ si 20%
Pudi rozdeli 20% celkového prijmu). Najbohatsi, a teda najlepSie zara-
bajuci kvantil, teda hornych 20% obyvatelov, by si rozdelil 30,4%

19 C1. 19 v Ustave SR z roku 1960 sa o pravach a povinnostiach ob&anov uvadza:
,,V spolo¢nosti pracujucich moze jednotlivec dospiet’ k plnému rozvinutiu svojich
schopnosti a k uplatneniu svojich opravnenych zaujmov len aktivnou ucast'ou na
rozvoji celej spolo¢nosti, predovsetkym patricnym podielom na spolo¢enskej praci.
Preto praca v prospech celku je prvoradou povinnost'ou a pravo na pracu prvoradym
pravom kazdého obcana.

Cl. 21 dalej definuje, Ze ,,pravo na pracu a na odmenu za fiu je zabezpeené
celou socialistickou hospodarskou sustavou, ktord nepoznd hospodarske krizy ani
nezamestnanost’ a zaru€uje ustaviéné zvySovanie realnej odmeny za pracu.

""" Pre viac informacii k vyvoju mzdovej diferenciacie v byvalom Ceskoslovensku
pozri Vecernik 1969.
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celkovych prijmov. Giniho koeficient je na urovni 0,18 alebo 18%, ¢o
mozno hodnotit’ ako vel'mi nizke ¢islo, a teda ako nizku tiroven prijmo-
vych nerovnosti na Slovensku. Oproti Mad’arsku v roku 1989 je to tak-
mer 11-bodovy rozdiel, pricom najbohatsich 20% l'udi by si tu rozdelilo
az takmer dvojnasobok, teda 40% celkovych prijmov (Gini = 0,29).
Kratko po revolticii v roku 1989, teda v roku 1992, mozno na Slovensku
sledovat’ len mierne zmeny v podieloch jednotlivych kvantilov na cel-
kovych prijmoch. Naproti tomu v ostatnych troch susednych krajinach,
ato najmi v Pol'sku, nastali vyraznejSie posuny v prospech najlepsie
zarabajlcich l'udi v najvys$som kvantile.

Tabul'ka ¢. 3 Distribicia prijmov vo vybranych Kkrajinach

Percento celkovych miezd v kazdom kvantile

Kvantilové Ceskarep. | Madarsko Pol'sko Slovensko
skupiny 1988 ] 1992 | 1989 | 1992 | 1989 | 1992 | 1988 | 1992
0-20 11,9 | 11,1 | 89 | 84 | 12,7 [ 11,2 | 12,0 [ 12,6
> 20 —40 15,7 | 14,6 | 13,4 | 12,7 | 16,1 | 14,6 [ 15,8 | 15,6
> 40— 60 192 1179 [ 17,2 | 16,4 | 18,5 | 17,2 [ 19,0 | 18,5
> 60 — 80 22,9 1 22,1 1220 |21,6 [ 21,5 | 21,0 | 22,8 | 22,1
>80 —100 30,3 | 34,3 ] 38,5 (40,9 [ 31,2 | 36,0 | 304 | 31,2
Spolu: 100,0]100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 { 100,0 | 100,0
Giniho 0,19 | 023029 032|018|025|018]| 018
koeficient™*

Zdroj udajov: Databaza SOCO, tdaje citované podl'a Vecernik, 1998: 59.

*  Giniho koeficient je mierou nerovnosti, v tomto pripade mzdovych nerovnosti.
Pohybuje sa v rozpiti 0 (dokonala rovnost) az 1 (uplna nerovnost). Cim vyssi je
Giniho koeficient, tym vyssia je Groven sledovanych nerovnosti.

V tabulke ¢. 4 mozno sledovat’ narast prijmov domacnosti v sedem-
desiatych rokoch. M6zeme vSak porovnat’ aj jednotlivé typy domacnosti
a ich prijmy. NajvyssSie prijmy dosahovali domacnosti zamestnancov,
po nich nasledovali doméacnosti druzstevnych rolnikov v roku 1970,
pripadne domacnosti ekonomicky aktivnych déchodcov v roku 1976.

svvr

aktivnych doméacnosti, domacnosti robotnikov (992 K¢és, 1 228 K¢&s).
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Tabulka ¢. 4 Cisté pefiazné mesaéné prijmy domacnosti v rokoch

1970 a 1976
Priemerny Cisty mesacny prijem
v CSSR (v K&s)

rok 1970 rok 1976
CSSR spolu 1019 1273
CSR 1078 1327
SSR 892 1153
Spolocenské skupiny doméacnosti:
Robotnici 992 1228
Zamestnanci 1187 1457
Druzstevni rol'nici 1087 1334
Dochodcovia (bez ekon. aktivnych) 711 940
Dochodcovia (ekon. aktivni) 1036 1353

Podiely domacnosti CSSR
v prijmovych skupinich

Prijmové skupiny domacnosti: rok 1970 rok 1976
do 600 15,4% 4,3%
601 — 800 16,5% 11,1%
801 — 1200 36,2% 32,3%
1201 -1 600 19,8% 26,0%
1601 —2 000 8,0% 14,7%
2 001 a viac 4,1% 11,6%
Spolu 100,0% 100,0%
< Orok 1970 (priemer 1019 K&s)
40% - o Orok 1976 (priemer 1273 K¢&s)
e
— X
30% ~ ; z«
. < =
20% | % < - S .
- —_= X s
= < =
10% - = < <
o =
< <
0%
do 600 601 — 800 801- 1200 1201- 1600 1601 —2000 2001 aviac

Zdroj udajov: Mikrocenzus 1977, Ceskoslovenska statistika 1978.
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Napriek existencii istych rozdielov mozno konstatovat’, ze boli rela-
tivne vel'mi nizke. Za relativne nizky moZno povazovat’ aj rast prijmov
domacnosti v rokoch 1970 — 1976 (len cca 25% narast za obdobie Sies-
tich rokov, na Slovensku mierne vyssi narast — cca 30%), aj ked’ v st-
vislosti s kipnou silou obyvatel'stva treba pripomenut’ vysoku stabilitu
cien pocas socializmu a dokonca niekol’ko vin zniZovania cien v obcho-
doch (ceny boli regulované Statom). Prejavuju sa aj isté deformacie
vyvolané riadenou nivelizaciou prijmov, napr. domacnosti obyvatel'ov
pracujicich v menej vykonnom pol'nohospodarskom sektore mali
dokonca vyssi prijem neZz domacnosti robotnikov pracujtcich v sektore
priemyslu.

Tabulka ¢. 4 podava prehl'ad aj o distriblcii prijmov domacnosti
v ramci jednotlivych prijmovych skupin. RozloZenie domacnosti pripo-
mina normalne rozdelenie, hoci vzhl'adom na celkovo nizZ§i priemerny
prijem slovenskych domécnosti moZno predpokladat, Ze na Slovensku
boli domécnosti umiestiiované skor v Tavej Casti prijmovej distribucie
v byvalej CSSR, teda smerom k niz$im prijmovym skupinam.

V suvislosti s distribuciou prijmov je taktieZ potrebné si uvedomit’
zvySeny vyznam mzdy ako zdroja celkového prijmu domdcnosti, ked’ze
pocas éry socializmu boli iné prijmové zdroje, napr. prijmy suvisiace
s vlastnictvom nejakého majetku, minimélne. ,,Distribucia prijmov bola
zhustend, k ¢omu najviac prispela mzdova regulécia, nizka navratnost’
investicii do vzdelania, ale aj obmedzenie stikromného vlastnictva, ktoré
zredukovali kategorie prijmov v podstate len na pracovné a socilne
prijmy.* (Lubyova, Maro§, Uramova 1998: §92) Pritom jedine domac-
nosti déchodcov boli viac nez na pracovné prijmy odkazané na prijmy
zo socialneho zabezpecenia (dochodky).

Centralne ,,zhora* riadenej mzdovej reguldcii sa vycita, Ze nereflek-
tovala odlisni dynamiku hospodarskych odvetvi (priemysel, sluzby
a pol'nohospodarstvo), uréovala platové rozpéatia (¢im nasledne zabez-
pecovala stabilné rozpitia medzi najniz§imi a najvy$§imi platmi) a zvy-
hodilovala neproduktivne odvetvia hospodarstva na ukor produktivnych
(napr. spominané neprirodzené navysSovanie platov v pol'nohospodar-
stve). Tymto spésobom boli zabezpe¢ené minimalne rozdiely v odmetio-
vani pracujucich.

Rovnostarske principy v odmenovani za vykonanu pracu viac-menej
uspesne zotreli rozdiely medzi kvalifikovanymi a nekvalifikovanymi
pracovnymi silami, medzi manudlnou a nemanualnou pracou, medzi
schopnymi a menej schopnymi zamestnancami, medzi produktivnou a
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neproduktivnou pracou a pod. Naopak, vyznamna bola politicka funkcia
mzdovej nivelizdcie pre Statny socializmus, ked’Ze okrem vyrovnavania
socialnych rozdielov ,,sluzila k udrzaniu politickej lojality vyznamnych
robotnickych skupin® (Vecernik 1998: 41).

Mzda v socialistickom §tate teda nebola rovnako vyznamnym indi-
katorom socidlneho statusu alebo pozicie jednotlivca v danej spolocen-
skej hierarchii, tak ako to je v Statoch s fungujicou trhovou ekonomi-
kou. Préve tu je totiz typickd konzistencia indikatorov socialno-ekono-
mického statusu, teda vzdelania — povolania — prijmu (Mat&ja a Kreidl
2000, Vecernik 1998), pricom na margo legitimizacie existencie prijmo-
vych nerovnosti sa argumentuje:

,,Odlisny individualny prinos k spolo¢enskému blahobytu a prislusna
motivacia opraviiuji prijmova nerovnost’, umoznuji optimalnu alo-
kaciu prace a podmienuji ekonomicku efektivnost’ a rast. Nerovnost’
v prijmoch zaroven spolupdsobi na spolo¢enské rozvrstvenie (verti-
kalnu stratifikdciu), kedy st l'udia subezne rozliSovani na zaklade
vzdelania, profesie a prijmu.* (Vecernik 1998: 41)

Nivelizacia miezd a jej negativny vplyv na trh prace v byvalej CSSR
(znizenie alebo strata pracovnej motivacie, nizka produktivita prace
a pod.) boli, d& sa povedat, typickym prikladom tzv. radikalneho rov-
nostarstva, ked sa namiesto rovnosti prilezitosti presadzuje rovnost
vysledkov (Keller 1996).

Pre nasu analyzu je teda dolezity fakt znizen¢ho vyznamu prijmu ako
indikatora socialneho statusu jednotlivcov, kedZe ten pod vplyvom
regulovanej mzdovej nivelizacie nedostatocne reflektuje socidlny status
toho-ktorého respondenta.

Politicky kapital > ako vyznamny indikator socialneho statusu

Na rozdiel od zniZzeného vyznamu prijmu ako indikétora socidlneho
statusu po politickom prevrate v roku 1948 vzrastol vyznam politickej

"2 Pierre Bourdieu pise o socidlnom priestore ako o ,3trukture diferencovanych
postaveni, z ktorych kazdé je definované miestom, ktoré zabera v rozdeleni urcitého
druhu kapitalu® (Bourdieu 1998: 22). Vo Francuzsku pritom najvyznamnejsiu ulohu
zohrava najmé ekonomicky a kultarny kapital. V pripade socialistickych krajin vSak
Bourdieu upozoriuje i na vel’ky vyznam d’alSieho principu diferenciacie socialneho
priestoru, a to na vyznam politického kapitilu i socidlneho kapitdlu politického
typu, ktory sa ziskava cez odborové a stranicke aparaty a reprodukuje sa sietami
rodinnych vztahov.

71



prislusnosti jednotlivcov. Po prevrate a nastupe komunistov do vedenia
Statu bolo clenstvo v komunistickej strane takmer nevyhnutnou pod-
mienkou na ziskanie vyznamnejSej pozicie v Stitnej administrative ¢i
v riadeni. Vedlce funkcie v centralne riadenom S§tate, teda rdzne posty
v administrative, v ekonomike a inych oblastiach, boli obsadzované tak-
mer vyluéne dosadenim ludi blizkych KSS. Stranicka legitimacia sa
stala v mnohych pripadoch vyhodou, ktora neprevazil ani talent, odbor-
né znalosti, skusenosti ¢i schopnosti jednotlivcov. Tym sa meritokra-
tické principy odmeniovania na zaklade vykonovych principov a zasluh
nad’alej vazne deformovali a boli potlacané v prospech ideologickych
principov.

Mozno konstatovat, ze urcitym spdsobom bola deformovand aj
samotna politicka prislusnost, ako je to zrejme v kazdom totalitnom
State. NaruSeny bol napriklad princip dobrovolnosti ¢lenstva, a to roz-
nymi mensimi ¢i va¢$imi formami natlaku, napr. zistovanim politickej
prislusnosti pracovnikov na pracovisku, vyzvami kolegov na podanie
prihlasky do strany a pod. Stranicka legitimacia v tom case skuto¢ne
mohla otvorit’” mnoho dveri, pripadne aspoil poslizit’ na zbavenie sa
neprijemnych otazok. Naopak, v inych pripadoch prilisné otalanie zba-
vovalo tzv. bezpartajnych I'udi, hoci aj kvalifikovanych odbornikov, ich
pracovnych funkcii, pripadne sa pre nich podobné funkcie stali nedo-
stupnymi.

Medzi dalSie zvlastnosti totalitnej KSS patrila i vychova svojich
sympatizantov. Komunisticka Statostrana venovala velk(l pozornost’ aj
ideologickej vychove deti a mladeZe uz od zakladnej Skoly. Deti sa zu-
castnovali na slavnostnych ceremonialoch, na ktorych dostavali iskri¢-
kové preukazy a neskor zasa preukazy pionierske. MladeZ bola organi-
zovana v SZM (Socialisticky zvdz mladeze). Neumoznenie Clenstva
v tychto masovych organizaciach bolo chapané aj ako trest, ktory
v ideoldgiou presiaknutej spoloCnosti stigmatizoval deti ako uréitym
spdsobom ,,menejcenné”, ¢o dokonca mohlo dietat'u spdsobit’ aj vazne
problémy (napr. neodporucenie na vybranu strednu skolu a pod.).

V suvislosti s politickou angazovanost'ou je tiez potrebné spomentt,
7¢ KSS" bola stranou so Sirokou &lenskou zakladiiou. V roku 1945
mala 203 609 ¢lenov, potom ich pocet klesal a opdtovne stipal, priCom

13 Komunisticka strana Ceskoslovenska vznikla v roku 1921. Z nej sa v roku 1939
vy¢€lenila Komunisticka strana Slovenska, ktora posobila do roku 1948, ked’ sa opa-
tovne zjednotila s KSC. Potas vojny posobila strana v ilegalite, do vedenia sa
dostala v roku 1948 po februarovom politickom prevrate.
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zaciatkom roku 1948 mala KSS opét’ okolo 200 000 ¢lenov (Barnovsky
1992). Na porovnanie Demokratickd strana, ktora vyhrala volby v mé4ji
1946, mala taktiez vysoky pocet — 257 000 ¢lenov (Liptak 1998).

Ako opisuje Barnovsky (1992: 266), KSS bola nielen stranou robot-
nikov, hoci ich ¢lenstvo prevazovalo. V stvislosti s vyvojom po roku
1948 paradoxne este v roku 1945 patrili do KSS aj Zivnostnici (9,8%),
ako aj mensi podiel prislusnikov inteligencie (6,7%). Ostatok clenov
tvorili robotnici (69%) a rolnici (12,4%). Ako rastol vplyv KSS, rastol
1jej stranicky aparat a byrokratizovali sa jej formy riadenia:

,»Po februari 1948 rychlo rastol stranicky aparat budovany podla
principu odvetvového riadenia, v ktorom sa presadzovala byrokratic-
ka hierarchia. Ked’Ze tento aparat mal v ramci uplatiiovania takzva-
nej veducej Glohy strany kontrolovat’ zodpovedajlice oblasti riadenia
Statu, vznikla charakteristicka duplicita stranickych a Statnych apara-
tov. Podobne sa postupovalo aj voCi rozrastajicim sa aparatom
spolocenskych organizacii a tak doslo k uplnej byrokratizacii spolo-
¢enského riadenia; volené organy strany, $tatu a spolocenskych orga-
nizacii zacali fungovat’ len formalne. Vo volenych orgénoch Statu
i spolocenskych organizécii, ako aj v ich aparatoch nadobudli pre-
vahu ¢lenovia KSC.

Budovanie organizacii komunistickej strany na pracoviskach
znacne prispelo k »zrastaniu« strany, Statu a spolocenskych organi-
zacii a k vytvaraniu systému totalitnej moci stranicko-Statnej byro-
kracie. V tomto systéme strana mala »veducu ulohu«, spolocenské
organizacie funkciu jej »prevodovych pak«. Systém bol riadeny
a budovany zhora nadol, bez akejkol'vek spatnej vizby k obCanovi.

Takto KSC (a teda aj KSS) prestavala byt’ politickou stranou
zdruzujticou I'udi, podl'a slov svojich stanov, dobrovolne, na zaklade
presvedéenia a spravnosti jej programu. Postupne sa menili pohnutky
pre vstup do nej: KSC sa stavala organizaciou zdruzujucou I'udi pre-
dovsetkym podla ich vztahu k moci. Velku tlohu tu zohral aj de
facto fungujuci princip kaddrového limitu pre nestranikov, ktory am-
bicidéznych jednotlivcov nutil vstipit’ do komunistickej strany casto
aj proti svojmu presvedéeniu.” (Sikora 1992: 284 — 285)

Ako autor d’alej uvadza, tieto trendy sa prejavili aj na raste Clenske;j
zéakladne, priCom v polovici roku 1948 uz mala KSS 407 000 ¢lenov,
tento pocet vSak po stranickych previerkach poklesol na 267 560.
V roku 1948 bola zavedend tzv. kandidatska lehota na vstup do strany,
ktora bola jeden rok pre robotnikov a dva pre ostatnych, pricom pocas
ideologického uvolnenia v roku 1968 bola tato lehota zruSend, no
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neskor, v normaliza¢nych rokoch, opétovne zavedena. V roku 1953
pocet Clenov poklesol na 183 936, priCom ,,pri¢inou bolo nielen vylu-
Covanie za najroznejSie uchylky, ale aj strach funkciondrov z prilevu
mladych l'udi, ktori by mohli narusit’ zabehané metddy prace a ustalené
osobné vztahy v stranickych organiziciach. Neskdr, po roku 1956, sa
pocet ¢lenov KSS dlhodobo stabilizoval na nieco vyse 300 000 ¢lenoch
a kandidatoch.” (Sikora 1992: 285)

Na tcely naSej analyzy je teda potrebné vyzdvihnit vyznam politic-
kej prislusnosti jednotlivcov v Case komunistickej totality. Indikator
»ucast’ na riadeni“ (sledovany najcastejSie poctom podriadenych pra-
covnikov), ktory je jednym z délezitych indikatorov socialneho statusu,
bol totiz (najmd u 'udi v najvyssich riadiacich funkciach) spéty s ¢len-
stvom v KSS. Takéto tesné prepojenie a podmienenost’ jedného indika-
tora socidlneho statusu (riadiaca funkcia) inym (politickd aktivita)
vlastne narusuju jeho autonémnost’. A nés to nasledne nuti sledovat’ $irsi
kontext faktorov pdsobiacich na socialny status jednotlivcov.

Vzdelanie ako indikator socialneho statusu

Medzi T'ud'mi pretrvava nazor, ze uspech v Zivote mozno dosiahnut
prostrednictvom dobrého vzdelania a Ze dobré vzdelanie je, aj ked nie
zérukou, tak urCite vyhodou na ziskanie vplyvu, vyhodnej spolocenskej
pozicie a sprostredkovane aj vyhodou na ziskanie vysSej zivotnej
urovne.

Rovnako na makroGrovni sa vzdelanie a vzdelanostnd Uroven
obyvatel'ov povazuje za vyznamny socidlno-ekonomicky faktor, priCom
napr. v ekonomike naznacuje celkovu tiroven kvalifikovanosti pracovnej
sily." V socidlnej oblasti sa vzdelanostna trovei obyvatel'stva sleduje
a pouziva na tvorbu viacerych indikéatorov zivotnej urovne, napr. ako si-
cast’ komplexného indikatora tzv. l'udského rozvoja (human develop-
ment index), ktoré sa uverejiiuju v publikdcii v Human Development
Reports vydanej organizaciou UNDP.

' Najmi v savislosti s teériami Pudského kapitalu. Ekonomické teérie 'udského
kapitalu interpretuju vzdelanie ako investiciu do pracovnej sily, ¢o je porovnatelné
napriklad s investiciou do vyrobnych zariadeni, a zaoberaju sa otazkami investova-
nia Casu a penazi do zlepSovania kvality pracovnikov odbornou pripravou a vzdela-
vanim. Zdoraznuje sa tiez, ze profesie, ktoré vyzaduju vyssie vzdelanie, musia byt
lepsie zaplatené, ak chct prilakat’ dostatoné mnozstvo pracovnikov, pretoze ti oca-
kavajii navratnost’ investicie do l'udského kapitalu (Velky sociologicky slovnik
1996).

74



Ako sme uz spomenuli, vzdelanie patri medzi vyznamné indikatory
spolo¢enského postavenia I'udi a je tieZ vyznamnym prostriedkom hori-
zontalnej i vertikalnej mobility v spolo¢nosti. Socidlna Struktira v so-
cialistickom Ceskoslovensku vsak bola z hl'adiska konzistencie indiké-
torov socidlneho statusu vyrazne deformovand, o sa prejavilo najmi na
istom oslabeni prepojenia medzi vzdelanim a prijmom. Klasické ocaka-
vanie — ¢im vysSie vzdelanie, tym vys$i prijem — bolo pod vplyvom
tlaku procesov mzdovej nivelizacie znacne naruSené. Josef Alan v publi-
kécii Ceskoslovenskd spolecnost konstatuje existenciu rozporu medzi
verbalnym a materidlnym ohodnotenim vzdelania vo vtedajSej spoloc-
nosti a zamysla sa nad tym ,,aké nerentabilné s z hladiska prijmu
investicie, ktoré vzdelanie od jedinca vyzaduje™ (Alan 1969: 281). Na-
priek tomu vSak autor povazuje vzdelanie za zavazny faktor socialneho
statusu (ato najmi vo vztahu k celkovej zivotnej Urovni a zivotnému
Stylu jednotlivca) a konstatuje celkovy nérast hodnoty vzdelania ako
prirodzenej a nutnej sucasti individualneho zivota.

Po roku 1948 mozno vyvoj na Slovensku, pokial ide o rozvoj
vzdelanosti a rozSirenie moznosti pristupu k vzdelaniu, hodnotit’ ako
pozitivny. Vzdelaniu sa venovala zvySend starostlivost' a vzdelanostna
urovenn niektorych generacii obyvatelov pocas socializmu vyrazne
vzréstla. Je potrebné pripomentt’ aj niektoré prostriedky, ktoré boli na
tento ucel pouzité. Po nastupe socializmu boli zrusené stikromné Skoly a
existovali len Skoly Statne. Taktiez sa zruSili poplatky za Stadium na
Skolach a deklaroval sa rovny pristup k vzdelaniu a pravo na vzdelanie
pre vietkych."® Postupom &asu bola uzdkonena napr. 10-roéna povinna
Skolska dochadzka, bezplatné Skolské ucebnice a skolské pomocky, siete
Skolskych druzin a pod. Okrem iného sa vytvorila aj relativne husta siet’
verejnych kniZnic.

15 C1. 24 Ustavy CSSR z roku 1960 hovori, Ze vietci 'udia maju pravo na vzdelanie.
,,Toto pravo je zabezpecené zakladnym Skolskym vzdelanim vSetkej mladeze, ktoré
je do veku 15 rokov povinné a bezplatné, ako aj sustavou bezplatnych $kol, ktora
v stale SirSej miere poskytuje uplné stredné vzdelanie, vSeobecné alebo odborné,
a vzdelanie vysokogkolské. Na d’alie prehibenie vzdelania sluzi organizacia stadia
pracujucich popri zamestnani a bezplatného odborného skolenia v zdvodoch a v jed-
notnych rolnickych druzstvach i kultiirna a osvetova ¢innost’ §tatu a spolocenskych
organizacii.
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Co sa tyka niektorych $pecifik vzdelavacieho systému v byvalom
socialistickom Ceskoslovensku, jednym z nich bolo kidrovanie tuden-
tov pri prijimani na stredné a vysoké Skoly. Vplyv ideoldgie bol vidi-
telny aj vo vzdelavacom systéme, kde sa ,,pozitivna diskriminacia zo
strany komunistov sustred’ovala na podporu vzdelanostnych prilezitosti
pre deti z nizSich tried, a naopak negativne vyberové kritéria boli pouzi-
vané na eliminaciu vyhod inteligencie spred roku 1948, elit, malych
podnikatel'ov a samostatne hospodariacich rol'nikov* (Kreidl 2001).

Okrem povinnej Skolskej dochadzky sa rovnako rozSiroval i pocet
Studentov a ucitelov v Skolach (¢o, samozrejme, sposobil aj demogra-
ficky rast obyvatel'ov), ako to mozno sledovat’ tabul’ke €. 5.

Tabulka & 5 Ziaci/Studenti a u&itelia na $kolach v rokoch 1960 —
1990 (v tis. 0sdb)

1960 | 1970 | 1980 | 1990
Ziaci a $tudenti na $kolach materskych 83,9 |101,4| 2312 | 2163
zakladnych 711,5 | 758,7 | 670,0 | 721,7
strednych 90,3 | 149,7 | 165,0 | 149,4
vysokych 29,6 49,6 | 76,8 | 63,8
Ucitelia na Skolach materskych 4,1 8,8 16,2 18,6
zakladnych 28,2 36,1 | 33,3 | 372
strednych 4.4 7,6 9.4 10,5
vysokych 2.9 5,9 7,4 7,8
— v tom: profesori + docenti 0,5 1,1 1,7 2,7
Pod%el évmd'entov VYSOkYCh skol 69% | 9.5% | 13.4%| 13.8%
z prislusnej vekovej skupiny (%)

Zdroj udajov: Statisticka rogenka SR 2002.

Tabulka ¢. 6 nasledne sumarizuje vzdelanostnil troveii obyvatel'ov
Slovenska starSich ako 15 rokov v rokoch 1970 a 1980 (udaje su
zo s€itania obyvatel'ov v tychto rokoch). Vidime, Ze za sledované desat™-
ro¢ie sa najviac zvysil pocet vysokoskolsky vzdelanych l'udi, a to tak-
mer na dvojnasobok. Vyznamne vzrastol aj pocet 'udi s uplnym stred-
nym odbornym a vy$§im odbornym vzdelanim (ukonéenym maturitou).

Podiel 0s6b so zakladnym vzdelanim bol v roku 1980 nad’alej dost’
vysoky, ¢o je vSak sposobené aj vekovym intervalom nami sledovaného
obyvatel'stva (star§i ako 15 rokov). Sanca na dosiahnutie stredného
vzdelanostného stupna je pre mladSich I'udi mald, ked’Ze eSte nemaju
moznost mat’ ukoncené stredné Skoly, a tak sytia kategoriu ludi
so zakladnym vzdelanim.
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Tabulka ¢. 6  Uroveii vzdelania obyvatelov Slovenska starSich ako

15 rokov v rokoch 1970 a 1980

Vzdelanie 1970 1980 1980 . Index
(%) (%) pocet v tis. | 1980/1970

zakladné* 63,4 53,5 1974,5 98,8
ucnovské 17,0 20,7 764.,4 137,1
stredné odborné 3,8 2,6 96,2 77,5
uplné stredné v§eobecné 3,8 4,1 152,7 123,2
uplné s‘Er. odborné + vyssie 9.0 13.9 511.0 172.7
odborné

vysokoskolské 3,0 5,2 190,3 190,4
Spolu 100 100 36891 1122

O zakladné* O uénovské B stredné odborné

uplné str. vseob. 0O Gplné str. odb.+VO B vysokoskolské

1980

0% 20% 40% 60% 80%

1970 :1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:1:|

100%

Zdroj tdajov: S¢itanie I'udu, domov a bytov 1980, Bratislava 1982.
* Zakladné vzdelanie vratane neukonceného zakladného vzdelania a bez udajov
o vzdelani.

Diferenciaciu vzdelanostnej Struktiry podla veku moZno porovnat
v tabul’ke ¢. 7. Zacalo platit’, Ze mladSie generacie sa vyrazne posunuli
v kvalite vzdelania v porovnani so star§imi generaciami (ak uz ukongéili
proces vzdelavania). Vyrazne pritom klesol podiel nizkokvalifikovanych
Pudi v mladsich vekovych skupindch — podiel Tudi so zakladnym
vzdelanim je v kategoérii 25 — 29 rokov len 25%, pri¢om v kategoérii I'udi
nad 60 rokov malo zakladné vzdelanie az 83,5%.

Dalgim diferenciaénym faktorom vzdelanostnej urovne je region.
Na zaklade udajov z tabul’ky ¢. 8 vidime zvyhodnené postavenie hlav-
né¢ho mesta SR Bratislava, kde je podiel 0sob s najvys§im ukoncenym
zakladnym vzdelanim vyrazne mensi ako v d’al§ich krajoch Slovenska.
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Tabulka ¢.7 Uroveii vzdelania obyvatelov Slovenska po s¢itani
v roku 1980 (obyvatelia star$i ako 15 rokov podl'a
vekovych kategorii)

Podiel obyvatel'stva vo vekovych kategoriach v%

Vzdelani
zaelane spolu | 15-24 | 25-29 | 30-39 | 40-49 | 50-59 | 60+
bez vzdelania* 1,8 1,4 0,9 1,0 1,5 1,8 3,9
zakladné 51,7 | 44,5 | 250 | 30,6 | 52,8 | 69,5 | 83,5
stredné odborné 23,3 30,2 35,5 31,7 22,7 14,4 6,5
Uplné stredné vSeob. | g | 507 | 274 | 268 | 169 | 103 | 46
+ odborné
vysokoskolské 5,2 1,2 11,2 9,9 6,1 4.0 1,5
Spolu 100 100 100 100 100 100 100
Obez vzdelania O zakladné
B stredné odborné Maplné stredné vieob.+ odborné
B vysokoskolské
60+
50-59
40-49
30-39
25-29
15-24
spolu
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zdroj tdajov: S¢itanie I'udu, domov a bytov 1980, Bratislava 1982.
* Vratane kategorie bez tidajov o vzdelani.

Naopak, radovo vyssi, takmer trojnasobok oproti priemeru Sloven-
ska, je tu podiel T'udi s vysokoskolskym vzdelanim. Rovnako vyssi je
i podiel l'udi s uplnym stredoskolskym vzdelanim s maturitou. Takto
odchylku mozno pripisovat’ koncentracii riadiacich zamestnaneckych
pozicii v hlavnom meste, ktoré je sidlom Statnej administrativy. Taktiez
je mozné odchylku pripisat’ vysSej koncentracii vysokych $kol v hlav-
nom meste anasledne charakteru migracie vysokoSkolsky vzdelanej
Casti obyvatel'stva, kedZe S$tudenti Studujici na vysokych Skolach
v Bratislave tu bezne ostavali natrvalo a hladali si tu pracovné
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prilezitosti. Vzdelanostna Struktira ostatnych troch krajov je relativne
vyrovnana s vynimkou mierne podpriemerného podielu l'udi s Gplnym
stredoskolskym vzdelanim v Zapadoslovenskom kraji.

Tabulka ¢. 8  Uroveii vzdelania v rokoch 1970 a 1980 v §tyroch
krajoch Slovenska

Podiel obyvatel'ov nad 15 rokov v %
Rok zakladné | stredné uplné vysoko
odborné | stredné | Skolské
Hlavné mesto Bratislava 1970 433 20,6 23,4 11,6
1980 31,8 21,2 28,1 16,8
Zapadoslovensky kraj 1970 61,5 23,8 10,9 2,2
1980 55,0 24,2 15,7 3,8
Stredoslovensky kraj 1970 61,6 21,6 12,1 2,5
1980 52,4 23,8 17,4 4,3
Vychodoslovensky kraj 1970 64,5 15,7 13,0 2,5
1980 52,7 224 18,6 4,4
Slovensko spolu 1970 61,0 20,7 12,8 3,0
1980 51,7 23,3 18,0 5,2
Ozakladné @stredné odborné Mplné stredné B vysokoskolské
SR 1980 oo ; ................. ; .......... T ; w
SR_1970 :-:-:-:-:-:-:-:-|:-:-:-:-:-:-:-:-:l-:-:-:-:-:-:-:-:-l:-l | =
VS 1980 [T T T I | #
VS_1970 -:-:-:-:-:-:-:-:|-:-:-:-:-:-:-:-:-|:-:-:-:-:-:-:-:-:l-:-:-:l | =
SS 1980 -:-:-:-:-:-:-:-:|-:-:-:-:-:-:-:-:-l:-:-:-:-:-:| | #
SS 1970 :-:-:-:-:-:-:-:-|:-:-:-:-:-:-:-:-:l-:-:-:-:-:-:-:-:-l:-l =
ZS_1980 :-:-:-:-:-:-:-:-|:-:-:-:-:-:-:-:-:l-:-:-:-:-:-:-| | F
ZS 1970 -:-:-:-:-:-:-:-:|-:-:-:-:-:-:-:-:-|:-:-:-:-:-:-:-:-:-:| | =
BA71980 -:-:-:-:-:-:-:-:l-:-:-:-:-:] | |
BA_1970 ................ RRRANARRS I"'I : ‘
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zdroj udajov: S¢itanie 'udu, domov a bytov 1980, Bratislava 1982.
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Na zaklade tychto udajov mozno vo vSeobecnosti konstatovat
vyrazny rast vzdelanosti v mladSej Casti populacie Slovenska po roku
1948, ato najmid pod vplyvom réznych reforiem v oblasti Skolstva.
Vidime, Ze pocas sledovaného obdobia (1970 — 1980) sa najviac zvysil
pocet vysokoSkolsky vzdelanych T'udi, a to takmer na dvojnasobok.
Vyznamne vzrastol aj pocet l'udi s uplnym strednym odbornym a vyssim
odbornym vzdelanim (ukon¢enym maturitou).

TaktieZ mozno konStatovat’ existenciu regionalnych rozdielov medzi
jednotlivymi krajmi Slovenska, kde najrozvinutej$im regiéonom z hl'a-
diska vzdelanostnej irovne obyvatel'ov je Bratislava (pozri mapu).

Podiely vysSieho vzdelania obyvatel’ov v jednotlivych krajoch
Slovenska v roku 1980

(Podiely obyvatel'ov s ukoncenym stredoskolskym vzdelanim s maturitou
a s vysokoskolskym vzdelanim)

Zilina
-

Seredoslovensky Poprad
55 5 mac. = 17,4% b
Vi=4,3%

ensky

s mac. = 18,6% )

Vi=4,4% Kosice
.

Banska Bystrica
-

Zdroj udajov: Sc¢itanie 'udu, domov a bytov 1980, Bratislava 1982.
Vzdelanos}né mobilita v SR na zaklade tdajov z vyskumu triednej a socialnej
Struktiry CSSR v roku 1978. Analyza mobilitnych tabuliek.

Zdroje udajov a ich reprezentativnost’

V predchadzajicej Casti sme skonstatovali povojnovy narast vzdelanosti
v populacii Slovakov. Okrem tohto vSeobecného konstatovania nas vsak
bude konkrétnejSie zaujimat’ to, v akych skupindch obyvatel'ov a akym
tempom tato vzdelanost' rastla. Budeme sa snazit’ ziskat' informacie
o tom, ktoré generacie najviac t'azili z rozSirujucich sa moznosti vzdela-
vania sa ac¢i sa napriklad zendm podarilo znizit' isty vzdelanostny
hendikep oproti muzom, ktory mali v predchadzajucom obdobi.
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Z hladiska poznatkov o socidlnej stratifikacii v byvalom Ceskoslo-
vensku patri medzi najvyznamnejSie publikdcie kniha Pavla Machonina
akol. z roku 1969 s nazvom Ceskoslovenskd spolecnost. Studie jednot-
livych autorov vychadzaju z udajov z empirického vyskumu a poskytuji
nam dolezité informdacie a podrobnosti o celkovom charaktere socidlnej
stratifikdcie a o kvalite vzdelania vo vtedajSej spolo¢nosti. Hoci sa
podobné vyskumy uskutocnili aj neskor, vysledky uz neboli tak kom-
plexne a podrobne publikované.

Vyskum, ktory sme realizovali, teda nd$ zdroj primarnych dat, sa
uskutoénil v Ceskoslovensku v roku 1978 pod nazvom Vyzkum tFidni
a socialni struktury CSSR 1978 (dalej len ,,TSS 78%). Na vyskume spo-
lupracovali Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Ustav filozofie
a sociologie SAV, Federélni statisticky ufad, Cesky statisticky ufad
a Slovensky Statisticky urad. Vyskum sa uskuto¢nil v obdobi od 15. 10.
do 6. 11. 1978, populéciu pre vyber respondentov tvorili osoby vo veku
15 —70 rokov.

Celkovi skimant slovenska vzorku tvorilo 5 538 respondentov.
Z hladiska vyskumu vzdelanostnej mobility sme sa rozhodli skiimat’ len
tu Cast’” populdcie, ktora s najvdcSou pravdepodobnostou uz ukoncila
svoje vzdelavanie. Rozhodli sme sa preto vylu¢it' mladSich responden-
tov a vybrat’ len populaciu nad 24 rokov. Pritom sme vylucili aj respon-
dentov s neukoncenym vzdelavanim, teda tych so statusom Studenta (len
jeden pripad Studenta nad 24 rokov v analyzovanom datovom stbore).
Vzorka sa teda zmensila na 4 267 respondentov.

Z hladiska zhodnotenia reprezentativnosti vzorky vo vybere TSS 78
sme sa pokusili udaje z vyskumu porovnat’ sudajmi Scitania l'udu,
domov a bytov z roku 1980 (d’alej len ,,SCDB 80). Ddlezité je upozor-
nit’ na dvojrony casovy posun medzi Udajmi (roky 1978 a 1980).
Ziskat' presnejSie udaje o vzdelanostnej Struktire obyvatelov v roku
1978 vsak nie je mozné, ked’ze sa tento udaj aktualizuje len pri s¢itani
obyvatel'ov.

Porovnanie udajov z oboch dostupnych zdrojov do istej miery kom-
plikovala rozdielnost’ rozsahu populacii. Pri séitani je uréena horné ve-
kova hranica najcastejsie ako ,,65 a viac rokov*. V TSS 78 bola urcena
horna vekova hranica 70 rokov. KedZe presnejSie udaje zo SLDB 80
nemame k dispozicii, nie je mozné vzdy vyclenit’ I'udi nad 70 rokov
a nasledne urcit’ podiely v jednotlivych kategoriach len pre l'udi vo veku
25 — 70 rokov. Problém sa ukazal ako aktudlny najmé pri udajoch
o najvys$som dosiahnutom vzdelani.
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Tabulka ¢. 9 Podiely respondentov podl’a pohlavia, vekovych
kategorii, vzdelania a krajov (TSS 78 a SCDB 80, len
respondenti vo veku 25 — 64 rokov)

TSS 78* SEDB 80** %-ny rozdiel
TSS 78 — SCDB 80
pocet | % pocet %
muzi 1805 | 47,6 | 1136082 | 48,9 -1,3
Zeny 1991 | 52,4 | 1186389 | 51,1 +1,3
ISpolu 3796 | 100 | 2322471 | 100
Podl'a veku:
25— 34 1083 | 28,5 | 803236 | 34,6 -6,1
35— 44 935 | 24,6 | 553478 | 23,8 +0,8
45 — 54 1054 | 27,8 | 546459 | 23,5 +4,3
55— 64 726 | 19,1 | 419298 | 18,1 +1,0
ISpolu 3798 | 100 | 2322471 | 100
Podl'a vzdelania:

ukoncene + neukon-| | ¢35 | 48,0 | 1116547 | 48,1 0,1
Cené ZS

SS bez maturity 1088 | 28,6 | 577958 | 24,9 +3,7
SS s maturitou 657 | 17,3 | 454592 | 19,6 -2,3
VS 231 | 6,1 | 173374 | 74 -1,3
ISpolu 3798 | 100 | 2322471 | 100

Podl’a krajov:

Bratislava 287 7,6 | 201816 | 8,7 -1,1
Zapadoslovensky 1392 | 36,7 | 788022 | 33,9 +2,8
Stredoslovensky 1164 | 30,6 | 704923 | 30,4 +0,2
Vychodoslovensky | 955 | 25,1 | 627710 | 27,0 -1,9
ISpolu 3798 | 100 | 2322471 | 100

Zdroj udajov: Scitanie 'udu, domov a bytov 1980 (Bratislava 1982) a Sc¢ita-
nie 'udu, domov a bytov 1980 — Vybrané daje za okresy SSR (Bratislava
september 1984).

* Celkovy pocet 25 — 64-rocnych respondentov v TSS 78 je 3 798. Pri-
padny rozdiel v celkovom stcte tvoria chybajice odpovede.

** Udaje zo SLDB 80, podiely prepo¢itané pre populaciu vo veku 25 — 64
rokov (2 322 471 obyv.).

Zo skusenosti mézeme predpokladat’, Ze existuje vzajomné prepoje-
nie veku a dosiahnutého vzdelania, ked’7ze v minulosti boli moznosti
vzdelavania sa obmedzenejSie a pristup k vzdelavaniu bol z finanénych
dovodov casto stazeny. Starsi I'udia preto dosahovali obycajne len nizsie
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stupne vzdelania. Dalo by sa teda ocakavat, Ze respondenti nad 70
rokov budu sytit’ najmd kategoriu zédkladného vzdelania. Pri tidajoch
7o sCitania sa ndm vsak odfiltrovat’ obyvatel'ov nad 70 rokov nepodarilo.
Udaje z vyskumu preto mozeme presne porovnat’ len s udajmi zo séita-
nia pre kategorie obyvatelov vo veku 25 — 64 rokov. Rozhodli sme
sa teda, ze aj vo vyskume TSS 78 budeme pracovat’ s respondentmi
vo veku 25 — 64 rokov. NaSa konec¢nd vzorka je teda 3 794 respondentov
vo veku 25 — 64 rokov.

Co sa tyka zakladnych demografickych znakov, distribiciu celko-
vého poctu respondentov v porovnani s idajmi zo SCDB 80 sumarizuje
tabul’ka €. 9.

Na zaklade tychto tidajov mozno konStatovat, ze existuji isté od-
chylky pri porovnavani udajov zo SCDB 80 a zTSS 78. Aby sme
datovy subor TSS 78 prisposobili nasim potrebam, rozhodli sme sa
udaje vazit. Vahy sme ziskali na zaklade kombinacie indikatorov pohla-
vie, vek a vzdelanie.

Analyza intergenerac¢nej vzdelanostnej mobility

Dolezitym kontextom pri sledovani intergeneracnej vzdelanostnej mo-
bility je celkova tirovenl vzdelania oboch rodicov naSich respondentov.
Tabul'ka ¢.10 spolu s grafom ndm umoznia porovnat’ dve generacie
z hladiska najvyssieho dosiahnutého vzdelania.

Mozeme konstatovat’, ze z hl'adiska vzdelania maju matky respon-
dentov najmenej priazniva Struktiru vzdelania a prevazuju u nich najméi
najnizSie stupne vzdelania. Otcovia naSich respondentov su na tom
v porovnani s matkami o nieco lepSie, najmi ¢o sa tyka kategorie stre-
doskolského vzdelania bez maturity. Zatial’ ¢o u otcov a matiek respon-
dentov st najpocetnejSie zastupené kategérie ukoncené zakladné
vzdelanie a neukoncené zakladné vzdelanie, u respondentov je to uz
ukoncené zakladné vzdelanie a stredoSkolské vzdelanie bez maturity.
Podobné generacné rozdiely sme mohli sledovat’ aj v udajoch zo s¢itania
v uz prezentovanej tabulke ¢. 7.

Z hladiska respondentov je délezity fakt vyrazného percentudlneho
poklesu v kategorii neukonceného zakladného vzdelania, ako aj vyrazny
narast v oboch kategériach stredoskolského vzdelania a narast vysoko-
Skolsky vzdelanych. Tieto udaje napovedaju, Ze vzdelanostna vzostupna
mobilita sa medzi dvoma generaciami skuto¢ne stala realitou a ze zmeny
su dost’ vyrazné. Preto o¢akavame, ze vzostupna mobilita respondentov
bude prevladat, ato najmd u mladSich respondentov. TaktieZ mozno
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ocakavat’, ze podiel vzdelanostne] stability (zhoda v Grovni vzdelania
rodi¢a apotomka) bude vmladSej a strednej generacii niz§i nez
u najstar§ich respondentov.

Tabulka ¢. 10  Porovnanie urovni vzdelania respondentov aich

rodicov

Vzdelanie Respondent Otec Matka
Neukonéené ZS 5,0 27,6 30,4
Ukonéené ZS 43,1 51,5 63,2
SS bez maturity 24,9 14,5 4,1
SS s maturitou 19,6 4.7 2,0
VS 7,5 1,7 0,4
Pocet odpovedi spolu 3794 3732 3767

70 - RS

el
60 S
_ & Orespondent
507 < Dotec
40 - < ] B matka
© = o
o~ o S
301 O =S ©
2
20 ~
104
0 \
netplné ZS  1plné ZS SS bez SSs VS

maturity maturitou

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Len respondenti vo veku 25-64
rokov.

Vek respondenta povazujeme pri hodnoteni vzdelanostnej mobility
za vel'mi dolezity faktor. Nasi najstar§i — 64-ro¢ni respondenti — boli
narodeni vroku 1914 anaopak najmlad$i — 25-ro¢ni respondenti —
v roku 1953. Detstvo a mladost’ teda prezivali nasi respondenti naozaj
v odlisnych socialnych a ekonomickych kontextoch.
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V tabul’ke ¢. 11 vidime, Ze starsi respondenti v porovnani s mladSimi
zrejme eSte nemali dostatok prilezitosti na zvySovanie si vzdelania,
apreto sytili hlavne kategdriu zdkladného vzdelania. Naopak, mladsi
respondenti uz mali moznost t'azit’ z viacerych skolskych reforiem, a tak
CastejSie dosahovali Uroveni stredoskolského a vysSieho vzdelania.
V ramci vekovej kategorie 55 — 64 rokov tvoria respondenti so zaklad-
nym vzdelanim az 59,9% podiel, priCom v kategorii 25 — 34 rokov je to
uz len 23,1% podiel. Naopak, stredoskolaci tvoria v ramci najstarSej
kategorie spolu 27,5% (18,5% + 9,0%), kym v najmladsej kategorii je to
az 65,9% (38,1% + 27,8%). Vyrazny narast zaznamenal aj podiel vyso-
koskolakov, ktory bol v najstarSej generdcii respondentov na Urovni
2,9% a v najmladsej generacii uz na urovni 8,9%.

Tabulka ¢. 11 Urovne dosiahnutého vzdelania podPla veku
respondentov

Vekové kategorie —
respondentov
25-34 | 35-44 | 4-54 | 55-64
rokov | rokov | rokov | rokov
Pocet 23 32 59 71 185

Spolu

Neukoncené

73 Riadk.% 124 | 17,3 | 31,9 | 38,4 | 100,0

Stipcové%| 2,1 34 | 56 | 98 | 49

Pocet 250 376 576 435 | 1637

Ukonéené ZS  [Riadk.% 153 | 23,0 | 352 | 26,6 | 100,0

Stipcové%| 23,1 | 40,2 | 54,6 | 59,9 | 43,1

Pocet 413 272 269 134 | 1088

SS bez maturity|Riadk.% 38,0 | 25,0 | 24,7 | 12,3 | 100,0

Stipcové%| 38,0 | 25,0 | 24,7 | 12,3 | 28,6

respondenta

Pocet 301 185 106 65 657

SS s maturitou |Riadk.% | 458 [ 282 | 16,1 9,9 1100,0

"

Stipcové%| 27,8 | 19,8 | 10,1 9,0 17,3

Najvyssie ukoncené vzdelanie —

Pocet 96 70 44 21 | 231

VS Riadk.% | 41,6 | 30,3 | 19,0 | 9,1 [100,0
Stipcové%| 89 | 7,5 | 42 | 29 | 6,1

Spolu Pocet 1083 | 935 | 1054 | 726 | 3798

Riadk.% | 28,5 | 24,6 | 27,8 | 19,1 | 100,0

Stipcové%| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV.
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Vzdelanostni mobilitu alebo presuny v ramci jednotlivych kategorii
vzdelania respondentov budeme hodnotit’ na zaklade tdajov o najvys-
Som dosiahnutom vzdelani ich rodicov. Budeme teda skumat’ intergene-
racnu vzdelanostnu mobilitu v dvoch po sebe nasledujucich genera-
cidach, a to pomocou analyzy mobilitnych tabuliek. Tieto tabul’ky nam
umoznia popisat’ smer (vzostup, stabilita alebo zhoda, zostup), mieru
idizku vzdelanostnej mobility. Kratkou mobilitou nazyvame posun
o0 jednu uroven (vzostup alebo zostup), dlhou mobilitou nazyvame posun
o dve a viac urovni vzdelania.

Pracovné hypotézy, ktoré sa vo vyskume snazime overit, su spojené
s rastom vzdelanostnej trovne slovenskej populacie. Zaujimat’ nas bude
najmé to, akym sposobom sa vzostupnd mobilita uskutoc¢nila. Teda
predov§etkym to, ktori rodi¢ia dokazali najviac motivovat svoje deti
na ziskanie vysSich stupniov vzdelania. Taktiez nas bude zaujimat, ¢i
zvySovanie si vzdelania udeti bolo postupné (teda najviac o jeden
stupen) alebo ¢i deti dokézali preskocit’ aj viacero urovni a dosiahli
v porovnani s rodi¢mi vyrazne kvalitnejSie vzdelanie. Pri analyze udajov
sa pokusime overit’ nasledujuce pracovné hypotézy:

HI: Vzostupna vzdelanostna mobilita vyrazne previadala nad vzdela-
nostnou stabilitou najmd pri vysSich kategoridach vzdelania res-
pondentov.

H2: Cim nizi je stupeit vzdelania rodica, tym vy$si je podiel vzostupnej
vzdelanostnej mobility respondenta.

H3: Previadajuca dlha vzdelanostna mobilita v strednej generdcii res-
pondentov sa v najmladsej generdcii respondentov postupne meni
na kratku.

Nastrojom na analyzu intergeneracnej vzdelanostnej mobility budu,
ako sme uz spomenuli, mobilitné tabulky, teda kontingenc¢né tabulky
s poc¢tami a percentami respondentov v jednotlivych kategdriach vzdela-
nia. Na zaciatku budeme analyzovat’ dve zakladné mobilitné tabulky,
v ktorych najprv porovname poziciu respondentov s poziciou ich otcov.
Nasledne potom porovname poziciu respondentov s poziciou ich matiek.
V tabul’kach ¢. 12 a¢. 13 budeme sledovat’ zmeny z pohladu respon-
denta, to znamen4 podiely vzdelania otcov a matiek vo vSetkych sledo-
vanych kategoriach vzdelania respondenta.

Na udaje sa teda pozerame z hl'adiska sucasnej generacie — respon-
dentov. Takto uvidime, odkial’ a akou intenzitou je sytena kazda z kate-
gorii vzdelania respondenta (angl. tiez ako tzv. inflow tables alebo
recruitment tables, Vanfossen 1979). To nam umozni definovat
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povodné vychodisko respondenta na zaklade vzdelania rodica. TaktiezZ
nam to umozni vidiet, kolko stuptiov tito respondenti prekonali alebo
neprekonali, aby dosiahli urcity vzdelanostny stupeni. Tabulka ndm
umozni sledovat’ aj podiel vzostupnej ¢i zostupnej mobility, ¢i uz krat-
kej (posun o jeden stupeii) alebo dlhej (posun o viac ako jeden stupeti),
ako aj podiel stability, teda tzv. sebarekrutacie v jednotlivych katego-
riach vzdelania respondentov.

Vzdelanostna mobilita respondentov — v§eobecny prehlad

v

Ako mozno sledovat’ vtabulke ¢. 12, celkovy pocet respondentov
voveku 25 — 64 rokov, ktori v dotazniku uviedli svoje a otcovo
najvyssie ukoncené vzdelanie, je 3 731. Spomedzi troch najpocetnejsich
skupin st najviac¢Sou skupinou respondenti s ukonéenym zakladnym
vzdelanim (1 601 respondentov), po nich nasleduji stredoskolaci bez
maturity (934 respondentov) a stredoskolaci s maturitou (735 respon-
dentov).

Tabulka ¢. 12 Vzdelanostna mobilita respondentov na zaklade
vzdelania ich otcov (riadkové%)

Najvyssie ukoncené vzdelanie — otec
Neukong.|Ukong. SS bez SS Ve Spolu
zS ZS |maturity|s maturit.
Neukoncené |Pocet 148 22 8 2 0 | 180
- £ |28 Riadk.%| 82,2 12,2 4,4 1,1 0,0 {100,0
E 'qé Ukonéené 7S Pocet 610 888 91 9 3 [1601
g 2 Riadk.%| 38,1 55,5 5,7 0,6 |0,2]100,0
3 8 [SSbez Pocet 184 538 179 31 2 | 934
2 é matuity Riadk.%| 19,7 57,6 | 19,2 32 10,2/100,0
’% 8 SS Pocet 71 369 193 82 20 | 735
'ZF ﬂg’ s maturitou  |Riadk.%| 9,7 50,2 26,3 11,2 |2,7]100,0
” Vs Pocet 17 1005 71 50 38 | 281
Riadk.%| 6,0 374 | 253 17,8 [13,5/100,0
Spolu Pocet 1030 | 1922 | 542 174 | 63 |3731
Riadk.%| 27,6 515 | 14,5 4,7 | 1,71100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani otcov je 63. Spolu N = 3 794 respondentov vo veku 25 — 64
rokov.
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Vzdelanostna uroven otcov je relativne nizka, ked’ze aZz viac ako tri
Stvrtiny znich si dokoncilo maximalne zdkladné vzdelanie (79,1%).
Podiel kvalifikovanych otcov so strednym vzdelanim bez maturity tvori
14,5%, otcov s maturitou len 4,7% a otcov vysokoskolakov 1,7%.

Ako mozno sledovat’ v tabul’ke ¢. 13, celkovy pocet respondentov
vo veku 25 — 64 rokov, ktori v dotazniku uviedli svoje a matkino naj-
vyssie ukoncené vzdelanie, je 3 766. Ako sme uz spominali, vzdela-
nostna uroven matiek je oproti otcom este nizSia, az 93,6%, teda 3 525
matiek dosiahlo maximalne tiroven zakladného vzdelania.

Tabulka ¢. 13 Vzdelanostna mobilita respondentov na ziaklade
vzdelania ich matiek (riadkové%)

NajvysSie ukonc¢ené vzdelanie — matka
Neukong. | Ukoné. SS bez SS's Vs Spolu
A ZS |maturity | maturitou

Neukoncéené [Pocet 152 31 1 0 0] 184

w 2 |Z8 Riadk.%| 82,6 16,8 0,5 0,0 10,0/100,0
E '§ Ukoncené  [PoCet 672 934 11 1 0 ]1618
g 2 ZS Riadk.%| 41,5 57,7 0,7 0,1 0,0{100,0
% 8 [SS bez Podet 212 682 40 5 2| 941
> .QL, maturity Riadk.%| 22,5 72,5 4,3 0,5 10,2/100,0
%E SS Pocet 88 559 61 27 5 | 740
'28‘ .“E]’ s maturitou |Riadk.%| 11,9 75,5 8,2 3,6 10,7/100,0
> v Pocet 22 173 40 41 7 | 283
Riadk.%| 7,8 61,1 14,1 14,5 12,5/100,0

Spolu Pocet 1146 2379 153 74 143766
Riadk.%| 30,4 63,2 4,1 2,0 10,4/100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani matiek je 28. Spolu N = 3 794 respondentov vo veku 25 — 64
rokov.

To, samozrejme, suvisi aj s tradiénym delenim muzskych a Zenskych
roli, ktoré spdjalo tllohu zeny najmi so starostlivost'ou o rodinu. Hlav-
nou ulohou Zeny bolo skoér dobre sa vydat’, nez vediet' si zarobit' na
zivobytie. Uplatnenie zien na trhu prace bolo minimalne a tykalo sa
zvafSa slobodnych Zien a Zien vrodindch, ktoré stratili hlavného
zivitel'a. Praca zien sa ststred’ovala najmé na vykon nekvalifikovanych
manualnych prac.

Pri detailnejSom pohlade na mobilitné tabulky vidime, Ze interge-
neracnd vzdelanostnd mobilita zaznamenala vyrazné zmeny smerom
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k rastu vzdelanostnej Girovne potomkov oproti svojim rodicom. Sledu-
jeme teda pozitivny trend vzostupnej mobility respondentov smerom
k vy$§im kategdriam vzdelania.

Ako mozno sledovat’ v sumarnej tabul’ke ¢. 14, stabilnych oproti
otcom ostava celkovo 1 335 respondentov (35,8% podiel), vzostupnu
mobilitu absolvovalo celkovo 2210 respondentov (59,2% podiel)
a napokon zostup sa zaznamenal u 188, ¢ize 5,0% respondentov. Najmi
vramci vysSich kategorii vzdelania respondentov (obe formy stredo-
Skolského a vysokoskolské vzdelanie) vyrazne prevlada mobilita nad
stabilitou.

Tabulka ¢. 14  Vzdelanostna mobilita respondentov na ziaklade
vzdelania ich otcov — zhrnutie

Mobilita — stabilita

(respondent a otec) Spolu

Vzostupna - Zostupna

mobilﬁa Stabilita mobiﬁta
Neukoncené [Pocet 0 148 32 180
© 2 |28 Riadk.% 0,0 82,2 17,8 100,0
5 2 |Ukontené  [Potet 610 888 103 1601
£ g |z8 Riadk.% 38,1 55,5 6,4 100,0
5 8 [SSbez Pocet 722 179 33 934
2 & |maturity  [Riadk.% 77,3 19,2 3,5 100,0
% & [sS Poget 634 82 20 736
'Z?—i: s maturitou |Riadk.% 86,1 11,1 2,7 100,0
an Poget 244 38 0 282
Riadk.% 86,5 13,5 0,0 100,0
Spolu Pocet 2210 1335 188 3733
Riadk.% 59,2 35,8 5,0 100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani otcov je 61. Spolu N = 3 794 respondentov vo veku 25 — 64
rokov.

Naopak, v ramci nizSich kategérii vzdelania prevlada stabilita nad
mobilitou. V pripade respondentov s netiplnym zakladnym vzdelanim je
kategoria ,,vzostupna mobilita“ nenaplnend, ¢o je dané naSou Skalou.
v porovnani s otcami bud’ ostat’ stabilni, alebo po nevydarenej skolskej
kariére do tejto kategorie zostupit’.

Zaujimavé je sledovat’, v akych vekovych skupinach a akym tempom
prebichala vzdelanostnd mobilita. Pri porovnani respondentov aich
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otcov v tabulke ¢. 15 vidime, ze najvyssi podiel vzostupnej mobility
zaznamenali respondenti v skupine 35 — 44 rokov, pricom boli tesne
nasledovani najmladSou skimanou skupinou 25 — 34-ro¢nych.

V starSej generacii respondentov je, naopak, zvySeny podiel
vzdelanostne;j stability, a to priblizne o 10%.

Tabulka ¢. 15  Vzdelanostna mobilita respondentov a ich otcov
v jednotlivych vekovych skupinich

Mobilita — stabilita
(respondent a otec) Spolu
Vzostupna - Zostupna
mobilita | Stabilita | ilita
Pocet 812 398 85 1295
L |25-34 1ok
2 FoKOV I iadk.% 62.7 30.7 6.6 100,0
g = Pocet 566 292 35 893
on -
g3 [35-44 rokovIpi dc% 634 327 3.9 | 100,0
~ O «
228l Pocet 477 363 40 880
g é 45-34 rokov pe k% 542 413 45 100,0
) Pocet 356 282 28 666
> [33-64 rokov it k% 535 23 42 100,0
Spolu Pocet 2211 1335 188 3734
Riadk.% 592 358 5.0 100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Pocet chybajucich odpovedi na
otazku o vzdelani otcov je 60. Spolu N = 3 794 respondentov vo veku 25 — 64
rokov.

Pri porovnani respondentov a ich matiek v sumarnej tabul’ke ¢. 16 je
dynamika rastu vzdelania potomkov eSte vyraznejSia. Opét prevlada
mobilita nad stabilitou (stabilnych ostalo 1160, ¢ize 30,8% respon-
dentov), pritom vzostupnl mobilitu absolvoval az 67,7% podiel, teda
2 552 respondentov. Zostupna mobilita pri porovnani respondentov a ich
matiek bola len na urovni 1,5%.
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Tabulka ¢. 16  Vzdelanostna mobilita respondentov na zaklade
vzdelania ich matiek — zhrnutie

Mobilita — stabilita
(respondent a matka) Spolu
Vzostupna ... | Zostupna
mobilita | S0 | obilita
o |Poget 0 152 32 184
.~ [Neuk z8 .
W B | oneene Riadk.%| 0,0 82,6 | 174 | 100,0
= o «
8 = " Pocet 672 934 12 1618
g g |UkonCenéZS  Ipiadkos] 41,5 57,7 0.7 | 100,0
= 8 S& beg maturity  |POCE 895 40 6 941
2 Y [Riadk%| 95,1 43 0,6 | 100,0
EX-RIP . Podet 709 27 5 741
]
53 SSsmatrtow  IRiadic%| 957 3.6 0.7 | 100,0
S Pocet 276 7 0 283
Riadk.%| 97.5 2,5 0,0 100,0
Spolu Pocet 2552 1160 55 3767
Riadk.%| 67,7 30,8 1,5 100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani matiek je 27. Spolu N = 3 794 respondentov vo veku 25 — 64

rokov.

Tabulka €. 17  Vzdelanostna mobilita respondentov a ich matiek
v jednotlivych vekovych skupinach

Mobilita — stabilita
(respondent a matka) Spolu
Vzostupna Stabilita Zostupna
mobilita mobilita
Pocet 990 295 23 1308
\ 25-34 rok
2 OOV iadk %] 75.7 226 1.8 100,0
g = Pocet 628 260 10 898
& -44 rok .
g3 | 3-Adrokov e dos| 699 29,0 1,1 100,0
~ O <
28 . Pocet 535 342 9 886
EX: 45-34 rokov Tpe K% 60.4 386 1.0 100,0
3 Pocet 398 262 12 673
> _
35-64rokov 1o %l 591 38.9 1.9 100.0
Spolu Pocet 2551 1159 55 3765
Riadk.%| 67.8 30.8 1.5 100.0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani matiek je 29. Spolu N = 3 794 respondentov vo veku 25 — 64

rokov.
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VysSia dynamika rastu vzdelania je spdsobena aj tym, Ze matky
v nami skimanom stbore mali horSiu vzdelanostnu §trukturu ako otco-
via respondentov. Fakt, Ze Zeny obycCajne dosahovali len nizsie stupne
vzdelania, platil v minulosti pre celé Slovensko. Preto sa aj pri porovna-
vani vzdelania respondentov aich matiek vyskytlo viac pripadov
vzostupnej vzdelanostnej mobility a naopak, menej pripadov stability
v porovnani s otcami nasich respondentov.

Pri hodnoteni vzdelanostnej mobility respondentov oproti matkdm
v jednotlivych vekovych kategoriach plati, Zze ¢im mladsi st respon-
denti, tym vyssi je podiel vzostupnej mobility a naopak, klesd podiel
tych, ktori s v porovnani s matkami stabilni.

Vzdelanostna mobilita respondentov podl’a dosiahnutej tirovne
vzdelania

Z hladiska vzdelanostnej urovne su na tom najhorSie nekvalifikovani
respondenti, teda ti, ktorym sa nepodarilo dokoncit' si ani zdakladné
vzdelanie. Na zéklade uz prezentovanej tabulky ¢. 10 vyplyva, Ze podiel
tychto respondentov z celkového poctu 3 794 respondentov je relativne
nizky (len, 185 teda 5,0%). Co sa tyka intergeneraénej vzdelanostnej
mobility, analyzovanej v tabulke ¢. 12, z celkového poctu 180 respon-
dentov s neukongenou ZS ma 148 znich aj otcov s neukon&enou ZS,
stabilita je teda na trovni 82,2%. Podobne pri porovnani tychto respon-
dentov s matkami v tabulke ¢. 13 az 152 zo 184 respondentov ma
matky, ktoré taktiez neukonéili ZS a stabilita je na trovni 82,6%.
V ramci najniziej kategérie vzdelania respondentov (bez ukonéenej ZS)
teda mozno hovorit’ o vel'mi vysokej urovni stability.

Pri kategorii respondentov s nekoncenym zakladnym vzdelanim je
dolezita spojitost’ s vekom respondenta, ktord naznacuje isty trend. Mo6-
zeme sledovat’, Ze ¢im starSia je generacia respondentov, tym vyssi je
podiel neukonceného zékladného vzdelania. MoZno predpokladat, Ze
relativne vysoka vzdelanostna stabilita v starSej generacii naSich respon-
dentov bola spdsobena najméd nedostatkom otvorenych moznosti na
vzdelavanie v ich detstve a mladosti. U mladSich respondentov mozZno,
naopak, predpokladat’, Ze v povojnovych rokoch politika Statu v oblasti
vzdelavania rozsirila moznosti vzdelavania (napr. poskytovanie uc¢ebnic
a Skolskych pomdcok zdarma, predlzovanie povinnej Skolskej do-
chadzky, doéraz na nadvéznost’ na stredné odborné Skoly a pod.), ¢o sa
odrazilo aj na vyrazne niz§om podiele mladych l'udi v kategorii neukon-
¢eného zakladného vzdelania.
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V pripade najpocetnejSie zastipenej kategorie nizkokvalifikovanych
respondentov s ukoncenym zdakladnym vzdelanim mozno konstatovat’, Ze
podiely vzdelanostnej stability poklesli a respondentom pribudla moz-
nost’ absolvovat’ vzostupni mobilitu. Pri porovnani respondenta s otcom
je podiel stability 55,8% z celkovo 1 601 odpovedi a pri ich porovnani
s matkou je stabilita na Urovni 57,7% zcelkovo 1618 odpovedi.
V pripade mobility nahor ide o vzostupni mobilitu z kategérie neukon-
¢eného zakladného vzdelania otcov a prichddza sem az 610 potomkov,
¢o tvori celkovo 38,1% podiel kategorie respondentov so zakladnym
vzdelanim. Zostupnii mobilitu oproti otcom absolvovalo spolu 103 res-
pondentov — teda 6,5%, pricom i$lo najmi o kratku zostupnii mobilitu.
Vzostupnu mobilitu oproti matkam absolvovalo 672 respondentov, ¢o
tvori 41,5% podiel. Naopak, zostup oproti vysSiemu vzdelaniu matiek
bol naozaj minimalny a absolvovalo ho len 0,8%, teda 12 respondentov.

V tabulke ¢. 18 sa bliZSie pozrieme na prepojenie vzdelanostnej mo-
bility a veku u respondentov s ukoncenym zakladnym vzdelanim. VSsi-
mat’ si budeme len vzdelanostni mobilitu respondentov v porovnani
sich otcami. Rozdiely medzi najstarSou a najmladSou generdciou st
badatelné. Urovei vzdelanostnej stability je u respondentoch s ukonde-
nym zékladnym vzdelanim vel'mi vysoka. Testovanie $tatistickych roz-
dielov potvrdilo, Ze v mladSej generacii I'udi so zdkladnym vzdelanim sa
nadpriemerne CastejSie objavuje stabilita a zostupna mobilita, priCom
vzostup sa objavuje podpriemerne ¢asto. Naopak, v najstarSej generacii
je stabilita a zostupna mobilita zastipena podpriemerne a vyrazne nad
priemerom je vzostupna mobilita.

Takyto charakter vzdelanostnej mobility méze sposobovat’ aj uz
spomenuty trend — ¢im starSia generacia, tym nizSia vzdelanostna tro-
veni rodicov, a teda aj viac moznosti na vzostupnu mobilitu u potomkov.
Kedze vzostup znamend v tomto pripade presun z kategdrie nekonce-
ného zakladného vzdelania, méZeme predpokladat’, Ze takato situacia sa
CastejSie vyskytla v starSej generaciu respondentov. Naopak, otcovia
mladsich respondentov su vzdelanej$i a pripady neukoncéeného zaklad-
ného vzdelania sa uz utychto otcov vyskytuji menej ¢asto. Naproti
tomu cCastejSie sme sa pri mladSich respondentoch zaznamenali vzdela-
nostny zostup, ato v pripadoch, ked vzdelanej$i otcovia nedokazali
svojich potomkov dostato¢ne motivovat’ na ziskanie vyssieho vzdelania.
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Tabulka ¢. 18  Vek a mobilita respondentov s ukon¢enym
zakladnym vzdelanim

Mobilita — stabilita
(respondent a otec) Spolu
Vzostupna - Zostupna
mobilita | S0 | Cbilita
Pocet 70 194 43 307
\ 25-34 rok
2 KOV Riadk % | 22.8 632 140 | 1000
g = Pocet 122 205 23 350
on -
g3 | 35Hrokov pridv] 349 58.6 6.6 | 100,0
~ O -
=<8 ] Pocet 202 279 27 508
g é 45-34rokov 1R k%] 39.8 5439 53 100,0
) Pocet 217 210 10 437
> .
>3-64rokov Ipr k% 49.7 481 23 100,0
Spolu Pocet 611 8883 103 1602
Riadk.%| 38,1 554 6.4 1000

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Pocet chybajucich odpovedi na
otazku o vzdelani otcov je 31. Spolu N = 1 633 respondentov s ukon¢enym zaklad-
nym vzdelanim.

Motivacia zvySovat si svoje vzdelanie bola pocas socializmu nielen
osobnou zélezitost'ou, ale istym spdsobom bola ovplyvnena aj situdciou
na trhu prace. Politika plnej zamestnanosti a mzdova nivelizacia totiz
zaruCovali slusné Zivobytie pre kazdého, teda aj pre nizkokvalifikova-
nych a pomocnych zamestnancov. Niekedy sa dokonca stavalo, Ze takito
zamestnanci boli pozitivne diskriminovani v odmenovani a dostavali
vyssie platy. Takato prax, mozno povedat, naozaj oberala vzdelanie
o pritazlivost’ napriklad aj z hladiska zlepSenia si financnej situacie.
Preto bola snaha o vyssie vzdelanie skor vecou osobnej zodpovednosti
a tradicnych hodndét, v ktorych sa vyssie vzdelanie spajalo s vysSSim
spoloc¢enskym postavenim.

V kategorii stredného vzdelania bez maturity, ktora je druhou naj-
pocetnejSou kategériou vzdelania respondentov, po prvykrat prevazuje
mobilita nad stabilitou (19,2% podiel sebarekrutacie oproti otcom a
len 4,3% oproti matkdm). Vzostupné mobilita je na vysokej urovni. Ako
vidime v tabul’ke €. 12, vzostup v porovnani s otcom dosiahlo 77,3%
z celkovo 934 stredoskolakov bez maturity, pricom kratka mobilita
(57,6%) prevazuje nad dlhou (19,7%). Zostupnd mobilita sa tyka len
3,3% podielu v tejto kategérii, teda 36 respondentov. V porovnani
s matkami je vzostupnd mobilita potomkov na eSte vySSej urovni
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a dosahuje 95,0% z celkovo 941 odpovedi, pricom opit’ kratka mobilita
(72,5%) prevazuje nad dlhou (22,5%). Zostup absolvoval len nepatmy
pocet, teda 7 respondentov.

Stredoskolské vzdelanie bez maturity je druhou najpocetnejSou
kategdriou vzdelania. Dany stupeil absolvovalo spolu az 945 respon-
dentov, teda 24,9% z celkovo 3 794 respondentov. Vysoky podiel vzo-
stupnej mobility respondentov si mézeme vysvetlovat’ aj faktom, Ze i§lo
o pomerne zriedkavy stupeil vzdelania u otcov 1 matiek. Z tabul’ky ¢. 10
vidime, ze len 14,5% otcov a dokonca len 4,1% matiek absolvovalo
stredni Skolu bez maturity. Aj preto sa dalo ocakavat, ze sa prilev
absolventov do tejto kategorie vzdelania musi prejavit vyraznou vzo-
stupnou mobilitou, a to najmé pri porovnani s matkami.

Pri blizSom pohl'ade na stredoSkoldkov bez maturity v tabulke ¢. 19
moézeme sledovat’, Ze ich pocet v mladSej generacii dynamicky rastie.
Co sa tyka ich vzdelanostnej mobility, intenzita vzostupnej mobility sa
v mladSej vekovej generacii znizila a naopak, zvysil sa tu podiel vzdela-
nostnej stability.

Tabulka €. 19  Vek a mobilita respondentov so stredo$kolskym
vzdelanim bez maturity

Mobilita — stabilita
(respondent a otec) Spolu
Vzostupna - Zostupna
mobilir‘za Stabilita mobiﬁta
‘ 25-34 rokov  |Pocet 316 114 23 453
2 Riadk.% 69,8 25,2 5,1 100,0
‘S £ |35-44rokov  |Pocet 211 26 4 241
22 Riadk.% 87,6 10,8 1,7 100,0
o & [45-54rokov  |Pocet 132 27 4 163
E e Riadk.% 81,0 16,6 2,5 100,0
2 55-64 rokov  |Pocet 63 12 3 78
Riadk.% 80,8 15,4 3,8 100,0
Spolu Podet 722 179 34 935
Riadk.% 77,2 19,1 3,6 100,0

Zdroj tdajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Pocet chybajucich odpovedi na
otazku o vzdelani otcov je 10. Spolu N = 945 respondentov s ukon¢enym stredoskol-
skym vzdelanim bez maturity.
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Mozeme konstatovat, ze pokles dynamiky bol nasledkom vyssej
urovne vzdelania otcov mladsich respondentov. Stredoskolské vzdelanie
bez maturity u otcov mladsich respondentov uz totiz nebolo takou vzac-
nost'ou ako u otcov v starSej generacii naSich respondentov.

Uroveii stredného vzdelania s maturitou je zaujimava, ked’ze narast
tejto skupiny respondentov bol oproti otcom viac ako Stvorndsobny
a dokonca oproti matkam je narast v tejto skupine takmer desatnasobny.
Opétovne sa ndm znizil podiel vzdelanostnej stability oproti otcom, ¢o
nas nuti oCakavat’ vyssiu frekvenciu presunov v smere vzostupnej mo-
bility. U maturantov v porovnani s otcami prevazil podiel dlhej mobility
(az 59,9%) nad kratkou (26,3%). Celkovo sa do tejto kategorie teda
vySplhalo az 86,2%, teda 633 z celkového poctu 735 respondentov
s vysvedéenim o maturitnej skuske. Stabilnych zostalo 11,2% respon-
dentov a zostup oproti otcom absolvovalo len 2,7% respondentov.

Pri porovnani s matkami je, ako sa dalo oc¢akévat, podiel vzostupnej
mobility maturantov este vyraznejsi (95,6% z celkovo 740 odpovedi), o
sa dalo ocakavat v suvislosti s nizSou kvalifikaénou uroviiou matiek
oproti otcom naSich respondentov. Stabilita respondentov maturantov
oproti matkam bola na urovni 3,6%.

Tabulka ¢. 20  Vek a mobilita respondentov so stredoSkolskym
vzdelanim s maturitou

Mobilita — stabilita
(respondent a otec) Spolu
Vzostupna - Zostupna
mobilita | S0 | bilita
Pocet 308 47 12 367
| 25-34 rok
2 TOKOV I Riadk.%|  83.9 12.8 33 100,0
S = Pocet 169 21 4 194
g0 .
gg | 3-rokov ot do%| 87l 10.8 21| 100,0
~ O -
<8 ] Pocet 101 10 2 113
5 & 45-34rokov  1pr ik oe| 894 8.8 1.8 100,0
3 Pocet 55 4 1 60
> -
33-64rokov 1pr k% 917 6.7 17 1000
Spolu Pocet 633 82 19 734
Riadk.%| 862 112 2.6 100.0

Zdroj tdajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Pocet chybajucich odpovedi na
otazku o vzdelani otcov je 9. Spolu N = 743 respondentov s ukon¢enym stredoskol-
skym vzdelanim s maturitou.
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Pri pohl'ade na dynamiku vzdelanostnej mobility maturantov v jed-
notlivych vekovych kategéridch v tabulke €. 20 je zrejmé, Ze Uroven
vzostupnej mobility je vo vSetkych generacidch na vysokej Urovni.
Vzdelanostna stabilita stredoskoldkov s maturitou ma smerom k mladse;j
generacii stiipajuci trend, Co sposobuje aj spominany rast vzdelanostne;j
urovne rodicov.

Podobné presuny mézeme pozorovat', aj pokial’ ide o vysokoskolské
vzdelanie respondentov. Aj v pripade vysokoskolakov vzostupna mobi-
lita, a najmé dlha mobilita, prevazuje nad stabilitou. Podiel dlhej vzo-
stupnej mobility oproti otcom tvori 68,7% a kratka mobilita je na urovni
17,8%. Vzostupni mobilitu do tejto kategorie tak absolvovalo 86,5%,
teda 243 z celkového poctu 281 vysokoskolsky vzdelanych responden-
tov. Stabilnych oproti otcom zostalo 13,5% respondentov. Pri porovnani
s matkami je narast opdt zretelnej$i, mobilitu absolvovalo 97,5%
z celkovo 283 vysokoskoldkov a stabilnych ich bolo len 2,5%.

Pri skamani vekovych skupin respondentov vysokoskolakov mo-
zeme sledovat’, Zze podiel vzdelanostnej stability v starSej generacii je
nizky a zvySuje sa smerom k mlad$im respondentom. To opét’ sved¢i
o predpokladanom raste vzdelania v generacii otcov.

Tabulka ¢. 21 Vek a mobilita respondentov s vysokoSkolskym

vzdelanim
Mobilita — stabilita
(responrdent a otec) Spolu
Vzostupna .-
i Stabilita
mobilita
Pocet 117 22 139
| |25-34 rok
2 OOV I Riadk % 842 15.8 100,0
S= Pocet 64 12 76
g0 .
g3 [I-Adrokov IRt 84.2 15,8 100,0
~ O -
o & lys. Pocet 42 4 46
g é 45-54rokov Ipr k%% 913 8,7 100,0
S Pocet 21 0 21
> -64 rok ,
33-64rokov 1ps 1% 1000 0,0 100,0
Spolu Pocet 244 38 282
Riadk.% 86,5 13,5 100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Pocet chybajicich odpovedi na
otazku o vzdelani otcov je 2. Spolu N = 284 respondentov s ukon¢enym vysoko-
Skolskym vzdelanim.
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Vzdelanostna mobilita muZov a Zien

V nasledujucej Casti sa blizSie pozrieme na dynamiku rastu vzdelanost-
nej urovne osobitne u muzov au zien. Sustredime sa pritom na porov-
nanie vzdelania muZov azien so vzdelanim ich otcov. Vychddzame
z predpokladu, Ze uzien sa rast vzdelania prejavil vyraznejSie ako
u muzov.

Ako vidime v tabul’ke €. 22, najpocetnejsie zastipenymi kategoriami
su muzi so stredoskolskym vzdelanim bez maturity (625 respondentov)
a muzi s ukon¢enym zakladnym vzdelanim (207 respondentov).

Tabulka ¢.22 Vzdelanostna mobilita muZov na zaklade vzdelania
ich otcov (riadkové%)

Najvyssie ukoncené vzdelanie — otec
Neukong. | Ukone. SS bez SS's V& Spolu

zS ZS |maturity | maturitou
Neukoncené|Pocet 66 11 1 1 0| 79
w & 78 Riadk.% | 83,5 13,9 1,3 1,3 10,0/100,0
)§ 2| UkonCené¢ |Pocet 261 324 20 1 1| 607
g § ZS Riadk.% | 43,0 534 3,3 0,2 0,2/100,0
3 2| SSbez |Pocet 146 | 364 | 113 19 |1]625
2 | matuity [Riadk.% | 234 554 18,1 3,0 [0,2]100,0
& SS  [Potet 40 183 | 80 35 |3]341
'ZE% s maturitou |Riadk.% | 11,7 53,7 23,5 10,5 10,91100,0
N V3 Pocet 16 78 41 25 15| 175
Riadk.% 9,1 44,6 23,4 14,3 18,6/100,0
Spolu Pocet 529 942 255 81 201827
Riadk.% | 29,0 51,6 14,0 44 11,11100,0

Zdroj udajov: vyskum TSS 78, Sociologicky ustav SAV. Poéet chybajucich odpo-
vedi na otazku o vzdelani otcov je 30. Spolu N = 1 857 respondentov muzov.

v

V tabul’ke ¢. 23 modézeme podrobnejSie sledovat’, aké boli vzdela-
nostné drahy synov v porovnani s ich otcami. Vidime, Ze ¢im vyssie je
vzdelanie syna, tym vy$$i je podiel vzostupnej mobility oproti otcom.

V pripade vzdelanostnej mobility/stability z pohl'adu jednotlivych
vekovych kategorii synov sledujeme len mensSie rozdiely.
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Tabulka ¢. 23

vzdelania a veku (riadkové%)

Vzdelanostna mobilita synov a ich otcov podla

Mobilita — stabilita (syn a otec)

Spol
Vzostupna Stabilita Zostupna POt
mobilita mobilita
" ..s  |Pocet 66 13 79
Neuk 78
w B Riadk.% 83,5 165 | 100,0
59 3 Pocet 261 324 2 608
)d.) & k v ’ 7 0Ce
) Ukonéené Z3 Riadk.%| 42,9 53,4 37 | 100,0
=R SS bez maturit Pocet 492 113 20 625
2 g Y [Riadk.%| 78,7 18.1 32 100,0
TE | . . Podet 303 35 3 342
> <
5 SS's maturitou 1R % 887 104 1.0 100,0
S V& Pocet 159 15 175
Riadk.%| 913 8.7 100.0
Pocet 428 197 28 654
| -
2 25-34 rokov Riadk.%| 655 302 34 100,0
S = Pocet 311 113 11 434
& -44 rok :
g3 3544 rokov Riadk.%| 71,5 26,0 2,5 | 100,0
2~ O 9
- Pocet 286 132 8 426
58 45-54 rokov Riadk.%| 67.1 30,9 2.0 100,0
) Pocet 191 112 12 315
> .
35-64 rokov Riadk.% | 60,6 35.6 38 100,0
Spolu Pocet 1216 55,4 59 1829
Riadk.%| 66,5 30,3 32 | 1000

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani otcov je 28. Spolu N =1 857 respondentov muzov.

V pripade Zien je jednoznacne najpocetnejSou kategoriou vzdelania
dcér ukoncené zakladné vzdelanie (993 respondentiek). S va¢sim roz-
dielom potom nasleduje kategoéria maturantieck (393 respondentiek)
a kategodria Zien so strednym vzdelanim bez maturity (309 responden-

tiek).
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Tabulka ¢. 24  Vzdelanostna mobilita Zien na zaklade vzdelania ich
otcov (riadkové %)

Najvyssie ukonéené vzdelanie — otec

Neukon¢.|Ukon¢. SSbez| SSs VS Spolu
zS ZS |maturity|maturitou

Neukoncené|Pocet 82 11 7 1 0 | 101
w B Z8 Riadk.%| 81,2 10,9 6,9 1,0 0,0 {100,0
)§ 2 |Ukoncené |PoCet 349 563 71 8 2 |993
g é. ZS Riadk.%| 35,1 56,7 7,2 0,8 0,2 {100,0
= 2 [SSbez Pocet 39 191 65 13 1 | 309
2 [ |matuity Riadk.%| 12,6 61,8 | 21,0 4,2 0,3 [100,0
EERRS Poget 31 186 | 113 46 |17 393
'Z?g s maturitou |Riadk.%| 7.9 473 | 288 11,7 [4,3]100,0
> V3 Pocet 2 27 30 26 23 | 108
Riadk.%| 1,9 250 | 278 24,1 |21,3[100,0
Spolu Pocet 503 978 286 94 43 11904
Riadk.%| 26,4 514 | 15,0 49 12311000

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani otcov je 32. Spolu N = 1 936 respondentiek Zien.

Hypotéza o dynamickejSom raste vzdelanosti Zien sa nam nepotvr-
dzuje. Pri porovnani s troviiou vzostupnej mobility u muzov vidime, ze
muzi su na tom o nieco lepSie nez Zeny, a to vo vsetkych sledovanych
kategériach. Zeny maju oproti muzom &asto vysii podiel stability, ako aj
vy$si podiel zostupnej mobility.

To sa potvrdzuje aj pri Statistickom testovani rozdielov medzi
Zenami a muzmi. Rozdiely su Statisticky vyznamné a hovoria o tom, Ze
Zeny majui v porovnani s priemerom Statisticky vyznamne nizsi podiel
vzostupnej aj zostupnej mobility.

Celkovo mozno o vzdelanostnej mobilite na zaklade sledovanych
udajov povedat, ze vramci jednotlivych kategoérii vzdelania respon-
dentov jednoznacne prevlada mobilita nad stabilitou. Prva pracovna
hypotéza sa nam teda potvrdila. Stabilnych oproti otcom ostava 1334
respondentov (35,2%), vzostupni mobilitu absolvovalo 2 210 respon-
dentov (58,2%) a napokon mobilitny zostup uviedlo 4,9% respondentov.

Pri porovnani respondentov a ich matiek eSte vyraznejSie prevlada
vzostupna mobilita (67,3%) nad stabilitou (30,6%). Pritom zostupnu
mobilitu tvori len 1,4% respondentov. Vyraznejsi rozdiel je sposobeny
najmd horSou Strukturou vzdelania Zien v porovnani s muzmi.
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Tabulka ¢. 25 Vzdelanostna mobilita dcér a ich otcov podl’a
vzdelania a veku (riadkové%)

Mobilita — stabilita (dcéra a otec) S
. " polu
Vzostupna Stabilita Zostupna
mobilita mobilita
.« [Pocet 82 19 101
Neuk 7§ -8
o B Riadk % L1 | 189 | 100,0
S -~ |Pocet 349 563 80 993
S £ |Ukondené Z
g g |UkonCenc 25 IRiadkos| 352 56,7 8.1 | 100,
=l SS beg maturity PO 230 65 13 308
2 ) Y [Riadk.% | 74,5 212 42 1000
EX-R . Pocet 331 46 17 394
=8
5 S5's maturitou 1ot % | 84,0 11,8 42 100,0
N V& Pocet 84 23 107
Riadk.% | 788 212 100,0
Pocet 383 201 57 641
| -
2 25-34rokovIpr ko] 598 313 8,0 100,0
S = Pocet 255 179 24 458
0 -44 rok .
gg Podrokov Rt dk%] 557 39,1 52 | 100,0
2~ O 9
22 . Pocet 191 231 3] 453
R 45-34rokov ot ko] 4.1 51,0 6.9 100,0
) Pocet 165 170 17 351
> -
33-64rokov o k%] 47.0 483 47 100,0
Soolu Pocet 994 780 129 1903
P Riadk.% | 522 41,0 6.8 100,0

Zdroj udajov: TSS 78, Sociologicky tstav SAV. Pocet chybajucich odpovedi
na otazku o vzdelani otcov je 33. Spolu N = 1 936 respondentiek Zien.

Zavereéné zhrnutie

Socialna stratifikacia Slovenska podstipila od roku 1948 do roku 1989
zdsadné zmeny. Slovensko ako sucast Ceskoslovenskej socialistickej
republiky prezilo viacero historickych zlomov. Predovsetkym treba zdo-
raznit’ silnd intervenciu politického kontextu, ktory vyrazne vplyval na
celospolocenské zmeny. Ddsledky mocenského monopolu komunistov
a rast vplyvu komunistickej ideologie sa prejavili v ekonomickej aj so-
cidlnej oblasti.

V tejto situdcii sa menil icharakter klasickych indik4torov socidl-
neho statusu jednotlivcov, pod ktorymi rozumieme vzdelanie, zamest-
nanie aprijem. Bezne fungujice meritokratické (zasluhové) principy
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boli podrobené viacerym deformacnym vplyvom. Pokusili sme sa iden-
tifikovat’ tieto klI'aicové faktory vplyvajiice na socidlny status jednotliv-
cov, a teda aj na zmeny socidlnej Struktiry a socialnej mobility:

eliminacia satkromného hospodarskeho sektora a vlastnictva — zna-
rodnenie a pozemkova reforma, menova reforma 1948 (znehodnote-
nie uspor obyvatel'ov), eliminacia sukromnych podnikatel'ov, vplyv
na ekonomicku elitu spred roku 1948 ina menSich Zivnostnikov,
obchodnikov, remeselnikov, slobodné povolania a sikromne hospo-
dariacich rol'nikov — zhora riadend mobilita urcitych spolo¢enskych
skupin,

hospodarsky rozvoj na zéklade centralneho riadenia a planovania —
industrializacia a urbanizacia, presuny pracovnych sil v ramci jed-
notlivych hospodarskych odvetvi, vplyv na Struktiuru pracovnych sil
v regiénoch,

negativny vplyv ,prdva na pracu” na zamestnanost — povinnost’
pracovat’, nasledna prezamestnanost’ a nevykonnost’ odvetvi,
negativny vplyv mzdovej nivelizacie — slaba mzdova diferenciacia
medzi zamestnancami bez ohladu na kvalifikdciu, schopnosti,
pracovné vykony, zniZenie vyznamu meritokratickych principov
v odmenovani, zniZenie vyznamu prijmu ako indikatora socidlneho
statusu jednotlivcov, ked’Ze ten pod vplyvom regulovanej mzdove;j
nivelizacie nedostato¢ne reflektuje socialne postavenie toho-ktorého
respondenta,

zvySeny vyznam politickej prislusnosti jednotlivcov v ¢ase komu-
nistickej totality — indikator ,,ac¢ast’ na riadeni* (sledovany najcastej-
Sie po¢tom podriadenych pracovnikov), ktory je jednym z ddlezitych
indikatorov socidlneho statusu, bol totiz (najmd u l'udi v najvyssich
riadiacich funkcidch) spéty s ¢lenstvom v komunistickej strane,

rast vzdelanostnej urovne obyvatelov Slovenska — vzdelanie ako
nad’alej zavazny indikator socidlneho statusu jednotlivcov, regio-
nalne rozdiely v urovni vzdelania obyvatel'ov SR, rast irovne vzde-
lanostnej mobility.

Vzdelaniu ako jednému z klasickych indikatorov socidlneho statusu

sme v §tadii venovali osobitni pozornost. V suvislosti s podrobnej$im
skimanim charakteru vzdelanostnej mobility na Slovensku na zéklade
udajov z publikacie ,,Vyzkum tiidni a socidlni struktury CSSR 1978
(TSS 78), patria medzi najvyznamnejsie zistenia:
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o 7 hladiska vzdelanostnej mobility prevlada u respondentov mobilita
nad stabilitou (pri porovnani so vzdelanim ich otcov aj matiek), pri-
¢om mobilitu tvori predovsetkym vzostupna vzdelanostnd mobilita.

® Vyvoj vzdelanostnej mobility respondentov oproti otcom je znacne
dynamicky, existuje vyrazna skupina respondentov, ktora presla tzv.
dlhou mobilitou (o viac ako jednu kategoriu) smerom k stredoskol-
skému vzdelaniu s maturitou a vysokoskolskému vzdelaniu.

e Existuju Statisticky vyznamné rozdiely vo vzdelanostnej Struktire
v jednotlivych krajoch, spésobené najmd vySSou vzdelanostnou
uroviiou v Bratislave.

e Rozdiely medzi muzmi a zenami v charaktere vzdelanostnej mobility
vyznievaji v prospech muzov, ktori pri porovnani so vzdelanim ot-
cov dosahuji nadpriemernt hodnotu podielu vzostupnej mobility
a naopak, podpriemernt hodnotu vzdelanostnej stability.
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SOCIALNE NEROVNOSTI A INFORMACNA
A KOMUNIKACNA VYBAVA NA SLOVENSKU

Milan ZEMAN

Zaciatok 21. storoCia je charakterizovany obrovskym narastom informa-
cii, ktoré sa S§iria prostrednictvom coraz vykonnejSich technologii.
V uplynulych rokoch spolu s mobilnym telefonom najviac ovplyvnilo
kazdodenny zivot 'udi pouzivanie osobnych pocitaov a internetu. Praca
s pocitaCom a internetom sa stala dolezitou podmienkou uplatnenia na
trhu prace.

V prispevku su analyzované vysledky z reprezentativneho kvanti-
tativneho vyskumu Spolo¢nost’ 2004, ktory sa na Slovensku uskutocnil
v termine oktober — november 2004 na vzorke 3 980 respondentov. Vy-
berovy subor bol utvoreny kvotnym vyberom. Kontrolovanymi kvot-
nymi znakmi boli pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost, velkost sidla
a kraj bydliska. Vyberova vzorka je reprezentativna pre populaciu SR
vo veku 18 a viac rokov. Vyskum sa realizoval v rdmci projektu Regio-
nalna diferenciacia, regionalny rozvoj v Slovenskej republike v kontexte
integraénych dosahov, ktorého hlavnym rieSitelom bol Sociologicky
ustav SAV.

Analyzované otazky boli zamerané na pouZzivanie osobnych pocita-
¢ov na Slovensku ana intenzitu vyuZzivania internetu. Dalej uvedené
vysledky vyskumu poskytuju odpovede na otazku, ¢i respondenti vobec
pracuji s osobnym pocitacom a internetom a ako casto ho pouzivaju.
Tieto vysledky nam v Ziadnom pripade nedavaji odpoved’ na troven
pocitacovej gramotnosti respondentov. Niekedy sa v médidch mylne
interpretuji udaje o frekvencii pouZzivania osobnych pocitacov takym
sposobom, Ze sa automaticky spajaju s uroviiou pocitacovej gramotnosti.
To plati len do urcitej miery, aj ked’ je zrejmé, Ze praca s pocitacom je
podmienend urcitou mierou pocitacovej gramotnosti pouZzivatel’a.

Pocita¢ova gramotnost’

Obsahové ndpln tohto pojmu zaznamenala za niekolko mélo rokov
vyrazny vyznamovy posun. V minulosti staCilo zvladnut' niekol'ko
najzakladnejsich softvérovych zru¢nosti a doty¢na osoba sa teSila velkej
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ucte pocitacovo nevzdelaného okolia. Aj pokial’ ide o hardvérovi
stranku vypoctovej techniky, v minulosti bolo nemyslitelné, aby laik
otvoril ,,debnu* drahého pocitaca a manipuloval s komponentmi. V sti-
¢asnosti st schopné vymenit’ chybny komponent v nefunkénom pocitaci
aj deti. Dokonca si vedia zloZit’ aj novy pocitac, pretoze suciastky nai st
bezne dostupné. Druhou stranou mince je fakt, ze ide o elektrické
zariadenie, s ktorym by mali manipulovat’ len odborne sposobilé osoby.

V odbornej literatire sa uroven pocitacovej gramotnosti definuje
hlavne z hladiska softvérového zvladnutia vypoétovej techniky. Cize
neznamena to len schopnost’ pisat’ texty, ako sa to obc¢as chape, ale aj
ovladat’ zédkladné operacie na poditaci. V sucasnosti to patri k zaklad-
nym prvkom vzdeldvania kazdého ¢loveka, ktory by mal ziskat' vedo-
mosti 0 moznostiach vyuzitia vypoctovej techniky a jej obmedzeniach.
Vzdelavanie by malo smerovat’ k ziskaniu zakladnych navykov a zrué-
nosti potrebnych na obsluhu pocitaca a schopnosti riesit’ rézne ulohy
pomocou pocitaca.

V porovnani s vyspelymi krajinami Eurdpskej Umie je vo vyuZivani
informacnych technologii Slovensko stile pod priemerom. Kde mozno
hladat’ pri¢iny? Ciastoéne sa to da zdovodnit’ akymsi prirodzenym vy-
vojom, ked’ nové technoldgie si zo zaciatku dostupné len uzSiemu
okruhu pouzivatel'ov, a to najmé z hl'adiska ceny. Cenové kritérium bolo
na Slovensku rozhodujice, pretoZe cena novych osobnych pocitacov sa
v devétdesiatych rokoch rovnala niekol'’konasobkom priemernej mesac-
nej mzdy. Zaciatkom devétdesiatych rokov nebola vypoctova technika
rozsirena ani v podnikatel'skej sfére. Osobné pocitace boli zvycajne
umiestnené len vo vedeni firiem. Vzdelavaci systém disponoval vypo-
¢tovou technikou ako-tak na vysokych skolach, stredné a zakladné skoly
boli véac¢sinou zavislé od réznych sponzorov a donorov. O pripojeni na
internet ani nehovoriac. Institucionalny ramec vzdelavania informatiky
bol len v §tadiu vytvéarania. D4 sa povedat’, Ze na pocitacovej gramot-
nosti v devétdesiatych rokoch nemal vzdelavaci systém velkl zasluhu.
Aj ked’ niektoré zakladné a stredné Skoly disponovali technickym vyba-
venim, uroven niektorych pedagdégov vyucujucich informatiku nedosa-
hovala uroven niektorych Zziakov. V tychto rokoch bolo ziskavanie
pocitacovej gramotnosti zalozené hlavne na samostidiu alebo absolvo-
vani kurzov vo vlastnej rézii, pripadne na ochote prvych pocitacovych
znalcov podelit’ sa so svojimi poznatkami so zvedavym okolim.
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Situacia sa zacala podstatnejSie menit’ na prelome tisicro¢i, ked sa
prijali rézne programy na informatiziciu spolo¢nosti predovSetkym
v Skolstve (Pocitace pre skoly, Infovek, eSlovakia). V devétdesiatych
rokoch bolo skolstvo a veda vo vSeobecnosti na okraji zaujmu deciznej
sféry, ¢o malo za nasledok prehlbovanie zaostavania aj v informatizacii.
V roku 1999 vznikol projekt Infovek, ktory si dal za ciel’ integrovat’
informacné a komunikacné technologie do vzdelavania, o v praxi zna-
menalo pripojit’ vSetky Skoly na Slovensku na internet. Projekt Infovek
je zaroven aj sympatickym prikladom budovania ob¢ianskej spolo¢nosti
na Slovensku, pretoze iSlo o obCianske zdruZenie, ktoré dokazalo pre-
svedc¢it’ ministerstvo Skolstva o spravnosti realizacie tohto projektu.
V stcasnosti su uz vsetky zakladné a stredné Skoly na Slovensku vd’aka
tomuto projektu pripojené na internet. Mimo vyucovania su tieto poci-
tace pristupné verejnosti a vd’aka projektu Digitalne Sturovstvo boli 826
Skolam poskytnuté finanéné prostriedky na zvySovanie informacnej
gramotnosti obCanov v lokalnej komunite. O tom, Ze informatizacia
spoloCnosti sa stala aj vaznou politickou témou, svedci fakt, Ze v roku
2001 vlada SR schvalila zdkladny dokument v oblasti informatizacie
spolo¢nosti — Politika informatizacie spolo¢nosti v Slovenskej republike
a v roku 2004 bol vymenovany splnomocnenec vlady SR pre informati-
zéciu spolocnosti.

Miera pouzivania internetu moze sluzit’ aj ako urcity druh syntetic-
kého indikatora rozvoja informatizacie spolo¢nosti, a to z toho dévodu,
Ze roz8irené vyuzivanie internetu predpokladé splnenie ur¢itych podmie-
nok — vybudovanie adekvatnej telekomunikacnej infrastruktary, dostup-
nost’ internetu z hl'adiska ceny, pluralita poskytovatel'ov internetu a sa-
mozrejme, rozsirené pouzivanie osobnych pocitacov vo vSeobecnosti.

Digitalne rozdelenie

Specifickym javom, ktory sprevadza rozvoj informaénych a komunikad-
nych technolégii (IKT), je rozdielny pristup rdznych vrstiev obyvatel-
stva k modernym informa¢nym a komunika¢nym technolégiam a zaro-
venl aj uroven pripravenosti tychto vrstiev vediet' tieto moderné IKT
pouzivat’ a pracovat’ s nimi, ¢o sa v odbornych ¢lankoch oznacuje termi-
nom digitdlna gramotnost’. Dal§im novym fenoménom, ktory je spojeny
s procesmi informatizacie spolo¢nosti, je novy typ Stiepenia spolo¢nosti
podla pristupu k IKT. Novy druh spolo¢enského Stiepenia sa v odbor-
nych publikdcidch nazyva ako digitdlne rozdelenie (,.digital divide*
alebo ,digital gap™). Ide orozdelenie na tych, ktori maju pristup
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k modernym IKT a efektivne ich vyuzivaju, a na tych, ktori tento pri-
stup nemaju. Informacné a komunikaéné technoldgie naStartovali proces
prehlbovania socidlnych a ekonomickych rozdielov. ,,Odkedy schopnost’
vyuzivat informac¢né a komunikacné technologie vedie k vyssie plate-
nym zamestnaniam a prilezitostiam, IKT aktivuje a prehlbuje existujuce
nerovnosti. Prejavuju sa v narastajucich rozdieloch v socialno-ekono-
mickej tirovni §tatov, regionov, socialnych skupin a jednotlivcov. Naras-
td izolacia ,nepripojenych® voci okolitému svetu.” (Plintovi¢ova, 2002)
Elementarnym meradlom digitalneho rozdelenia sa stalo pouZzivanie
osobného pocitaca a internetu.

Pouzivanie osobnych pocitacov

V case konania vyskumu pouzivala osobny pocita¢ denne alebo takmer
denne viac ako Stvrtina respondentov (27,6%) a aspon raz za tyzden
8,9% respondentov. Cize d4 sa povedat, Ze viac ako tretina responden-
tov (36,5%) pouzivala osobny pocita¢ pravidelne.

Priblizne kazdy desiaty respondent pouzival osobny pocita¢ menej
Casto, ato dva- az trikrat do mesiaca 2,6% respondentov a iba obcas,
zriedkavejsie 6,8% respondentov.

Takmer kazdy desiaty respondent (9,0%) osobny pocita¢ nepouzival,
hoci mal moznost ho pouzivat a osobny pocita¢ nepouzivala a ani
nemala moznost’ pouzivat’ takmer polovica (45,0%) respondentov.

Statisticky signifikantne vys$§i podiel respondentov, ktori pouzivajii
osobny pocitac denne alebo takmer denne, je medzi muzmi, responden-
tmi mladej az strednej generacie vo veku od 18 do 49 rokov, respon-
dentmi s vysokoskolskym a stredoskolskym vzdelanim s maturitou, res-
pondentmi slovenskej narodnosti, respondentmi byvajicimi v mestach
s viac ako 20 000 obyvatel'mi, respondentmi byvajucimi v Bratislav-
skom kraji, byvajicimi v okresoch s urbanizovanym charakterom',

! Z hradiska regionalnych rozdielov v SR je zaujimavou charakteristikou okresov
miera ich vidieckosti. Podl’a &lenenia EU (Eurostat) a OECD je vidiecky priestor na
lokalnej urovni NUTS V vymedzeny ako obce s hustotou nizSou ako 100 obyvate-
T'ov na km®. Stupeii vidieckosti na tirovni regiénov NUTS IV, t. j. okresov, je defino-
vany podielom obyvatel'stva zijuceho vo vidieckych obciach. Okresy s podielom
obyvatel'stva zijuceho vo vidieckych obciach vySsim ako 50% s povazované za
okresy s vyrazne vidieckym charakterom. Oznacuji sa ako ,prevazne vidiecke™
okresy. Okresy, kde vo vidieckych obciach Zije od 15% do 50% obyvatel'stva, sa
definuju ako okresy so skor vidieckym charakterom (,,prechodné®). Okresy s mene;j
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respondentmi s ¢istym osobnym mesa¢nym prijmom vy$sim ako 10 000
Sk a respondentmi bez vlastného prijmu.

Vyssi podiel respondentov, ktori osobny pocitac nepouzivaju a ani
nemaju moznost ho pouzivat, je medzi Zenami, star§imi respondentmi
vo veku 60 a viac rokov, respondentmi so zdkladnym a stredoSkolskym
vzdelanim bez maturity, respondentmi madarskej a inej narodnosti, res-
pondentmi byvajicimi v obciach do 5 000 obyvatel'ov, respondentmi
byvajicimi v okresoch s vidieckym charakterom a respondentmi s Cis-
tym osobnym mesac¢nym prijmom do 8 000 Sk.

Graf¢. 1 Pouzivanie osobnych pocitacov
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Zdroj: Sociologicky ustav SAV oktober - november 2004.

ako 15% obyvatel'stva zijuceho vo vidieckych obciach sa nazyvaju ,,prevazne
urbanizované®.
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Graf¢. 2 PouZivanie osobnych pocita¢ov podPa veku a vzdelania
respondentov
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Zdroj: Sociologicky tstav SAV oktdber — november 2004.

PouZivanie osobnych pocitacov podla klasifikdcie zamestnani
I1SCO-88

Ked’ sa pozrieme do obdobia ,,praveku‘ vypoctovej techniky, zistime, Ze
v obdobi velkych pocitatov, ktoré na svoju prevadzku potrebovali
miestnost’  vel'kosti Skolskej triedy, boli pocitate pristupné len
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$pecialistom s prislusnym elektrotechnickym vzdelanim. ISlo vlastne
o odborny obsluzny a servisny personal vypoctovych stredisk, ktory
tvorili prevazne pracovnici s vysokoSkolskym vzdelanim technického
smeru a strednym odbornym vzdelanim s maturitou. Pripadne sa tam
eSte vyskytli dierovaci §titkov, ktori mohli byt’ bez akejkol'vek kvalifika-
cie, pretoZe stacilo len zaskolenie.

Miniaturizacia elektroniky a nasledna vyroba osobnych pocitacov
a prenosnych notebookov spdsobili postupné zavadzanie vypoctovej
techniky do vSetkych oblasti zivota spolocnosti. To znamenalo zasadny
posun z hladiska obsluhy — od odbornej k pouzivatel'skej. Cize pouzi-
vatel' vypoctovej techniky uz nemusel mat’ Specidlne vzdelanie na jej
obsluhu. Stacilo zaskolenie formou kurzov na zvladnutie operacného

Graf¢.3 Pouzivanie osobnych pocitac¢ov podPla klasifikacie
zamestnani ISCO-88
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Zdroj: Sociologicky tstav SAV oktdber - november 2004.
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systému a d’al§ich programov. Z hl'adiska pouzivania vypoctova tech-
nika stratila exkluzivne postavenie aroz$irila sa do vSetkych vrstiev
spolocnosti, ale nie v rovnakej miere. Tato skuto¢nost’ potvrdzuju aj
vysledky vyskumu.

Z hladiska medzinarodnej klasifikacie zamestnani ISCO-88 su vy-
soko nadpriemernymi pouzivateI'mi vypoctovej techniky respondenti
pracujuci vo veducich a riadiacich funkciach, odborni dusevni zamest-
nanci, technicki, zdravotnicki a pedagogicki zamestnanci a niz§i admi-
nistrativni zamestnanci. Osobné pocitace pouzivaji nadpriemerne Casto
aj respondenti, ktori eSte nikdy nepracovali, z ktorych prevaznt cast
tvoria Studenti.

Naopak, podpriemerny podiel pravidelnych pouzivatelov osobnych
pocitatov najdeme medzi zamestnancami v sluzbach a obchode, reme-
selnikmi a kvalifikovanymi vyrobcami, pracovnikmi obsluhy strojov
a zariadeni. Vel'mi nizky podiel pravidelnych pouzivatelov osobnych
pocitaov tvoria nekvalifikovani pomocni zamestnanci a kvalifikovani
robotnici v pol'nohospodarstve a lesnictve. Tieto zistenia koreluju
s urovnou dosiahnutého vzdelania (graf ¢. 3).

PouZivanie osobnych pocitacov z hladiska sebazaradenia do tried

Zistené §tatisticky vyznamné rozdiely v pouzivani osobnych pocitacov
z hl'adiska vzdelania a zamestnania podla klasifikacie ISCO-88 kores-
pondujii aj so sebazaradenim respondentov do spolocenskych tried.
Respondentom bola poloZzena otazka: ,,Cudia niekedy zvyknui hovorit
o rozdieloch v spolocenskom postaveni alebo o socialnom rozvrstveni.
Do ktorej z uvedenych spolo¢enskych tried by ste sa zaradili Vy sami?“
Ako ukazuje tabulka ¢. 1, celkovo sa zrespondentov pouzivajucich
osobny pocita¢ denne alebo takmer denne takmer tri Stvrtiny (74,4%)
zaradili od strednej triedy vysSSie. Najviac, ato viac ako polovica
(54,7%) sa ich zarad’uje do strednej triedy. Podobne aj z respondentov
pouzivajlcich pocita¢ aspoil raz za tyzden sa takmer polovica (48,4%)
zaradila do strednej triedy.

Nadpriemerne vys§i podiel respondentov, ktori pouzivaji osobny
pocita¢ iba obcas, zriedkavejSie, a tych, ktori ho nepouzivaju vobec,
hoci maju moznost, sa zaradil do vyssSej robotnickej / nizsej strednej
triedy. Z respondentov, ktori nepouzivaji pocitac aani ho nemaju
moznost’ pouzivat, sa celkovo tri patiny (59,2%) zaradili do robotnicke;j
triedy (39,1%) a do nizsej triedy (20,1%).
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Tabulka ¢. 1

Pouzivanie osobnych pocitacov podla sebazaradenia do spolo¢enskych tried (v %)

V poslednom ¢ase nas stale viac ovplyviiuje vypoctova technika.

Ako je to vo Vasom pripade: pouzivate osobny pocitac (PC), napr. v praci, pri

Studiu, na zédbavu alebo inak? Ak ano, povedzte, ako ¢asto PC pouzivate?

Pouzivam Dva- . Nepouz., Nepouz., |Spolu
. .. .. | Iba obcas, . .
PC denne | Asponiraz | trikrat sriedka hoci mam nemam
alebo takmer | za tyzden do V:'éie " | moznost ho | moznost ho
denne mesiaca . pouzivat pouzivat’

vyssia trieda 2.4 0,8 0,4 0,8 0,1 0,9
Ludia niekedy [ sxia stredna
zvyknu hovorit’ Y 17,3 79 7,6 5,5 4,5 1,5 7,1

Yy trieda

° Z;f)i‘)it’;:}mm strednd trieda 54,7 484 | 400 | 313 345 19,0 343
postaveni alebo Vysia’ o/
o socidlnom | To>omICka 10,8 159 | 229 | 254 22,3 13,1 14,6
rozvrstven. niz§ia stredna
Do ktorej trile):da =
zuvedenych |10 gm‘c a 72 16,1 18,1 20,6 27,6 39,1 254
spolo¢enskych tricda
tried by ste sa niz$ia trieda 2,5 4,0 3,8 8,5 4,7 20,1 1 1,2
zaradili Vy ziadna z
sami? uvedenych 2,0 2,3 3,8 2,6 1,9 2,6 2.4

Neviem 3,2 4,5 3,8 5,9 3,6 4,6 4,2

Spolu 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Pozn.: Statisticky vyznamné rozdiely boli zistované znamienkovym testom §tatistickej vyznamnosti rozdielov premennych.




VyuZivanie internetu

Takmer jedna tretina respondentov (32,2% ) vyuziva internet, pricom
pravidelne vyuziva internet 14,8% respondentov a asponl ob¢as ho vyu-
ziva 17,4% respondentov.

Naopak, priblizne dve tretiny respondentov (67,8%) internet nevy-
uzivaju, pricom 7,5% respondentov ma pristup k internetu, ale ho vobec
nevyuziva, 7,1% respondentov uz v minulosti internet vyuzivalo, ale
v siCasnosti knemu nema pristup, takmer polovica respondentov
(48,5%) o internete uz pocula alebo citala, ale zatial' k nemu nemala
pristup a 4,6% respondentov o internete pocuje prvy raz, nevie, o €o
ide.

Graf ¢. 4 VyuZivanie internetu
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Zdroj: Sociologicky tstav SAV oktdber - november 2004.

Vyssi podiel respondentov, ktori internet vyuzivaju pravidelne, je
hlavne medzi muzmi, respondentmi mladsich vekovych kategérii od
180 39 rokov, respondentmi s vysokoSkolskym a stredoskolskym
vzdelanim s maturitou, respondentmi byvajicimi v mestich s viac ako
20 00 obyvatelmi, respondentmi byvajicimi v Bratislavskom kraji,
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byvajacimi v okresoch s urbanizovanym charakterom, respondentmi
s ¢istym osobnym mesacnym prijmom vy$$im ako 12 000 Sk a respon-
dentmi bez vlastného prijmu.

Graf¢. 5 VyuZivanie internetu podl’a veku a vzdelania
respondentov
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Vys$si podiel respondentov, ktori o internete uz poculi alebo citali,
ale zatial’ k nemu nemali pristup, je hlavne medzi Zenami, respondentmi
vo veku 50 a viac rokov, respondentmi so zédkladnym a stredoSkolskym
vzdelanim bez maturity, respondentmi mad’arskej narodnosti, respon-
dentmi byvajucimi v obciach do 5 000 obyvatelov, respondentmi
byvajicimi v okresoch s vidieckym charakterom a respondentmi s Cis-
tym osobnym mesa¢nym prijmom do 8 000 Sk.
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VyuZivanie internetu podla klasifikdcie zamestnani ISCO-88

Podla klasifikacie zamestnani ISCO-88 je Statisticky vyznamne vyssi
podiel respondentov, ktori internet vyuzivaju pravidelne, medzi vedu-
cimi ariadiacimi zamestnancami, odbornymi duSevnymi zamestnan-
cami, dalej medzi technickymi, zdravotnickymi a pedagogickymi
zamestnancami a niz§imi administrativnymi zamestnancami. Vysoky
podiel pravidelnych pouzivatel'ov internetu je medzi respondentmi, ktori
eSte nikdy nepracovali. Podstatnu Cast’ tychto respondentov tvoria

Graf ¢. 6  VyuZivanie internetu podla klasifikacie zamestnani
ISCO-88
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v minulosti vyuzival, ale v sticasnosti nema pristup

o internete pocul/ cital, ale zatial k nemu nemal pristup
[Jo internete pocuje prvy raz, nevie, o co ide

Zdroj: Sociologicky ustav SAV oktdber - november 2004.

Studenti. Naopak, velmi nizky podiel pravidelnych pouzivatel'ov
internetu je u respondentov s nizSou kvalifikaciou a bez kvalifikacie.
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VyuZivanie internetu podla sebazaradenia do spolocenskych tried

Podobne ako v pripade pouzivania osobnych pocitacov aj zistené Statis-
ticky vyznamné rozdiely vo vyuZivani internetu z hl'adiska vzdelania
a zamestnania koreSponduju so sebazaradenim respondentov do spolo-
censkych tried. Ako ilustruje tabul’ka €. 2, vacSina z respondentov, ktori
vyuzivaju internet pravidelne alebo aspoil obcas, sa zaradila do strednej
triedy avysSich tried. Na druhej strane zrespondentov, ktori uz
o internete poculi/ ¢itali, ale zatial k nemu nemali pristup, sa viac ako
polovica zaradila do robotnicke;j triedy a nizSej triedy.

Vyvoj pouZzivania osobnych pocitacov a internetu v rokoch
1997 — 2005

Na zéklade udajov uvedenych v tabulkach €. 1 a 2 méZeme konstatovat’,
Ze narast v pouzivani vypoctovej techniky bol v druhej polovici devét-
desiatych rokov nevyrazny, aZ stagnacny. Vyrazny posun nastal az od
roku 2003.

Z udajov vyplyva, Ze od roku 1997 neustale rastie podiel pravidel-
nych pouzivatelov osobnych pocitacov a v juli 2005 dosiahol v porov-
nani s rokom 1997 dvojnasobnu hodnotu. Od roku 2002 mierne stupa aj
podiel tych respondentov, ktori pocita¢ pouzivaji aspon raz za tyzden.
Podiel respondentov, ktori maju moznost pouzivat pocita¢, ale ho
nepouzivaju, zostava priblizne rovnaky. Od roku 1997 rapidne klesol
podiel tych respondentov, ktori k pocita¢u nemaju pristup, teda ho nepo-
uzivaju, resp. ani nemaji moznost' ho pouzivat. Hlavne od roku 2002
nastal vyrazny pokles tychto respondentov.

Suvisi to s viacerymi okolnostami, ktoré mali priaznivy vplyv na
pouzivanie osobnych pocitatov. Jednou znich je priaznivy menovy
vyvoj, kedy vyrazne klesol kurz amerického dolara voci slovenskej
korune, ¢o malo za nasledok podstatné zniZovanie cien vypoctovej
techniky, ktora sa takto stala dostupnejSou aj pre I'udi s niz$imi prij-
mami. Na zaciatku treticho milénia sa vyraznejSie rozvinul trh a rozsirili
sa moznosti ndkupu aj vypoctovej techniky na splatky. Podstatne
dostupnejSou sa stala aj pouzitd vypoctova technika z druhej ruky
(second hand). (Tabul'ka ¢. 3)
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Tabulka ¢&. 2

VyuZivanie internetu podl’a sebazaradenia do spoloc¢enskych tried

V uplynulych rokoch sa rozsiril novy spésob komunikacie a vyhl'adavania
informacii prostrednictvom pocitacov — internet. Poculi ste uz o internete?
Mate nejaké skusenosti s internetom?

mam

internet som uz

o internete som

. . pristup v minulosti | uz pocul/a alebo | ° mternete | Spolu
vyuzivam vyuzivam : o “ pocujem
: : k internetu, | vyuzival/a, ale Cital/a, ale ,
internet internet A .y . - prvy raz,
. PN ale vobec v sucasnosti zatial’ som . .
pravidelne | aspoii obcas h . neviem, o ¢o
o k nemu nemam | k nemu nemal/a ide
nevyuzivam pristup pristup
Cudia nicked vy$sia trieda 3,9 0,3 2,0 0,4 0,1 0,0 0,9
udia niekedy E -
avyknthovorit | oo oo IR 1.3 6.3 49 18 05 | 7.1
° g‘;f)‘f;iflfiom strednd trieda | 53,7 5.4 41,0 384 224 10,9 343
postaveni alebo ;fglfcs){;icka /
0 socidlnom o dna 8,3 15,9 16,3 17,6 16,0 7,7 14,6
rozvrstveni. nizsta stredna
Do ktorej trlgd? ok
z uvedenych i". gmc a 3,7 9,7 22,3 20,1 38,1 33,3 254
spolocenskych r_li a_
tried by ste sa nizsia trieda 1,5 3,2 8,7 9,5 15,4 344 11,2
zara_(})ili Vy ilvajél;l ;Ch 1.9 2.7 1,0 3.9 2,1 6,0 2,4
sami?
neviem 3,7 4,6 2.3 5,3 4,0 7,1 472
Spolu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0

Pozn.: Statisticky vyznamné rozdiely boli zistované znamienkovym testom tatistickej vyznamnosti rozdielov premennych.




Tabulka ¢. 3

PouzZivanie osobnych pocitacov v rokoch 1997 — 2005

o0 N — (e} o
~lz| 2|18 |<clz|=|8|8|8|: |.
2125|5888 %| 5| %|8zx|¢g
. = < < a Nt N s} e} o | 8 Q
= = £ = RSE = g = = E | g | 7
2| & 2| e =52 88|88 |=
15) o —_ () () ()
1%} Z a a a
Denne, takmer denne 155 | 19,0 | 20,6 | 18,1 | 18,3 | 19,5 | 18,3 | 20,8 | 204 | 24,3 | 27,6 | 31,6
Aspon raz za tyzden 7,1 6,0 5,6 5,1 5,7 6,2 7,2 6,6 6,8 8,5 8,9 |10,6
Raz za dva tyzdne, menej 904 | 7.0 | 77 | 79 | 80 | 79 | 7.6 | 61 | 80 | 87 | 94 |148
Casto
Ma moznost’, ale nepouziva 6,5 5,0 7.3 4.4 6,6 6,7 6,7 6,4 7,0 79 90 | 64
Nepouziva ani nema moznost’ | 61,5 | 63,0 | 58,7 | 64,6 | 61,5 | 59,8 | 60,2 | 58,0 | 57,8 | 50,7 | 45,0 | 36,6

Zdroj: FOCUS 1997 —2003; IVO jil 2005; SU SAV oktéber — november 2004




Tabulka ¢. 4

Pouzivanie internetu v rokoch 1997 — 2005

) = — oy — — [ y
512 2. 18.18| 8|z |&8_|2.,|8.]8.,| 2
N — |EQ|Ex| & - & |E=|EclEe| T2 &
= Lo O N — 3 o O o O [ B en) (e
5| E|E7| 27| @ | 2| & |8585(85 g7 =
= | < |a |2 | 2| 8| = |2 |& |2 |8 |~
Vyuziva internet pravidelne 14 |21 | 27 31| 48 | 41 | 50| 68 | 84 | 12,8 | 148 | 20,5
Vyuziva internet aspon obcas 4,1 5,7 6,0 6,3 94 | 104 | 9,8 | 10,0 | 14,5 | 16,5 | 17,4 | 22,6
Ma pristup k internetu, ale vobec | 5o | 35 | 44 | 44 | 53 | 52 | 33 | 47 | 51 | 54 | 75 | 438
ho nevyuziva
Pocul/ ¢ital/ vyuzival, ale
v stéasnosti nemé k nemu 60,6 | 63,6 | 67,9 | 70,3 | 68,4 | 68,6 | 70,8 | 68,5 | 64,6 | 59,8 | 55,6 | 48,4
pristup
Nevie, 0 8o ide — o internete 29.8 | 24,9 | 19,0 | 154 | 12,0 | 11,6 | 11,1 | 10,1 | 74 | 54 | 46 | 3,7

pocuje prvy raz

Zdroj: FOCUS 1997 —2003; IVO jil 2005; SU SAV oktéber — november 2004




Analogicky vyvoj prebiehal aj v pouzivani internetu. V rokoch 1997
— 2002 sa zaznamenal ve'mi mierny kontinudlny ndrast pravidelnych
pouzivatelov internetu. Z udajov v tabulkach je zrejmé, ze v tychto
rokoch podiel pravidelnych pouzivatel'ov internetu tvoril v porovnani
s pravidelnymi pouzivateImi pocitatov len maly zlomok. Zasadnejsi
zlom vo vyvoji nastal po roku 2002, ked’ zacal vyraznejsie stipat’ nielen
podiel pravidelnych pouzivatel'ov internetu, ale aj obCasnych. (Tabul'ka
¢. 4)

Z hlavnych zaverov vyskumu Digitdlna gramotnost na Slovensku
(Velsic 2005) vyplyva, ze moznost’ dostat’ sa k osobnému pocitacu alebo
internetu I'udia nevnimaju ako dostupnost danou ponukou produktov
a sluzieb trhu, ale skor optikou finanénej dostupnosti a vlastného eko-
nomického statusu. Podl'a M. VelSica dostupnost’ IKT v domacnostiach
SR ovplyviiuje hlavne finan¢na situdcia obyvatelov, pretoze az 48,7%
opytanych totiz povazuje za hlavnu pri¢inu absencie IKT v domacnosti
ich vysoku cenu.

Graf¢. 7 Vyvoj podielu pravidelnych pouzivatel'ov osobnych
pocitacov a internetu v rokoch 1997 — 2005 v SR
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Zaver

Aj ked vysledky zisteni uz nie su uplne aktudlne, dlhodobé trendy
z hladiska nerovnosti v pouzivani vypoctovej techniky a internetu zosta-
vaju zachované, ¢o potvrdil vyskum Spoloc¢nost’ 2004, ako aj vyskum
Digitalna gramotnost’ na Slovensku. Pravidelnymi pouzivateI'mi osob-
nych pocitatov a internetu st l'udia s vysSim vzdelanim, z mladsich
vekovych kategorii, z mestského prostredia a ekonomicky aktivni. Aj
z hl'adiska sebazaradenia do spolocenskych tried pouzivaju internet
a pocitace respondenti, ktori sa zaradili do strednej triedy a vyssie. Nao-
pak, na druhej strane su l'udia s niz§im vzdelanim, z vysSich vekovych
kategorii, z vidieckeho prostredia a ekonomicky neaktivni. Tito respon-
denti sa zaradili do robotnickej triedy anizSej triedy. Vysledky vy-
skumov potvrdzuju, ze digitalne rozdelenie je realita. Je zrejmé, Ze sa
nedd dosiahnut’ Gplnéd informacnd gramotnost’ vsetkych vrstiev obyva-
tel'stva, ale bude dolezité usilovat’ sa ju ¢o najviac zvysovat'.

Aj ked’ su kvantitativne ukazovatele poctu internetovych pripojok
a osobnych pocitacov dblezité, bolo by to dost’ povrchné kritérium sme-
rovania k informaénej spolo¢nosti. Bude potrebné realizovat’ d’alsie vy-
skumy a analyzy vyuzivania informacnych technolédgii z hl'adiska ucelu,
obsahovej a hodnotovej naplne, ako aj niektorych negativnych dosled-
kov.
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	16BObsahová náplň tohto pojmu zaznamenala za niekoľko málo rokov výrazný významový posun. V minulosti stačilo zvládnuť niekoľko najzákladnejších softvérových zručností a dotyčná osoba sa tešila veľkej úcte počítačovo nevzdelaného okolia. Aj pokiaľ ide o hardvérovú stránku výpočtovej techniky, v minulosti bolo nemysliteľné, aby laik otvoril „debnu“ drahého počítača a manipuloval s komponentmi. V súčasnosti sú schopné vymeniť chybný komponent v nefunkčnom počítači aj deti. Dokonca si vedia zložiť aj nový počítač, pretože súčiastky naň sú bežne dostupné. Druhou stranou mince je fakt, že ide o elektrické zariadenie, s ktorým by mali manipulovať len odborne spôsobilé osoby.
	 17BV odbornej literatúre sa úroveň počítačovej gramotnosti definuje hlavne z hľadiska softvérového zvládnutia výpočtovej techniky. Čiže neznamená to len schopnosť písať texty, ako sa to občas chápe, ale aj ovládať základné operácie na počítači. V súčasnosti to patrí k základným prvkom vzdelávania každého človeka, ktorý by mal získať vedomosti o možnostiach využitia výpočtovej techniky a jej obmedzeniach. Vzdelávanie by malo smerovať k získaniu základných návykov a zručností potrebných na obsluhu počítača a schopnosti riešiť rôzne úlohy pomocou počítača. 
	 18BV porovnaní s vyspelými krajinami Európskej únie je vo využívaní informačných technológií Slovensko stále pod priemerom. Kde možno hľadať príčiny? Čiastočne sa to dá zdôvodniť akýmsi prirodzeným vývojom, keď nové technológie sú zo začiatku dostupné len užšiemu okruhu používateľov, a to najmä z hľadiska ceny. Cenové kritérium bolo na Slovensku rozhodujúce, pretože cena nových osobných počítačov sa v deväťdesiatych rokoch rovnala niekoľkonásobkom priemernej mesačnej mzdy. Začiatkom deväťdesiatych rokov nebola výpočtová technika rozšírená ani v podnikateľskej sfére. Osobné počítače boli zvyčajne umiestnené len vo vedení firiem. Vzdelávací systém disponoval výpočtovou technikou ako-tak na vysokých školách, stredné a základné školy boli väčšinou závislé od rôznych sponzorov a donorov. O pripojení na internet ani nehovoriac. Inštitucionálny rámec vzdelávania informatiky bol len v štádiu vytvárania. Dá sa povedať, že na počítačovej gramotnosti v deväťdesiatych rokoch nemal vzdelávací systém veľkú zásluhu. Aj keď niektoré základné a stredné školy disponovali technickým vybavením, úroveň niektorých pedagógov vyučujúcich informatiku nedosahovala úroveň niektorých žiakov. V týchto rokoch bolo získavanie počítačovej gramotnosti založené hlavne na samoštúdiu alebo absolvovaní kurzov vo vlastnej réžii, prípadne na ochote prvých počítačových znalcov podeliť sa so svojimi poznatkami so zvedavým okolím. 
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	 20BMiera používania internetu môže slúžiť aj ako určitý druh syntetického indikátora rozvoja informatizácie spoločnosti, a to z toho dôvodu, že rozšírené využívanie internetu predpokladá splnenie určitých podmienok – vybudovanie adekvátnej telekomunikačnej infraštruktúry, dostupnosť internetu z hľadiska ceny, pluralita poskytovateľov internetu a samozrejme, rozšírené používanie osobných počítačov vo všeobecnosti. 
	3B3BDigitálne rozdelenie

	21BŠpecifickým javom, ktorý sprevádza rozvoj informačných a komunikačných technológií (IKT), je rozdielny prístup rôznych vrstiev obyvateľstva k moderným informačným a komunikačným technológiám a zároveň aj úroveň pripravenosti týchto vrstiev vedieť tieto moderné IKT používať a pracovať s nimi, čo sa v odborných článkoch označuje termínom digitálna gramotnosť. Ďalším novým fenoménom, ktorý je spojený s procesmi informatizácie spoločnosti, je nový typ štiepenia spoločnosti podľa prístupu k IKT. Nový druh spoločenského štiepenia sa v odborných publikáciách nazýva ako digitálne rozdelenie („digital divide“ alebo „digital gap“). Ide o rozdelenie na tých, ktorí majú prístup k moderným IKT a  efektívne ich využívajú, a na tých, ktorí tento prístup nemajú. Informačné a komunikačné technológie naštartovali proces prehlbovania sociálnych a ekonomických rozdielov. „Odkedy schopnosť využívať informačné a komunikačné technológie vedie k vyššie plateným zamestnaniam a príležitostiam, IKT aktivuje a prehlbuje existujúce nerovnosti. Prejavujú sa v narastajúcich rozdieloch v sociálno-ekonomickej úrovni štátov, regiónov, sociálnych skupín a jednotlivcov. Narastá izolácia ‚nepripojených‘ voči okolitému svetu.“ (Plintovičová, 2002) Elementárnym meradlom digitálneho rozdelenia sa stalo používanie osobného počítača a internetu. 
	4B4BPoužívanie osobných počítačov 

	22BV čase konania výskumu používala osobný počítač denne alebo takmer denne viac ako štvrtina respondentov (27,6%) a aspoň raz za týždeň 8,9% respondentov. Čiže dá sa povedať, že viac ako tretina respondentov (36,5%) používala osobný počítač pravidelne. 
	 23BPribližne každý desiaty respondent používal osobný počítač menej často, a to dva- až trikrát do mesiaca 2,6% respondentov a iba občas, zriedkavejšie 6,8R%R respondentov. 
	 24BTakmer každý desiaty respondent (9,0%) osobný počítač nepoužíval, hoci mal možnosť ho používať a osobný počítač nepoužívala a ani nemala možnosť používať takmer polovica (45,0%) respondentov. 
	 25BŠtatisticky signifikantne vyšší podiel respondentov, ktorí používajú osobný počítač denne alebo takmer denne, je medzi mužmi, respondentmi mladej až strednej generácie vo veku od 18 do 49 rokov, respondentmi s vysokoškolským a stredoškolským vzdelaním s maturitou, respondentmi slovenskej národnosti, respondentmi bývajúcimi v mestách s viac ako 20 000 obyvateľmi, respondentmi bývajúcimi v Bratislavskom kraji, bývajúcimi v okresoch s urbanizovaným charakteromFPFFPF, respondentmi s čistým osobným mesačným príjmom vyšším ako 10 000 Sk a respondentmi bez vlastného príjmu. 
	 26BVyšší podiel respondentov, ktorí osobný počítač nepoužívajú a ani nemajú možnosť ho používať, je medzi ženami, staršími respondentmi vo veku 60 a viac rokov, respondentmi so základným a stredoškolským vzdelaním bez maturity, respondentmi maďarskej a inej národnosti, respondentmi bývajúcimi v obciach do 5 000 obyvateľov, respondentmi bývajúcimi v okresoch s vidieckym charakterom a respondentmi s čistým osobným mesačným príjmom do 8 000 Sk. 
	27BGraf č. 1 Používanie osobných počítačov 
	 28BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.
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	5B5BPoužívanie osobných počítačov podľa klasifikácie zamestnaní ISCO88

	31BKeď sa pozrieme do obdobia „praveku“ výpočtovej techniky, zistíme, že v období veľkých počítačov, ktoré na svoju prevádzku potrebovali miestnosť veľkosti školskej triedy, boli počítače prístupné len špecialistom s príslušným elektrotechnickým vzdelaním. Išlo vlastne o odborný obslužný a servisný personál výpočtových stredísk, ktorý tvorili prevažne pracovníci s vysokoškolským vzdelaním technického smeru a stredným odborným vzdelaním s maturitou. Prípadne sa tam ešte vyskytli dierovači štítkov, ktorí mohli byť bez akejkoľvek kvalifikácie, pretože stačilo len zaškolenie. 
	 32BMiniaturizácia elektroniky a následná výroba osobných počítačov a prenosných notebookov spôsobili postupné zavádzanie výpočtovej techniky do všetkých oblastí života spoločnosti. To znamenalo zásadný posun z hľadiska obsluhy – od odbornej k používateľskej. Čiže používateľ výpočtovej techniky už nemusel mať špeciálne vzdelanie na jej obsluhu. Stačilo zaškolenie formou kurzov na zvládnutie operačného
	33BGraf č. 3 Používanie osobných počítačov podľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88
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	35Bsystému a ďalších programov. Z hľadiska používania výpočtová technika stratila exkluzívne postavenie a rozšírila sa do všetkých vrstiev spoločnosti, ale nie v rovnakej miere. Túto skutočnosť potvrdzujú aj výsledky výskumu. 
	 36BZ hľadiska medzinárodnej klasifikácie zamestnaní ISCO-88 sú vysoko nadpriemernými používateľmi výpočtovej techniky respondenti pracujúci vo vedúcich a riadiacich funkciách, odborní duševní zamestnanci, technickí, zdravotnícki a pedagogickí zamestnanci a nižší administratívni zamestnanci. Osobné počítače používajú nadpriemerne často aj respondenti, ktorí ešte nikdy nepracovali, z ktorých prevažnú časť tvoria študenti. 
	 37BNaopak, podpriemerný podiel pravidelných používateľov osobných počítačov nájdeme medzi zamestnancami v službách a obchode, remeselníkmi a kvalifikovanými výrobcami, pracovníkmi obsluhy strojov a zariadení. Veľmi nízky podiel pravidelných používateľov osobných počítačov tvoria nekvalifikovaní pomocní zamestnanci a kvalifikovaní robotníci v poľnohospodárstve a lesníctve. Tieto zistenia korelujú s úrovňou dosiahnutého vzdelania (graf č. 3). 
	Používanie osobných počítačov z hľadiska sebazaradenia do tried

	38BZistené štatisticky významné rozdiely v používaní osobných počítačov z hľadiska vzdelania a zamestnania podľa klasifikácie ISCO-88 korešpondujú aj so sebazaradením respondentov do spoločenských tried. Respondentom bola položená otázka: „Ľudia niekedy zvyknú hovoriť o rozdieloch v spoločenskom postavení alebo o sociálnom rozvrstvení. Do ktorej z uvedených spoločenských tried by ste sa zaradili Vy sami?“ Ako ukazuje tabuľka č. 1, celkovo sa z respondentov používajúcich osobný počítač denne alebo takmer denne takmer tri štvrtiny (74,4%) zaradili od strednej triedy vyššie. Najviac, a to viac ako polovica (54,7%) sa ich zaraďuje do strednej triedy. Podobne aj z respondentov používajúcich počítač aspoň raz za týždeň sa takmer polovica (48,4%) zaradila do strednej triedy. 
	 39BNadpriemerne vyšší podiel respondentov, ktorí používajú osobný počítač iba občas, zriedkavejšie, a tých, ktorí ho nepoužívajú vôbec, hoci majú možnosť, sa zaradil do vyššej robotníckej / nižšej strednej triedy. Z respondentov, ktorí nepoužívajú počítač a ani ho nemajú možnosť používať, sa celkovo tri pätiny (59,2%) zaradili do robotníckej triedy (39,1%) a do nižšej triedy (20,1%). 
	40BTabuľka č. 1 Používanie osobných počítačov podľa sebazaradenia do spoločenských tried (v R%R)
	41BV poslednom čase nás stále viac ovplyvňuje výpočtová technika. 
	42BAko je to vo Vašom prípade: používate osobný počítač (PC), napr. v práci, pri štúdiu, na zábavu alebo inak? Ak áno, povedzte, ako často PC používate?
	43BSpolu
	44BPoužívam PC denne alebo takmer denne
	45BAspoň raz za týždeň
	46BDva-trikrát do mesiaca
	47BIba občas, zriedka-
	48Bvejšie
	49BNepouž., hoci mám možnosť ho používať
	50BNepouž.,  nemám možnosť ho používať
	51BĽudia niekedy zvyknú hovoriť o rozdieloch v spoločenskom postavení alebo o sociálnom rozvrstvení. 
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	124BPozn.: Štatisticky významné rozdiely boli zisťované znamienkovým testom štatistickej významnosti rozdielov premenných.
	7B7BVyužívanie internetu 

	125BTakmer jedna tretina respondentov (32,2R%R) využíva internet, pričom pravidelne využíva internet 14,8R%R respondentov a aspoň občas ho využíva 17,4R%R respondentov. 
	 126BNaopak, približne dve tretiny respondentov (67,8%) internet nevyužívajú, pričom 7,5R%R respondentov má prístup k internetu, ale ho vôbec nevyužíva, 7,1R%R respondentov už v minulosti internet využívalo, ale v súčasnosti k nemu nemá prístup, takmer polovica respondentov (48,5%) o internete už počula alebo čítala, ale zatiaľ k nemu nemala prístup a 4,6R%R respondentov o internete počuje prvý raz, nevie, o čo ide. 
	127BGraf č. 4 Využívanie internetu
	128BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.
	 129BVyšší podiel respondentov, ktorí internet využívajú pravidelne, je hlavne medzi mužmi, respondentmi mladších vekových kategórií od 18 o 39 rokov, respondentmi s vysokoškolským a stredoškolským vzdelaním s maturitou, respondentmi bývajúcimi v mestách s viac ako 20 00 obyvateľmi, respondentmi bývajúcimi v Bratislavskom kraji, bývajúcimi v okresoch s urbanizovaným charakterom, respondentmi s čistým osobným mesačným príjmom vyšším ako 12 000 Sk a respondentmi bez vlastného príjmu.
	130BGraf č. 5 Využívanie internetu podľa veku a vzdelania respondentov
	131B8B
	 132BVyšší podiel respondentov, ktorí o internete už počuli alebo čítali, ale zatiaľ k nemu nemali prístup, je hlavne medzi ženami, respondentmi vo veku 50 a viac rokov, respondentmi so základným a stredoškolským vzdelaním bez maturity, respondentmi maďarskej národnosti, respondentmi bývajúcimi v obciach do 5 000 obyvateľov, respondentmi bývajúcimi v okresoch s vidieckym charakterom a respondentmi s čistým osobným mesačným príjmom do 8 000 Sk. 
	8BVyužívanie internetu podľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88

	133BPodľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88 je štatisticky významne vyšší podiel respondentov, ktorí internet využívajú pravidelne, medzi vedúcimi a riadiacimi zamestnancami, odbornými duševnými zamestnancami, ďalej medzi technickými, zdravotníckymi a pedagogickými zamestnancami a nižšími administratívnymi zamestnancami. Vysoký podiel pravidelných používateľov internetu je medzi respondentmi, ktorí ešte nikdy nepracovali. Podstatnú časť týchto respondentov tvoria
	134B9B
	135BGraf č. 6  Využívanie internetu podľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88
	136BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.
	137Bštudenti. Naopak, veľmi nízky podiel pravidelných používateľov internetu je u respondentov s nižšou kvalifikáciou a bez kvalifikácie. 
	9BVyužívanie internetu podľa sebazaradenia do spoločenských tried

	138BPodobne ako v prípade používania osobných počítačov aj zistené štatisticky významné rozdiely vo využívaní internetu z hľadiska vzdelania a zamestnania korešpondujú so sebazaradením respondentov do spoločenských tried. Ako ilustruje tabuľka č. 2, väčšina z respondentov, ktorí využívajú internet pravidelne alebo aspoň občas, sa zaradila do strednej triedy a vyšších tried. Na druhej strane z respondentov, ktorí už o internete počuli/ čítali, ale zatiaľ k nemu nemali prístup, sa viac ako polovica zaradila do robotníckej triedy a nižšej triedy. 
	10BVývoj používania osobných počítačov a internetu v rokoch 1997 – 2005

	139BNa základe údajov uvedených v tabuľkách č. 1 a 2 môžeme konštatovať, že nárast v používaní výpočtovej techniky bol v druhej polovici deväťdesiatych rokov nevýrazný, až stagnačný. Výrazný posun nastal až od roku 2003. 
	 140BZ údajov vyplýva, že od roku 1997 neustále rastie podiel pravidelných používateľov osobných počítačov a v júli 2005 dosiahol v porovnaní s rokom 1997 dvojnásobnú hodnotu. Od roku 2002 mierne stúpa aj podiel tých respondentov, ktorí počítač používajú aspoň raz za týždeň. Podiel respondentov, ktorí majú možnosť používať počítač, ale ho nepoužívajú, zostáva približne rovnaký. Od roku 1997 rapídne klesol podiel tých respondentov, ktorí k počítaču nemajú prístup, teda ho nepoužívajú, resp. ani nemajú možnosť ho používať. Hlavne od roku 2002 nastal výrazný pokles týchto respondentov. 
	 141BSúvisí to s viacerými okolnosťami, ktoré mali priaznivý vplyv na používanie osobných počítačov. Jednou z nich je priaznivý menový vývoj, kedy výrazne klesol kurz amerického dolára voči slovenskej korune, čo malo za následok podstatné znižovanie cien výpočtovej techniky, ktorá sa takto stala dostupnejšou aj pre ľudí s nižšími príjmami. Na začiatku tretieho milénia sa výraznejšie rozvinul trh a rozšírili sa možnosti nákupu aj výpočtovej techniky na splátky. Podstatne dostupnejšou sa stala aj použitá výpočtová technika z druhej ruky (second hand). (Tabuľka č. 3)
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1B0BSociálne nerovnosti a informačná a komunikačná výbava NA SLOVENSKU

0BMilan ZEMANF

13B1BZačiatok 21. storočia je charakterizovaný obrovským nárastom informá​cií, ktoré sa šíria prostredníctvom čoraz výkonnejších technológií. V uplynulých rokoch spolu s mobilným telefónom najviac ovplyvnilo každodenný život ľudí používanie osobných počítačov a internetu. Práca s počítačom a internetom sa stala dôležitou podmienkou uplatnenia na trhu práce. 



14BV príspevku sú analyzované výsledky z reprezentatívneho kvanti​tatívneho výskumu Spoločnosť 2004, ktorý sa na Slovensku uskutočnil v termíne október – november 2004 na vzorke 3 980 respondentov. Vý​berový súbor bol utvorený kvótnym výberom. Kontrolovanými kvót​nymi znakmi boli pohlavie, vek, vzdelanie, národnosť, veľkosť sídla a kraj bydliska. Výberová vzorka je reprezentatívna pre populáciu SR vo veku 18 a viac rokov. Výskum sa realizoval v rámci projektu Regio​nálna diferenciácia, regionálny rozvoj v Slovenskej republike v kontexte integračných dosahov, ktorého hlavným riešiteľom bol Sociologický ústav SAV. 



15BAnalyzované otázky boli zamerané na používanie osobných počíta​čov na Slovensku a na intenzitu využívania internetu. Ďalej uvedené výsledky výskumu poskytujú odpovede na otázku, či respondenti vôbec pracujú s osobným počítačom a internetom a ako často ho používajú. Tieto výsledky nám v žiadnom prípade nedávajú odpoveď na úroveň počítačovej gramotnosti respondentov. Niekedy sa v médiách mylne interpretujú údaje o frekvencii používania osobných počítačov takým spôsobom, že sa automaticky spájajú s úrovňou počítačovej gramotnosti. To platí len do určitej miery, aj keď je zrejmé, že práca s počítačom je podmienená určitou mierou počítačovej gramotnosti používateľa. 


2B2BPočítačová gramotnosť


16BObsahová náplň tohto pojmu zaznamenala za niekoľko málo rokov výrazný významový posun. V minulosti stačilo zvládnuť niekoľko najzákladnejších softvérových zručností a dotyčná osoba sa tešila veľkej úcte počítačovo nevzdelaného okolia. Aj pokiaľ ide o hardvérovú stránku výpočtovej techniky, v minulosti bolo nemysliteľné, aby laik otvoril „debnu“ drahého počítača a manipuloval s komponentmi. V sú​časnosti sú schopné vymeniť chybný komponent v nefunkčnom počítači aj deti. Dokonca si vedia zložiť aj nový počítač, pretože súčiastky naň sú bežne dostupné. Druhou stranou mince je fakt, že ide o elektrické zariadenie, s ktorým by mali manipulovať len odborne spôsobilé osoby.



17BV odbornej literatúre sa úroveň počítačovej gramotnosti definuje hlavne z hľadiska softvérového zvládnutia výpočtovej techniky. Čiže neznamená to len schopnosť písať texty, ako sa to občas chápe, ale aj ovládať základné operácie na počítači. V súčasnosti to patrí k základ​ným prvkom vzdelávania každého človeka, ktorý by mal získať vedo​mosti o možnostiach využitia výpočtovej techniky a jej obmedzeniach. Vzdelávanie by malo smerovať k získaniu základných návykov a zruč​ností potrebných na obsluhu počítača a schopnosti riešiť rôzne úlohy pomocou počítača. 



18BV porovnaní s vyspelými krajinami Európskej únie je vo využívaní informačných technológií Slovensko stále pod priemerom. Kde možno hľadať príčiny? Čiastočne sa to dá zdôvodniť akýmsi prirodzeným vý​vojom, keď nové technológie sú zo začiatku dostupné len užšiemu okruhu používateľov, a to najmä z hľadiska ceny. Cenové kritérium bolo na Slovensku rozhodujúce, pretože cena nových osobných počítačov sa v deväťdesiatych rokoch rovnala niekoľkonásobkom priemernej mesač​nej mzdy. Začiatkom deväťdesiatych rokov nebola výpočtová technika rozšírená ani v podnikateľskej sfére. Osobné počítače boli zvyčajne umiestnené len vo vedení firiem. Vzdelávací systém disponoval výpo​čtovou technikou ako-tak na vysokých školách, stredné a základné školy boli väčšinou závislé od rôznych sponzorov a donorov. O pripojení na internet ani nehovoriac. Inštitucionálny rámec vzdelávania informatiky bol len v štádiu vytvárania. Dá sa povedať, že na počítačovej gramot​nosti v deväťdesiatych rokoch nemal vzdelávací systém veľkú zásluhu. Aj keď niektoré základné a stredné školy disponovali technickým vyba​vením, úroveň niektorých pedagógov vyučujúcich informatiku nedosa​hovala úroveň niektorých žiakov. V týchto rokoch bolo získavanie počítačovej gramotnosti založené hlavne na samoštúdiu alebo absolvo​vaní kurzov vo vlastnej réžii, prípadne na ochote prvých počítačových znalcov podeliť sa so svojimi poznatkami so zvedavým okolím. 



19BSituácia sa začala podstatnejšie meniť na prelome tisícročí, keď sa prijali rôzne programy na informatizáciu spoločnosti predovšetkým v školstve (Počítače pre školy, Infovek, eSlovakia). V deväťdesiatych rokoch bolo školstvo a veda vo všeobecnosti na okraji záujmu decíznej sféry, čo malo za následok prehlbovanie zaostávania aj v informatizácii. V roku 1999 vznikol projekt Infovek, ktorý si dal za cieľ integrovať informačné a komunikačné technológie do vzdelávania, čo v praxi zna​menalo pripojiť všetky školy na Slovensku na internet. Projekt Infovek je zároveň aj sympatickým príkladom budovania občianskej spoločnosti na Slovensku, pretože išlo o občianske združenie, ktoré dokázalo pre​svedčiť ministerstvo školstva o správnosti realizácie tohto projektu. V súčasnosti sú už všetky základné a stredné školy na Slovensku vďaka tomuto projektu pripojené na internet. Mimo vyučovania sú tieto počí​tače prístupné verejnosti a vďaka projektu Digitálne štúrovstvo boli 826 školám poskytnuté finančné prostriedky na zvyšovanie informačnej gramotnosti občanov v lokálnej komunite. O tom, že informatizácia spoločnosti sa stala aj vážnou politickou témou, svedčí fakt, že v roku 2001 vláda SR schválila základný dokument v oblasti informatizácie spoločnosti – Politika informatizácie spoločnosti v Slovenskej republike a v roku 2004 bol vymenovaný splnomocnenec vlády SR pre informati​záciu spoločnosti. 



20BMiera používania internetu môže slúžiť aj ako určitý druh syntetic​kého indikátora rozvoja informatizácie spoločnosti, a to z toho dôvodu, že rozšírené využívanie internetu predpokladá splnenie určitých podmie​nok – vybudovanie adekvátnej telekomunikačnej infraštruktúry, dostup​nosť internetu z hľadiska ceny, pluralita poskytovateľov internetu a sa​mozrejme, rozšírené používanie osobných počítačov vo všeobecnosti. 


3B3BDigitálne rozdelenie


21BŠpecifickým javom, ktorý sprevádza rozvoj informačných a komunikač​ných technológií (IKT), je rozdielny prístup rôznych vrstiev obyvateľ​stva k moderným informačným a komunikačným technológiám a záro​veň aj úroveň pripravenosti týchto vrstiev vedieť tieto moderné IKT používať a pracovať s nimi, čo sa v odborných článkoch označuje termí​nom digitálna gramotnosť. Ďalším novým fenoménom, ktorý je spojený s procesmi informatizácie spoločnosti, je nový typ štiepenia spoločnosti podľa prístupu k IKT. Nový druh spoločenského štiepenia sa v odbor​ných publikáciách nazýva ako digitálne rozdelenie („digital divide“ alebo „digital gap“). Ide o rozdelenie na tých, ktorí majú prístup k moderným IKT a  efektívne ich využívajú, a na tých, ktorí tento prí​stup nemajú. Informačné a komunikačné technológie naštartovali proces prehlbovania sociálnych a ekonomických rozdielov. „Odkedy schopnosť využívať informačné a komunikačné technológie vedie k vyššie plate​ným zamestnaniam a príležitostiam, IKT aktivuje a prehlbuje existujúce nerovnosti. Prejavujú sa v narastajúcich rozdieloch v sociálno-ekono​mickej úrovni štátov, regiónov, sociálnych skupín a jednotlivcov. Naras​tá izolácia ‚nepripojených‘ voči okolitému svetu.“ (Plintovičová, 2002) Elementárnym meradlom digitálneho rozdelenia sa stalo používanie osobného počítača a internetu. 


4B4BPoužívanie osobných počítačov 


22BV čase konania výskumu používala osobný počítač denne alebo takmer denne viac ako štvrtina respondentov (27,6%) a aspoň raz za týždeň 8,9% respondentov. Čiže dá sa povedať, že viac ako tretina responden​tov (36,5%) používala osobný počítač pravidelne. 



23BPribližne každý desiaty respondent používal osobný počítač menej často, a to dva- až trikrát do mesiaca 2,6% respondentov a iba občas, zriedkavejšie 6,8R%R respondentov. 



24BTakmer každý desiaty respondent (9,0%) osobný počítač nepoužíval, hoci mal možnosť ho používať a osobný počítač nepoužívala a ani nemala možnosť používať takmer polovica (45,0%) respondentov. 



25BŠtatisticky signifikantne vyšší podiel respondentov, ktorí používajú osobný počítač denne alebo takmer denne, je medzi mužmi, responden​tmi mladej až strednej generácie vo veku od 18 do 49 rokov, respon​dentmi s vysokoškolským a stredoškolským vzdelaním s maturitou, res​pondentmi slovenskej národnosti, respondentmi bývajúcimi v mestách s viac ako 20 000 obyvateľmi, respondentmi bývajúcimi v Bratislav​skom kraji, bývajúcimi v okresoch s urbanizovaným charakteromFPF
FPF, respondentmi s čistým osobným mesačným príjmom vyšším ako 10 000 Sk a respondentmi bez vlastného príjmu. 



26BVyšší podiel respondentov, ktorí osobný počítač nepoužívajú a ani nemajú možnosť ho používať, je medzi ženami, staršími respondentmi vo veku 60 a viac rokov, respondentmi so základným a stredoškolským vzdelaním bez maturity, respondentmi maďarskej a inej národnosti, res​pondentmi bývajúcimi v obciach do 5 000 obyvateľov, respondentmi bývajúcimi v okresoch s vidieckym charakterom a respondentmi s čis​tým osobným mesačným príjmom do 8 000 Sk. 


27BGraf č. 1
Používanie osobných počítačov 
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 28BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.

29BGraf č. 2
Používanie osobných počítačov podľa veku a vzdelania respondentov
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30BZdroj:  Sociologický ústav SAV október – november 2004.

5B5BPoužívanie osobných počítačov podľa klasifikácie zamestnaní ISCO‑88


31BKeď sa pozrieme do obdobia „praveku“ výpočtovej techniky, zistíme, že v období veľkých počítačov, ktoré na svoju prevádzku potrebovali miestnosť veľkosti školskej triedy, boli počítače prístupné len špecialistom s príslušným elektrotechnickým vzdelaním. Išlo vlastne o odborný obslužný a servisný personál výpočtových stredísk, ktorý tvorili prevažne pracovníci s vysokoškolským vzdelaním technického smeru a stredným odborným vzdelaním s maturitou. Prípadne sa tam ešte vyskytli dierovači štítkov, ktorí mohli byť bez akejkoľvek kvalifiká​cie, pretože stačilo len zaškolenie. 


32BMiniaturizácia elektroniky a následná výroba osobných počítačov a prenosných notebookov spôsobili postupné zavádzanie výpočtovej techniky do všetkých oblastí života spoločnosti. To znamenalo zásadný posun z hľadiska obsluhy – od odbornej k používateľskej. Čiže použí​vateľ výpočtovej techniky už nemusel mať špeciálne vzdelanie na jej obsluhu. Stačilo zaškolenie formou kurzov na zvládnutie operačného


33BGraf č. 3
Používanie osobných počítačov podľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88
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34BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.

35Bsystému a ďalších programov. Z hľadiska používania výpočtová tech​nika stratila exkluzívne postavenie a rozšírila sa do všetkých vrstiev spoločnosti, ale nie v rovnakej miere. Túto skutočnosť potvrdzujú aj výsledky výskumu. 



36BZ hľadiska medzinárodnej klasifikácie zamestnaní ISCO-88 sú vy​soko nadpriemernými používateľmi výpočtovej techniky respondenti pracujúci vo vedúcich a riadiacich funkciách, odborní duševní zamest​nanci, technickí, zdravotnícki a pedagogickí zamestnanci a nižší admi​nistratívni zamestnanci. Osobné počítače používajú nadpriemerne často aj respondenti, ktorí ešte nikdy nepracovali, z ktorých prevažnú časť tvo​ria študenti. 



37BNaopak, podpriemerný podiel pravidelných používateľov osobných počítačov nájdeme medzi zamestnancami v službách a obchode, reme​selníkmi a kvalifikovanými výrobcami, pracovníkmi obsluhy strojov a zariadení. Veľmi nízky podiel pravidelných používateľov osobných počítačov tvoria nekvalifikovaní pomocní zamestnanci a kvalifikovaní robotníci v poľnohospodárstve a lesníctve. Tieto zistenia korelujú s úrovňou dosiahnutého vzdelania (graf č. 3). 


Používanie osobných počítačov z hľadiska sebazaradenia do tried


38BZistené štatisticky významné rozdiely v používaní osobných počítačov z hľadiska vzdelania a zamestnania podľa klasifikácie ISCO-88 koreš​pondujú aj so sebazaradením respondentov do spoločenských tried. Respondentom bola položená otázka: „Ľudia niekedy zvyknú hovoriť o rozdieloch v spoločenskom postavení alebo o sociálnom rozvrstvení. Do ktorej z uvedených spoločenských tried by ste sa zaradili Vy sami?“ Ako ukazuje tabuľka č. 1, celkovo sa z respondentov používajúcich osobný počítač denne alebo takmer denne takmer tri štvrtiny (74,4%) zaradili od strednej triedy vyššie. Najviac, a to viac ako polovica (54,7%) sa ich zaraďuje do strednej triedy. Podobne aj z respondentov používajúcich počítač aspoň raz za týždeň sa takmer polovica (48,4%) zaradila do strednej triedy. 



39BNadpriemerne vyšší podiel respondentov, ktorí používajú osobný počítač iba občas, zriedkavejšie, a tých, ktorí ho nepoužívajú vôbec, hoci majú možnosť, sa zaradil do vyššej robotníckej / nižšej strednej triedy. Z respondentov, ktorí nepoužívajú počítač a ani ho nemajú možnosť používať, sa celkovo tri pätiny (59,2%) zaradili do robotníckej triedy (39,1%) a do nižšej triedy (20,1%). 

40BTabuľka č. 1
Používanie osobných počítačov podľa sebazaradenia do spoločenských tried (v R%R)

		

		41BV poslednom čase nás stále viac ovplyvňuje výpočtová technika. 

42BAko je to vo Vašom prípade: používate osobný počítač (PC), napr. v práci, pri štúdiu, na zábavu alebo inak? Ak áno, povedzte, ako často PC používate?

		43BSpolu



		

		44BPoužívam PC denne alebo takmer denne

		45BAspoň raz za týždeň

		46BDva-trikrát do mesiaca

		47BIba občas, zriedka-


48Bvejšie

		49BNepouž., hoci mám možnosť ho používať

		50BNepouž.,  nemám možnosť ho používať

		



		51BĽudia niekedy zvyknú hovoriť o rozdieloch v spoločenskom postavení alebo o sociálnom rozvrstvení. 

52BDo ktorej z uvedených spoločenských tried by ste sa zaradili Vy sami?

		53Bvyššia trieda

		54B2,4

		55B0,8

		

		56B0,4

		57B0,8

		58B0,1

		59B0,9



		

		60Bvyššia stredná trieda

		61B17,3

		62B7,9

		63B7,6

		64B5,5

		65B4,5

		66B1,5

		67B7,1



		

		68Bstredná trieda

		69B54,7

		70B48,4

		71B40,0

		72B31,3

		73B34,5

		74B19,0

		75B34,3



		

		76Bvyššia robotnícka/ nižšia stredná trieda

		77B10,8

		78B15,9

		79B22,9

		80B25,4

		81B22,3

		82B13,1

		83B14,6



		

		84Brobotnícka trieda

		85B7,2

		86B16,1

		87B18,1

		88B20,6

		89B27,6

		90B39,1

		91B25,4



		

		92Bnižšia trieda

		93B2,5

		94B4,0

		95B3,8

		96B8,5

		97B4,7

		98B20,1

		99B11,2



		

		100Bžiadna z uvedených

		101B2,0

		102B2,3

		103B3,8

		104B2,6

		105B1,9

		106B2,6

		107B2,4



		

		108BNeviem

		109B3,2

		110B4,5

		111B3,8

		112B5,9

		113B3,6

		114B4,6

		115B4,2



		116BSpolu

		117B100,0

		118B100,0

		119B100,0

		120B100,0

		121B100,0

		122B100,0

		123B100,0





124BPozn.: Štatisticky významné rozdiely boli zisťované znamienkovým testom štatistickej významnosti rozdielov premenných.

7B7BVyužívanie internetu 


125BTakmer jedna tretina respondentov (32,2R%R) využíva internet, pričom pravidelne využíva internet 14,8R%R respondentov a aspoň občas ho vyu​žíva 17,4R%R respondentov. 



126BNaopak, približne dve tretiny respondentov (67,8%) internet nevy​užívajú, pričom 7,5R%R respondentov má prístup k internetu, ale ho vôbec nevyužíva, 7,1R%R respondentov už v minulosti internet využívalo, ale v súčasnosti k nemu nemá prístup, takmer polovica respondentov (48,5%) o internete už počula alebo čítala, ale zatiaľ k nemu nemala prístup a 4,6R%R respondentov o internete počuje prvý raz, nevie, o čo ide. 


127BGraf č. 4
Využívanie internetu
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128BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.


129BVyšší podiel respondentov, ktorí internet využívajú pravidelne, je hlavne medzi mužmi, respondentmi mladších vekových kategórií od 18 o 39 rokov, respondentmi s vysokoškolským a stredoškolským vzdelaním s maturitou, respondentmi bývajúcimi v mestách s viac ako 20 00 obyvateľmi, respondentmi bývajúcimi v Bratislavskom kraji, bývajúcimi v okresoch s urbanizovaným charakterom, respondentmi s čistým osobným mesačným príjmom vyšším ako 12 000 Sk a respon​dentmi bez vlastného príjmu.


130BGraf č. 5
Využívanie internetu podľa veku a vzdelania respondentov

131B8B
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132BVyšší podiel respondentov, ktorí o internete už počuli alebo čítali, ale zatiaľ k nemu nemali prístup, je hlavne medzi ženami, respondentmi vo veku 50 a viac rokov, respondentmi so základným a stredoškolským vzdelaním bez maturity, respondentmi maďarskej národnosti, respon​dentmi bývajúcimi v obciach do 5 000 obyvateľov, respondentmi bývajúcimi v okresoch s vidieckym charakterom a respondentmi s čis​tým osobným mesačným príjmom do 8 000 Sk. 


8BVyužívanie internetu podľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88


133BPodľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88 je štatisticky významne vyšší podiel respondentov, ktorí internet využívajú pravidelne, medzi vedú​cimi a riadiacimi zamestnancami, odbornými duševnými zamestnan​cami, ďalej medzi technickými, zdravotníckymi a pedagogickými zamestnancami a nižšími administratívnymi zamestnancami. Vysoký podiel pravidelných používateľov internetu je medzi respondentmi, ktorí ešte nikdy nepracovali. Podstatnú časť týchto respondentov tvoria

134B9B

135BGraf č. 6 
Využívanie internetu podľa klasifikácie zamestnaní ISCO-88
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136BZdroj:  Sociologický ústav SAV október - november 2004.

137Bštudenti. Naopak, veľmi nízky podiel pravidelných používateľov internetu je u respondentov s nižšou kvalifikáciou a bez kvalifikácie. 

9BVyužívanie internetu podľa sebazaradenia do spoločenských tried


138BPodobne ako v prípade používania osobných počítačov aj zistené štatis​ticky významné rozdiely vo využívaní internetu z hľadiska vzdelania a zamestnania korešpondujú so sebazaradením respondentov do spolo​čenských tried. Ako ilustruje tabuľka č. 2, väčšina z respondentov, ktorí využívajú internet pravidelne alebo aspoň občas, sa zaradila do strednej triedy a vyšších tried. Na druhej strane z respondentov, ktorí už o internete počuli/ čítali, ale zatiaľ k nemu nemali prístup, sa viac ako polovica zaradila do robotníckej triedy a nižšej triedy. 


10BVývoj používania osobných počítačov a internetu v rokoch 1997 – 2005


139BNa základe údajov uvedených v tabuľkách č. 1 a 2 môžeme konštatovať, že nárast v používaní výpočtovej techniky bol v druhej polovici deväť​desiatych rokov nevýrazný, až stagnačný. Výrazný posun nastal až od roku 2003. 



140BZ údajov vyplýva, že od roku 1997 neustále rastie podiel pravidel​ných používateľov osobných počítačov a v júli 2005 dosiahol v porov​naní s rokom 1997 dvojnásobnú hodnotu. Od roku 2002 mierne stúpa aj podiel tých respondentov, ktorí počítač používajú aspoň raz za týždeň. Podiel respondentov, ktorí majú možnosť používať počítač, ale ho nepoužívajú, zostáva približne rovnaký. Od roku 1997 rapídne klesol podiel tých respondentov, ktorí k počítaču nemajú prístup, teda ho nepo​užívajú, resp. ani nemajú možnosť ho používať. Hlavne od roku 2002 nastal výrazný pokles týchto respondentov. 



141BSúvisí to s viacerými okolnosťami, ktoré mali priaznivý vplyv na používanie osobných počítačov. Jednou z nich je priaznivý menový vývoj, kedy výrazne klesol kurz amerického dolára voči slovenskej korune, čo malo za následok podstatné znižovanie cien výpočtovej techniky, ktorá sa takto stala dostupnejšou aj pre ľudí s nižšími príj​mami. Na začiatku tretieho milénia sa výraznejšie rozvinul trh a rozšírili sa možnosti nákupu aj výpočtovej techniky na splátky. Podstatne dostupnejšou sa stala aj použitá výpočtová technika z druhej ruky (second hand). (Tabuľka č. 3)

142BTabuľka č. 2
Využívanie internetu podľa sebazaradenia do spoločenských tried


		

		143BV uplynulých rokoch sa rozšíril nový spôsob komunikácie a vyhľadávania informácií prostredníctvom počítačov – internet. Počuli ste už o internete? Máte nejaké skúsenosti s internetom?

		144BSpolu



		

		145Bvyužívam internet pravidelne

		146Bvyužívam internet aspoň občas

		147Bmám prístup k internetu, ale vôbec ho nevyužívam

		148Binternet som už v minulosti využíval/a, ale v súčasnosti k nemu nemám prístup

		149Bo internete som už počul/a alebo čítal/a, ale zatiaľ som k nemu nemal/a prístup

		150Bo internete počujem prvý raz, neviem, o čo ide

		



		151BĽudia niekedy zvyknú hovoriť o rozdieloch v spoločenskom postavení alebo o sociálnom rozvrstvení. 

152BDo ktorej z uvedených spoločenských tried by ste sa zaradili Vy sami?

		153Bvyššia trieda

		154B3,9

		155B0,3

		156B2,0

		157B0,4

		158B0,1

		159B0,0

		160B0,9



		

		161Bvyššia stredná trieda

		162B23,1

		163B11,3

		164B6,3

		165B4,9

		166B1,8

		167B0,5

		168B7,1



		

		169Bstredná trieda

		170B53,7

		171B52,4

		172B41,0

		173B38,4

		174B22,4

		175B10,9

		176B34,3



		

		177Bvyššia robotnícka/ nižšia stredná trieda

		178B8,3

		179B15,9

		180B16,3

		181B17,6

		182B16,0

		183B7,7

		184B14,6



		

		185Brobotnícka trieda

		186B3,7

		187B9,7

		188B22,3

		189B20,1

		190B38,1

		191B33,3

		192B25,4



		

		193Bnižšia trieda

		194B1,5

		195B3,2

		196B8,7

		197B9,5

		198B15,4

		199B34,4

		200B11,2



		

		201Bžiadna z uvedených

		202B1,9

		203B2,7

		204B1,0

		205B3,9

		206B2,1

		207B6,0

		208B2,4



		

		209Bneviem

		210B3,7

		211B4,6

		212B2,3

		213B5,3

		214B4,0

		215B7,1

		216B4,2



		217BSpolu

		218B100,0%

		219B100,0%

		220B100,0%

		221B100,0%

		222B100,0%

		223B100,0%

		224B100,0





225BPozn.: Štatisticky významné rozdiely boli zisťované znamienkovým testom štatistickej významnosti rozdielov premenných.

226BTabuľka č. 3
Používanie osobných počítačov v rokoch 1997 – 2005


		

		227BJún 1997

		228BApríl 1998

		229BSeptember 1998

		230BNovember 1999

		231BMáj 2000

		232BJanuár 2001

		233BJún 2001

		234BDecember 2001

		235BDecember 2002

		236BDecember 2003

		237BOkt. – nov. 2004

		238BJúl 2005



		239BDenne, takmer denne

		240B15,5

		241B19,0

		242B20,6

		243B18,1

		244B18,3

		245B19,5

		246B18,3

		247B20,8

		248B20,4

		249B24,3

		250B27,6

		251B31,6



		252BAspoň raz za týždeň

		253B7,1

		254B6,0

		255B5,6

		256B5,1

		257B5,7

		258B6,2

		259B7,2

		260B6,6

		261B6,8

		262B8,5

		263B8,9

		264B10,6



		265BRaz za dva týždne, menej často

		266B9,4

		267B7,0

		268B7,7

		269B7,9

		270B8,0

		271B7,9

		272B7,6

		273B6,1

		274B8,0

		275B8,7

		276B9,4

		277B14,8



		278BMá možnosť, ale nepoužíva

		279B6,5

		280B5,0

		281B7,3

		282B4,4

		283B6,6

		284B6,7

		285B6,7

		286B6,4

		287B7,0

		288B7,9

		289B9,0

		290B6,4



		291BNepoužíva ani nemá možnosť

		292B61,5

		293B63,0

		294B58,7

		295B64,6

		296B61,5

		297B59,8

		298B60,2

		299B58,0

		300B57,8

		301B50,7

		302B45,0

		303B36,6





304BZdroj: FOCUS 1997 – 2003; IVO júl 2005;  SÚ SAV október – november 2004.

305BTabuľka č. 4
Používanie internetu v rokoch 1997 – 2005


		

		306BJún 1997

		307BApríl 1998

		308BSeptember 1998

		309BNovember 1999

		310BMáj 2000

		311BJanuár 2001

		312BJún 2001

		313BDecember 2001

		314BDecember 2002

		315BDecember 2003

		316BOkt. – nov. 2004

		317BJúl 2005



		318BVyužíva internet pravidelne

		319B1,4

		320B2,1

		321B2,7

		322B3,1

		323B4,8

		324B4,1

		325B5,0

		326B6,8

		327B8,4

		328B12,8

		329B14,8

		330B20,5



		331BVyužíva internet aspoň občas

		332B4,1

		333B5,7

		334B6,0

		335B6,3

		336B9,4

		337B10,4

		338B9,8

		339B10,0

		340B14,5

		341B16,5

		342B17,4

		343B22,6



		344BMá prístup k internetu, ale vôbec ho nevyužíva

		345B3,9

		346B3,7

		347B4,4

		348B4,4

		349B5,3

		350B5,2

		351B3,3

		352B4,7

		353B5,1

		354B5,4

		355B7,5

		356B4,8



		357BPočul/ čítal/ využíval, ale v súčasnosti nemá k nemu prístup

		358B60,6

		359B63,6

		360B67,9

		361B70,3

		362B68,4

		363B68,6

		364B70,8

		365B68,5

		366B64,6

		367B59,8

		368B55,6

		369B48,4



		370BNevie, o čo ide – o internete počuje prvý raz

		371B29,8

		372B24,9

		373B19,0

		374B15,4

		375B12,0

		376B11,6

		377B11,1

		378B10,1

		379B7,4

		380B5,4

		381B4,6

		382B3,7





383BZdroj: FOCUS 1997 – 2003; IVO júl 2005;  SÚ SAV október – november 2004.



384BAnalogický vývoj prebiehal aj v používaní internetu. V rokoch 1997 – 2002 sa zaznamenal veľmi mierny kontinuálny nárast pravidelných používateľov internetu. Z údajov v tabuľkách je zrejmé, že v týchto rokoch podiel pravidelných používateľov internetu tvoril v porovnaní s pravidelnými používateľmi počítačov len malý zlomok. Zásadnejší zlom vo vývoji nastal po roku 2002, keď začal výraznejšie stúpať nielen podiel pravidelných používateľov internetu, ale aj občasných. (Tabuľka č. 4)



385BZ hlavných záverov výskumu Digitálna gramotnosť na Slovensku (Velšic 2005) vyplýva, že možnosť dostať sa k osobnému počítaču alebo internetu ľudia nevnímajú ako dostupnosť danou ponukou produktov a služieb trhu, ale skôr optikou finančnej dostupnosti a vlastného eko​nomického statusu. Podľa M. Velšica dostupnosť IKT v domácnostiach SR ovplyvňuje hlavne finančná situácia obyvateľov, pretože až 48,7R%R opýtaných totiž považuje za hlavnú príčinu absencie IKT v domácnosti ich vysokú cenu. 


386BGraf č. 7 
Vývoj podielu pravidelných používateľov osobných počítačov a internetu v rokoch 1997 – 2005 v SR
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387B© Zdroj: FOCUS 1997 – 2003; IVO júl 2005;  SÚ SAV október – november 2004.

11BZáver


388BAj keď výsledky zistení už nie sú úplne aktuálne, dlhodobé trendy z hľadiska nerovností v používaní výpočtovej techniky a internetu zostá​vajú zachované, čo potvrdil výskum Spoločnosť 2004, ako aj výskum Digitálna gramotnosť na Slovensku. Pravidelnými používateľmi osob​ných počítačov a internetu sú ľudia s vyšším vzdelaním, z mladších vekových kategórií, z mestského prostredia a ekonomicky aktívni. Aj z hľadiska sebazaradenia do spoločenských tried používajú internet a počítače respondenti, ktorí sa zaradili do strednej triedy a vyššie. Nao​pak, na druhej strane sú ľudia s nižším vzdelaním, z vyšších vekových kategórií, z vidieckeho prostredia a ekonomicky neaktívni. Títo respon​denti sa zaradili do robotníckej triedy a nižšej triedy. Výsledky vý​skumov potvrdzujú, že digitálne rozdelenie je realita. Je zrejmé, že sa nedá dosiahnuť úplná informačná gramotnosť všetkých vrstiev obyva​teľstva, ale bude dôležité usilovať sa ju čo najviac zvyšovať.



389BAj keď sú kvantitatívne ukazovatele počtu internetových prípojok a osobných počítačov dôležité, bolo by to dosť povrchné kritérium sme​rovania k informačnej spoločnosti. Bude potrebné realizovať ďalšie vý​skumy a analýzy využívania informačných technológií z hľadiska účelu, obsahovej a hodnotovej náplne, ako aj niektorých negatívnych dôsled​kov. 
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P�P Z hľadiska regionálnych rozdielov v SR je zaujímavou charakteristikou okresov miera ich vidieckosti. Podľa členenia EÚ (Eurostat) a OECD je vidiecky priestor na lokálnej úrovni NUTS V vymedzený ako obce s hustotou nižšou ako 100 obyvate�ľov na kmP2P. Stupeň vidieckosti na úrovni regiónov NUTS IV, t. j. okresov, je defino�vaný podielom obyvateľstva žijúceho vo vidieckych obciach. Okresy s podielom obyvateľstva žijúceho vo vidieckych obciach vyšším ako 50% sú považované za okresy s výrazne vidieckym charakterom. Označujú sa ako „prevažne vidiecke“ okresy. Okresy, kde vo vidieckych obciach žije od 15% do 50% obyvateľstva, sa definujú ako okresy so skôr vidieckym charakterom („prechodné“). Okresy s menej ako 15% obyvateľstva žijúceho vo vidieckych obciach sa nazývajú „prevažne urbanizované“.
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