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Tento zbornik je pokusom vzdat’ poctu vzacnej uéitelke a sociologic-
kej kolegyni docentke Dilbar Alijevovej. Je pomenovany podla jej
Sthdie, ktord prvykrat odznela na rovnomennom semindri k Zivotnému
jubileu autorky v jani 2006. Stadii Tvar ako socialny nastroj robi
spolupracovnici a akademicki kolegovia.

Tu zdruZené sociologické hlasy su len malou Castou akademickej
obce, ktorej charakter Dilbar Alijevova v uplynulych desatrociach
spoluvytvarala, ktorej vazbu na svetovd sociol6giu udrzZiavala a ktorej
kanon chrénila pred atrofiou.

Za takmer Styridsiatich rokov univerzitného pdsobenia Dilbar
Alijevova previedla dejinami sociologického myslenia a aktudlnymi
sociologickymi tedriami generacie Studentov. VVykonala sotva opisatel'né
mnoZstvo organiza¢nej a koncepénej prace v Slovenskej sociologickej
spolo¢nosti a jej kriticka misia v redakénej rade Casopisu Sociologia
pomahala zlepsovat' sociologické pisanie desiatkam kolegov. Stddie
Dilbar Alijevovej patria k najvzdelanejSim, a voci svetovej sociologii
ainym spolofenskym vedam najotvorenejSim, sociologickym pracam,
ktoré st publikované slovenskom jazyku. Jej vystlpenia na konferen-
ciach a seminaroch st umeleckym zazitkom a intelektualnym provoko-
vanim.

Tému, ktort navrhla jubilantka, mal podla pdvodného zameru
v tomto zborniku kazdy autor aspon Ciastoéne variovat’. Vystupujlci na
spominanom seminari, ale aj d’alsi prispievatelia sa tejto Glohy zhostili
so ctou: dosvedCuju to prispevky profesora Miloslava Petruska, Magdy
VaSaryovej, Marie Surikovej ¢i Miroslava TiZika atieZz rad d’alSich
autorov, ktori zostali vo svojom badatel'skom poli, ale s navrhnutou
témou, & dielom jubilantky vedda hibavy dialog: Znich Gabriela
Lubelcova najvacsmi priblizuje osobny prinos a vplyv badania Dilbar
Alijevove;j.

Pre nesociologického citatel’a, ktory nepoznad véizby medzi Skolite-
lom a diplomantom ¢i doktorandom, méze byt tazké porozumiet, ¢o
spaja jednotlivé prispevky a ¢im si vysluzili miesto v zborniku. Ked’ze
vazba kdielu Dilbar Alijevovej nie je v niektorych prispevkoch
zretel'nd, je doOlezité zdbraznit’, Ze rozhodujucou vstupenkou nebola
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tematicka zhoda ¢i vizba ku konkrétnej pracu Dilbar Alijevovej. To o
spaja aj prispevky pripominajuce tak trochu nahodnych pocestnych je
snaha o mimésis jej vzdelaného a myslienkovym experimentom
nakloneného skimania.

Verim, Ze aj Dilbar Alijevova sradostou uzna, Ze vSetci autori
prispeli do jej jubilejného zbornika textami, ktoré st napisané s nasade-
nim, aspon v odblesku podobnym jej nepolovicatej sociologickej praci.
Ze sa bude moct o zborniku povedat, ze ma vtomto mimeticky
charakter a dokumentuje vasen pre sociologické skumanie a jeho
nedakané podoby. Ze prispevKy potvrdzuji vzor vedeckej prace, ktory
stelesfiuje v mnohorakych podobach pdsobenie Dilbar Alijevovej a jeho
Zivé pripomenutie, Ze v akademickom svete je podmienkou tvorivého
odpUtania pevna pdda na pleciach sociologickych obrov.

Knihy su Gtociskom i pravym zivotom akademikov. Nimi sa stavaju
naSe spolocenstva odolnejSie a vd’ac¢nost, ktorl citime ku svojim
akademickym kolegom, menej prchava. Svoj obdiv k Dilbar Alijevovej
vyjadrujeme preto touto formou. Tu zneji hlasy tych, ¢o mali $tastie
byt fiou vyucovani, podnecovani a napominani a ktorym je vel’kou ctou
ostat’ trvalo v jej spolo¢nosti.

Zuzana Kusé Sociologicky Ustav SAV



O inSpiraciach
Gabriela LUBELCOVA!

M®&j kratky prispevok celkom tematicky nezodpoveda ndzvu tohto zbor-
nika. Zivotné jubileum na3ej pani docentky mi skor ako tému tvare
navodzuje pojem postavy, figury. A to nie vo fyzickom, ale v prenese-
nom zmysle slova, v akom sa ¢asto pouZiva pri pracach o vyznamnych
sociologoch v historicko-teoretickych sociologickych publikaciach.
Tu sa vel'mi ¢asto pouziva oznaéenie ,,vyznamné postavy sociologie.
V okamihu Zivotného jubilea pani docentky si netrifam hodnotit’ jej
pdsobenie v naSej odbornej komunite optikou vymedzenia ,,vyznamna
postava“, ale v3etci, domnievam sa, akceptujeme, Ze takato asociécia je
Vv jej pripade namieste.

Dovol'te mi, aby som sa kratko zastavila pri jednej z prac pani
docentky, ktora je pre mia tichym inspiratorom uz dlhsi ¢as a od chvile
jej publikovania sa mi vracia ako zaujimavy intepretacny kontext. Je to
jej Studia 0 zbezvyznamiovani l'udského Zivota, publikovana v Casopise
Sociologia €. 3, roénik 1994, ktorou reaguje na potrebu hl'adania prime-
raného pojmového ramca pre mikrotiroveni formujtcich sa socialnych
dosledkov prebiehajucich spoloenskych zmien (Alijevova 1994: 207-
216). Ukazuje v nej, ako mechanizmy pripisania vyznamu jednotlivcovi
v socidlnych interakciach s inymi a v prepojeni na spolo¢ensky akcepto-
vané ciele formujli modality utvarania (¢i pretvarania) socidlneho ,,ja“
a sebakoncepcie. Zvyznamnenie ¢i zbezvyznamnenie ¢loveka v oCiach
inych, ako aj svojich vlastnych ako vysledok takychto mechanizmov tak
moze byt produktivnym referenénym ramcom na posudzovanie indi-
vidudlnej Zivotnej trajektorie, ale aj individualnych osudov na pozadi
velkych spoloéenskych procesov i socidlnej dimenzie takychto premien.

Uz zaciatkom devit'desiatych rokov tak s jasnozrivostou rokmi
kultivovanej sociologickej imagindcie, ako aj individualnym scitlivenim
na danu tému piSe o tom, ako prebiehajuci proces spolo¢enske;j trans-
formécie moze vyvolat’ zmeny, ,ktoré v suhrne vytvarajd fenomén sus-
tavného zbezvyznamiovania zivotnych obsahov nielen nahodnych jed-

! Gabriela Lubelcova, Katedra socioldgie FiF UK, Bratislava.
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notlivcov, ale aj celych spolocenskych a generaénych vrstiev. Vo svojej
postupnosti na prvy pohlad nenapadné, ale rafinované zbezvyznamne-
nie sa stava o to hrozivejSim, Ze pbsobi stbezne a synergicky s proce-
som taktieZ plazivého, a predsa nelitostného oZobracovania tych istych
vekovych a socialnych skupin, ku ktorému dochadza v désledku prud-
kych socialnych a ekonomickych transformécii“ (tamtiez: 208). A po-
kracuje d’alej: ,, Tieto procesy hrozia nedozernymi néasledkami v podobe
celospoloc¢enskej apatie, bezvieria, straty perspektivy, bezvychodisko-
vych nalad (desperadstva), politického absentizmu a pod. Pri¢om ich
uc¢inkovanie sa vobec nelokalizuje len na prisludnikov starSej, »preZitej«
generécie... Siri sa ako nakaza na celi spolo¢nost’, rozleptavajuc inten-
cionalny zivot mladSich generacii, ktoré nemajic ¢o prebrat’ zo Zivota
svojich predchodcov, zapliiaji vzniknuté vyznamové vakuum substitué-
nymi aktivitami pochybného druhu. Takto pozvol'na moze dojst’ k pre-
ruseniu medzigeneracnej transmisie kultdrnych hodnét a vzorov spré-
vania, ¢o posobi ako dlhodoby faktor celospolo¢enskej dezintegracie®
(tamtieZz: 208-209).

A ajhl'a, mnohé sucasné vyskumy mladeze potvrdzuji Specificku
osobitost’ nastupujucej generacie — namiesto tradiéného mladeznickeho
vzdoru arevolty generacia dezillzie srastom depresii, kratkodobej
orienticie zazitku na tu a teraz, bez schopnosti kolektivnej mobilizacie.

ESte skor ako sa zacalo hovorit’ o ,,loseroch a ,,wineroch* spolo¢en-
skej transformécie, este prv neZ do nasho odborného slovnika prenikol
pojem socialnej exkluzie, mdme tu priam vizionarsky obraz socialnych
rizik socialne necitlivej spolofenskej transformacie. Neraz som sa
k tejto Stadii v myslienkach vrétila pri uvaZzovani o socialnej politike,
kriminologickych analyzach ¢i pri rozmyslani o akomsi Specifickom
pesimizme a neddvere slovenskej verejnosti, ktoré sa dlhodobo a v po-
rovnani s naSimi najblizSimi susedmi vo zvySenej miere usadili v zave-
roch vyskumov verejnej mienky na Slovensku.

Nedavne dni s ich prevodvolebnou rétorikou a tematiziciou efektov
spolo¢enskych reforiem mi opét’ nedali nespomentt’ si na uvedenu $tu-
diu pani docentky. Pri polemikach o uspesnosti ¢i netispesnosti reforiem
mi napadlo, ¢i prave koncept zbezvyznamnenia alebo zvyznamnenia
zivota l'udi nie je tym vhodnym hodnotiacim kritériom uspesnosti
spolocenskych reforiem. Tento ludsky citlivy a socidlne centrovany pri-
stup vypoveda o prinosoch a stratdch reforiem omnoho viac ako vsetky
makroekonomické ukazovatele, lebo poukazuje na to, ¢i presadzované
zmeny zvel'ad'uji a mobilizuju 'udsky potencial, alebo ho ochromuju
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a demotivuju. UvaZovanie v jeho kontexte sa mi tak javi ako Zivy inte-

lektualny prameni, za ktory vdad¢im prave inSpirativnym myslienkam
pani docentky.

LITERATURA
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Josefina a ¢esky Slavin

Portrét jako nastroj zobrazeni ¢lovéka a deformace
spolecenského védomi

Miloslav PETRUSEK!

Kdyz André Breton kdysi v rozhovoru rekl o portrétu,
e ostatné prece vsichni vime, co je hlava, nahral
pritomnému sochaii Albertu Giacomettimu K vykriku:
Ja ne!

Vladimir Preclik, Pamé&t’ sochatského portrétu, 2003

Tvai zobrazena vytvarnym umélcem je portrét a portrétni umeni jakko-
prokazatelné portréty pochézeji z dilny sochafe Thutmdse a zpodobiiuji
kralovnu Nefertiti — dokonce dvakrat: jeji nedokonéeny portrét jakoby
byl pfedznamendnim stylizovaného portrétu pozdni doby vytvarného
umeéni, dokonale vycizelovany pak adoracniho umeéni, jeZ najdeme
v dobé kazdé a v rozmanitych podobéch. Vytvarny portrét> ma jednu
nevyhodu: umoZiuje odpoutani od reality jen do jisté miry, mimeticky
element se uplné vytratit nemlze anesmi, ma-li artefakt zustat
portrétem konkrétni tvafe®. Piimo exemplarnim piikladem jsou zde

! Miloslav Petrusek, Univerzita Karlova v Praze.

2 Je ptirozené, Ze uvazovani o portrétu by se mélo inspirovat Goffmanovym pojetim
tvafe z jeho Interaction Rituals (1967), kde se uvazuje o tvafi v interakénim, face-to-
face kontextu. Portrét je zvlaStni tim, Ze je vlastné trojnasobnou stylizaci: stylizaci
zobrazovaného (jak sam se chce vidét), stylizaci portrétisty (jak on portrétovaného
vidi) a recepci stylizace v ¢ase — kdysi vaZna poza miize s odstupem asu nabyt na
komiénosti, vazny portrét se méni v Karikaturu a karikatura naopak nabyva funkce
hrozivé socialni stylizace, tiebas u Daumiera nebo Goyi. Ale to je samoziejmé
samostatné téma, jez jsem ale nuceni pfipomenout.

® Jistd jiz davno uplné neplati Aristotelova apodiktickd teze: ,,VSechny druhy
basnického umeéni jsou napodobivé. Rozlisuji se od sebe tiemi vécmi, byt tim, Ze
napodobuji rizné predméty, Ze je napodobuji riznymi prostiedky nebo Ze je napo-
dobuji riznym zpisobem a ne stejnym* (Aristoteles 1964: 20). Ernst Gombrich,
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Picassovy portréty milenek, které kromé toho, Zze vzdycky poéinaji
novou etapu Picassovy tvorby, se vzdycky vyznacuji stejnym vytvar-
nym ,.serialnim* postupem: Picasso zalina ,,realistickym* portrétem
podle ké&nonii standardni (v podstaté ,,akademické®) malby ¢i kresby,
aby skoncil ve vrcholné stylizaci té ¢i oné formy kubistického vidéni.
Zname-li celou sérii, vidime na jejim konci pocatek, z jejiho pocatku ale
nedokazeme nikdy odhadnout jeji konec. Ostatné pravé v tom je velké
tajemstvi vytvarného uméni jako tvorby, nikoliv jako prosté ndpodoby.

Jesté jednu vlastnost portrét vykazuje, tentokrat sociologicky analy-
tickou: portréty totiz mizeme rozdélit (zcela pracovné a védomé zjed-
nodusené) a) na ty, které umélec tvoti na zakazku a jimiz slouzi (dobro-
voln¢ ¢i nedobrovolng) spole¢nosti své doby a jejim vice ¢i méné
vyznamnym reprezentantim, a b) na portréty, u nichz tato funkce ab-
sentuje, které jsou ,,spontanni“ tvorbou. Druhy pfipad reprezentuje tie-
bas obrovska série Rembrandtovych (nebo Durerovych, Klimtovych,
Rubensovych, Goyovych a tiebas Manesovych) autoportréti, jez nejsou
ni¢im vice a ni¢im mén€ nez vyrazem jejich uméleckého pretlaku, po-
tieby permanentni tvorby (nebo, jako tfebas v piipadé Diirerové nebo
Klimtové, jistého sebezalibeni ¢i sebezhlizeni)®.

Prvni pfipad — portrétni uméni sluzebné — se téméi vzdycky spojuje
pouze s totalitnimi (nebo autokratickymi) rezimy, ackoliv je to zjedno-
duseni, které pouze rozmnozuje povrchni védéni, ze totiz konec konctd
kazdy rezim a kazdé spolecenské usporadani portréty potiebuje a pou-
Ziva, ,totalitni“ vSak vice a dirazné&ji. Sluzebny portrét lze totiz v po-
dobé naprosto exemplarni najit nejen ve sbirkach vSech §lechtickych
rodt, ale i v oficidlnich portrétech, které produkovala vSechna statni
uspofadani (tfebas na zndmky, ceniny apod.). Ale najdeme i mistrovska
sluZzebn dila i u opravdovych, ale moralné¢ dubiéznich mistrti, jako byl
tieba Jean Louis David, ktery maloval se stejnym (formalnim) mistrov-
stvim umirajiciho Marata v lazni jako symbol republikénské ideje jako

ktery se (samoziejmé vedle Auerbacha) fenoménem mimésis podrobné zabyval,
aforisticky sdéluje: ,,Ani ti, kdo by pfipustili, ze se v genetické kosmetice lidstva
néco podstatného udalo, by nikdy nepfipustili mySlenku, Zze se ¢loveék v prabéhu
poslednich ti tisic let, tedy za pouhych sto generaci, zménil tolik jako jeho uméni
a styl* (Gombrich 1985: 36). V uméni ,,se napodobuje®, ale ,,pokazdé jinak®...

* Redukce vykladu na vytvarny portrét ,,nefotograficky je zcela védoma: fotogra-
ficky portrét je velké samostatné téma, téma — sociologicky vzato — ptimo svazané
S proménami modernity a formovanim ,,postmoderni mentality*. Tématem, k némz
maji kli¢e naptiklad Susan Sonntagova nebo Umberto Eco.
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korunovaci Napoleona Bonaparta. Opravdovou vyjimkou jsou ovSem
portréty Spanélského panovnického rodu, které az do karikatury vyhnal
svym stylizovanym realismem Veldsquez a zejména ovSem Goya. Por-
tréty nehezkych Spanélskych infantek jsou dokladem toho, kam az
mohla jit odvaha mistrova a kam aZ sahala snaSenlivost panovnického
rodu.

Teige kdysi pronesl, v souvislosti s kritikou socialistického realismu,
Ze statni rezéna, ujme-li se fizeni uméni, nezplodi nikdy nic nez realis-
mus. Doddm — vulgarni a neziidka (nikoliv vZdycky) komicky realis-
mus. Navstivil jsem pfed né€kolika dny (v ¢ervnu 2006) Lany, kde ote-
vieli malé muzeum, v némz je umisténa také sbirka Masaryk ve vytvar-
ném umeéni. Zajisté, nebylo osoby v ¢eskych dé&jinach, ktera by byla
portrétovana castéji, sochafsky i malifsky. Pomifime sochafstvi, kde
uméleckych omylt je kupodivu poskrovnu (ackoliv existuje — podobné
jako ,,lidové baroko* — i ,,lidovy Masaryk*, jehoz sochali s laskou a vie-
lou uctou kamenosochafi zabyvajici se povétsinou funeralni plastikou),
obratme se k portrétu malifskému ¢i grafickému. Masarykova tvar byla
natolik vyrazna, ze dokonce umoziovala radikalni zjednoduseni do po-
doby tzv. jednotazky, kterou nacrtl Adolf Hoffmeister: nebyla to kari-
katura, nebot’ od roku 1918 nemame Masarykovu Karikaturu®, byla
to laskava kresba pana s cvikrem a vyraznou lebkou. Ale dva obrazy
tam vystavené byly zhola nepominutelné. Jan Dédina, solidni folklorni
malif, namaloval Masaryka v rozmémém formatu, a stoji na ochozu
Tynského chrdmu a shliZi na jasajici dav shromazdény na Staromést-
ském namésti — $lo asi o symbolické od¢inéni popravy ceskych pant.
Z Husova pomniku dole pod Masarykovyma nohama vine se dym.
Viktor Oliva pak ve stejném formatu ztvarnil Masaryka rozmlouvaji-
ciho s détmi. Tento nepochybné talentovany kreslit pouzil dokonce
zkreslené perspektivy, v niz Masaryk byl titanem a déti trpasliky batoli-
cimi se kolem jeho nohou v rozkvetlém as jablofiovém sadu. Jsem vdé-
¢en lanskému muzeu, Ze ani tuto trapnou okolnost nezamléelo — postava

® Nejvice Masarykovych karikatur — a velmi zlych — vzniklo v dobé jeho angaZova-
nosti vtzv. polenském procesu s zidovskym mladikem obzalovanym z ritualni
vrazdy: Masaryk se tehdy postavil proti antisemitismu, a¢ mu byl obZalovany
osobné velmi nesympaticky. Podobné si vyslouzil fadu karikatur v souvislosti se
svym zapasem o ,pravost” Rukopisi: s nardzkou na jeho habilita¢ni praci se
mluvilo o ,,Masarykové sebevrazdé naroda“...
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Masarykova by byla zaménitelnd, oficiézni kvaziportréty ve stylizované
kompozici jen dokladaly Teigovu tezi o nebezpeéich statni zakazky®.

A prece mohou existovat vyjimky. Pravdépodobné jednou z nich je
Néarodni pamatnik v Mont Rushmore v Jizni Dakoté, kde jsou ve skéle
pomoci dynamitu zpodobeni étyfi ameriCti prezidenti — Washington,
Jefferson, Lincoln a Theodor Roosevelt, monument, ktery vytvoiil Gut-
zon Borglum, vystudovavsi kdysi v ateliéru u Rodina. Pfi tvorbé tohoto
portrétniho monstra bylo odstfeleno 45 tisic tun Zuly a pamétnik sém
zaujima plochu témeéf péti Ctvereénich kilometrt. Jisté, vnucuje se ana-
logie se Stalinovym monumentem na Letné, ale ta analogie kulhd na
ob¢ nohy: jestlize jsme si malovali $patné Masaryky, byla to konec
koncti nase véc, budovat vSak nejvétsi pomnik na svété Stalinovi
v dobé, kdy jiz nebyl mezi zivymi, bylo pon€kud morbidni. Ostatné
tragicky konec autora, ktery predtim vytvofil dodnes zachovany monu-
ment legionaiti pro Domazlice (1924), portrét Masarykiiv, Stefanikiv,
ale dokonce i Eisenhowertuv (1946) pro Plzen, portréty Voskovce
a Wericha (1930) ¢i Nezvala (1932), je znam. Ve ve€ku 61 let spachal
sebevrazdu.

A jak to souvisi s Josefinou? Neptjdeme-li v d&jinach ¢eského por-
trétu piilis daleko do minulosti, tiebas do triforia chramu svatého Vita
s portrétem Karla IV. a Petra Parléfe ¢i do dilen Petra Brandla nebo
Jana Kupeckého v epoSe barokni, pak bez nesnazi zjistime, Ze v 19.
stoleti mame k dispozici tfi fady portrétl. Piedevsim fadu oficidznich
podobizen nikoliv nutné vytvarné $patnych, ale nepfili§ prekracujicich
dobové konvence, malovanych Zeniskem, Brozikem a Hynaisem (aby-
chom uvedli ty nejlepsi) na zakazku a vedle nich a spolu s nimi pak se-
rial pomnikovych soch, na nichz se podileli Myslbek, Saloun, Matatka,
pozdgji Sucharda’ aj. Druha fada se s prvni &asteéné prolina — jde o por-

® Ani D&dina ani Oliva samoziejmé nejsou v obrovském , kunsthistorickém* kom-
pendiu o ¢eském vytvarném uméni let 1918 — 1938 zminéni, coz je pochopitelné,
i kdyz historicky nekorektni. A¢koliv v ném najdete vSechny surrealisty a civilisty,
neni v ném ani jedind zminka o portrétnim uméni obecné a ani jediny sochaisky
portrét Masaryktiv (a délal je Gutfreund, Makovsky, Pokorny aj.) a ani jedina
zminka o portrétech malifskych, neni tam portrétni znamkova a bankovni tvorba
(Masaryk, Stefanik aj.). Tento selektivni pohled na d&jiny uméni je velmi podobny
kazdému selektivismu — je ve svych disledcich prosté nejen nekorektni, ale i silné
dobové podminény (a proto odsouzeny k docasnosti) a ve svém zkresleni snad
i nebezpecny.

" Agkoliv se pomniky jako vyraz narodni identity objevuji po celé Evropé v 19.
stoleti, u nas doslo k jevu, ktery F. X. Salda nazval ,,mor pomnikovy" — zejména jej



14

tréty ,,zaslouzilych muzi naroda“, jejichZ systematicky sbér inicioval jiz
v roce 1823 Josef Dobrovsky. Od té doby bylo shromazdéno nékolik set
portrétd narodnich buditeld, poéinaje pravé Dobrovskym (1820 jej por-
trétoval Josef Tkadlik) pfes Bolzana (ktery se sice nechal portrétovat
desetkrat, ale vytvarnou kvalitu ma jen portrét Frantiska Hor¢icky) az
k slavnému Hellichovu portrétu Bozeny Némcové.® Treti fada speci-
ficky malifskd je reprezentovana tfemi umélecky zcela vyjimecnymi
dily: dvéma portréty Karla Purkyné, syna slavného pfirodovédce, totiz
¢touciho kovare, coz je portrét pana Jecha z Malé Strany, a neuvéftitelné
dobu piechazejicim portrétem solistky Narodniho divadla, tuSim slecny
Evy H., kterd zpivala snad poprvé Marenku v Prodané nevéste. Ilja
Erenburg, s nimz zajisté v mnohém souhlasit nemusime, ale v kumstu se
vyznal, nad timto portrétem pronesl — zde je vrchol ¢eského malifstvi,
nejen portrétniho — a snad mél pravdu.

Z celé té tady se ovsem vymyka portrét, ktery namaloval Josef Ma-
nes (jinak autor desitek velmi kvalitnich portréti méstant a Slechticti
své doby, o nichz vétSinou nevime nic jiného kromé toho, Ze je maloval
Manes) a ktery zname pod ndzvem Josefina. Jde o portrét — zcela nepo-
chybné — ale nevime koho. Literatura o Josefin€, o niz nevime nic, je
hojnd, tot’ jeden z paradoxti kunsthistorického psani: jedni tvrdi, Ze to
byla Josefova tajna milenka, jini Ze Manesovic sluzka, kterou vyhnala
Josefova sestra Amadlie pro diivodné podezieni, Ze Josefina s Josefem
Ceka dité, jesté jini v ni nachazeji podobiznu damy z vysoké spole¢nosti,
ktera musela byt pro nespornou eroti¢nost obrazu utajena, ti nejradikal-
néj8i pak odmitaji jakoukoliv mimesis: Josefina neni obraz nikoho, neni
to portrét, ale Manesova utkvéla vize krasy, idealizovaného zenstvi.
Ignoramus et ignorabimus.

I kdyz se nam 19. stoleti vytvarné zpodobnilo, uroven zobrazeni
vsak je vcelku az na uvedené vyjimky nevalnd. A taky pocet neni zda-
leka Uplny, mnozi ,,velikani“ prosté chybi, mame-li na mysli autenticky
portrét, nikoliv dobovou rekonstrukci. Na konci stoleti vSak dochazi
k zajimavému zlomu.

V roce 1890 je totiz pfijat na malifskou akademii talentovany ne-

My

manzelsky syn kromé&fizské prodavacky Max Svabinsky. Vyslovit dnes

poboutily pomniky Palackého a Jana Husa. Praha je dnes ovSem bez nich stejné
nemyslitelna jako Moskva bez stalinskych ,,vyskovych budov*.

8 Dnes se soustavng touto sbirkou, jejiz ¢ast je vystavena v zamku Sidonie Nadherné
ve Vrchotovych Janovicich, zabyva Dr. Lubomir SrSent z oddé€leni starSich dé&jin
Nérodniho muzea v Praze (viz Melni¢uk 2006).
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mezi opravdovymi vzdélanci jeho jméno je skoro stejné nactiutrhacné
jako obhajovat Slovanskou epopeju Alfonse Muchy. Dvod je prosty —
Svabinsky se jevi jako anachronismus, ostatné taky proto, e piezil né-
kolik statopravnich usporadani a nikdy se s zadnym pfili§ nekompro-
mitoval, jenom prvni republice se dal do sluzeb oddan¢ a s plnym nasa-
zenim. Svabinsky byl kromé jiného vynikajici portrétista, byl mistrem
snad vSech vytvarnych technik, zejména grafickych — a po ném, po
Svabinském nam tedy zistal cesky Slavin.

Svabinsky — sam ve véku 29 let — portrétoval v roce 1902 tehdy
dvaapadesatiletého Masaryka, aby se k tomuto tématu jes$té nékolikrat
vrétil. V roce 1910 Masaryka portrétoval jako Sedesatiletého a v roce
1920 vyryl oficidzni dfevorezbu Masaryka—prezidenta: tento oficialni
portrét je ale také nesporné€ vytvarn€ nejproblematictéjsi ostatné uz ce-
lou koncepci: Masaryk na ném stoji opfen o stiil, na némz lezi legionar-
ska pfilba s vaviinovym véncem... Pfi riznych pfileZitostech — od ju-
bilei, na zadost portrétovanych nebo jejich rodin, pro potieby ceské
filatelie atd. — vytvofil Svabinsky desitky portrétd: Karlem IV. po&inaje
a Jaroslavem Seifertem konce. Nékteré jeho portréty dnes jiz patii
k ¢eské portrétni klasice — Ale§, Neruda, Némcova, Dvorak. gvabinsk}'/
pro Obecni déim — posledni vykiik secese v Cechach — namaloval dvé
rozmérna platna, na jednom seskupil spisovatele ceské, ktefi se snad ani
neznali a nemohli vidét — Nerudu, Vrchlického, Zeyera a Némcovou
S paraplickem, avSak bez Machy, na druhém Myslbeka, Alse, Dvoraka
a Smetanu pod kvetoucim stromem... vzorovy piiklad portrétniho
i kompozi¢niho uméni, jakkoliv dobové poznamenaného. Svabinsky
nakonec zpodobnil témér vSechny, kdo v ¢eské kultuie néco znamenali,
a podtrhnéme, Ze si politicky nezadal. Nikdy nenamaloval Zadného ra-
kousko-uherského potentata, Zadného prvorepublikového efemérniho
politika, Zadného protektoratniho kolaboranta. Doklada to historik
umeni FrantiSek Dvorak — ,,byl to malif, ktery ackoliv rezimu nepodlé-
zal, byl ptijiman vSemi politickymi systémy* (Dvotak 2006: 131).

Mimo Svabinského tuzku, §tétec &i rydlo zistaly oviem nékteré vy-
znamné osobnosti, napiiklad Vachal, Reynek ¢i Patocka, ale to nebylo
zavinénim Svabinského: pro n& byl nepochybné pfili§ salonni, oni pro
ného piili§ nezndmi. TakZe zGstavaji jesté dve snad sociologicky zaji-
mavé témata. Svabinskému se neustale piedhazuje Fuciktv portrét,
kresba tuzkou z roku 1950 (Svabinskému bylo 77 let). A mohla by se
predlozit i kresba Zdetika Nejedlého z roku 1952 — ta je oviem do té
miry neznamd, 7e se o ni mléi. Vytka, ze Svabinsky Fuéika ve své
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kresb€, kterou vytvoril na zadost Gusty Fucikové, nikoliv jako statni
objednavku, nemistné heroicky stylizuje a vizualné piikrasluje, je neo-
podstatnéna. Kresba je totiZz naprosto vérnou kopii Fucikovy fotogra-
fické podobizny ze skupinového portrétu z doby jeho pobytu ve Stiedni
Asii: Svabinsky jej prosté prekreslil, ostatné co mohl vice? Nejen zli
jazykové tvrdi, Ze ani kloudné nevéd¢l, ¢i portrét vlastné kresli, Franti-
Sek Dvorak uvadi autentickou vypovéd Svabinského, Ze ,té pani
a panovi, co k nému pfisli“ (byla to Gusta Fucikova a stranicky ideolog
Ladislav Stoll) fekl, Ze ,,zadného Fucaka nezna“, ale ,,7e pro to jeho
velké utrpeni ho teda namaluje”. Skutecnost, Zze podobizna zacala Zzit
svym Zivotem, neni ani zasluha ani hiich, jez by bylo mozno Svabin-
skému pfipsat.

Trochu jinak je tomu s portrétem Nejedlého. Svabinsky znal Nejed-
Iého jiz zlet, kdy jezdil do Kozlova srodinou Vejrychovych, tedy
z pocatku 20. stoleti. KdyZ se Svabinsky rozesel se svou Zenou Elou,
jejiz ,portrét v klobouku“ se mimochodem pravem poklada za jedno
z mistrovskych dél ¢eské kresby vibec, vztah s Nejedlym, pokud viibec
mél né&jakou intenzitu, rozhodn& ochladl. Svabinsky se totiz po jistych,
dosti dramatickych peripetiich oZenil se svou Svagrovou a Nejedly na-
opak patfil do okruhu ptatel pani Ely (vzpomina na to i nevlastni dcera
Svabinského, dcera malife Vejrycha) a klavirniho virtuéza Karla Vejry-
cha, tedy tak fikajic k opa¢nému rodinnému klanu. Snad na usmifenou
Svabinsky nakreslil po letech rudkou Nejedlého portrét — jde viak o po-
dobiznu ¢loveéka, ktery je nejen nepekny, ale evidentné zly, a to bez
ohledu na pfipsanou dedikaci ,,Panu ministru dru Zdenkovi Nejedlému
ve starém pratelstvi“. Bylo to pratelstvi opravdu staré a skutecné vy-
Epelé, portrét sam ale nikoliv. Je dokonce zajimavym piikladem nepate-
tického, psychologicky vérohodného portrétu, ktery — s jistou nadsaz-
kou — patii k rodu onéch Spanélskych infantek, jak je maloval Ve-
lasquez.

Druhym moznym tématem je mocenska manipulace se Svabinského
celym ,,Slavinem*®. V roce 1973 vydal Svabinského Zivotopisec Ludvik
Paleni¢ek Sto portrétii (s podtitulem Svabinského ¢esky Slavin) — a je
tam opravdu kde kdo, tak jak tyto osobnosti prochéazely Svabinského
Zivotem a dilem, jak jej inspirovaly, jak byl o né zadan. Skv¢€lé portréty
Lubora Niederleho, Antonina Macka, Zikmunda Wintera, celé plejady

® Slavin je slavnostni pohiebisté vyznamnych &eskych osobnosti v Praze na Vyse-
hrad€. Na vySehradském hibitové jsou ovSem i mimo pompézni Slavin pochovani
Ales, Dvorak, Macha, Capek, Némcova, ale i Nejedly.
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vynikajicich profesord Karlovy univerzity, ale ovSem i Konstantina
Biebla, S. K. Neumanna, aZ Kkarikaturni podobizna Nezvalova, Jifiho
Wolkera, Jaroslava Priichy atd. V roce 1973 se ale Paleni¢kovi (a ne-
méjme mu to piiliS za zI¢) do tohoto vybéru nevesly nejméné Ctyfi
osobnosti, jejichz portréty Svabinsky ztvarnil mistrovsky. Predeviim
prekrasna perokresha Sidonie Nadherné z Borutina, pani na zdmku ve
Vrchotovych Janovicich, jakési ¢eské Almy Mahlerové, Zeny, kterou
obdivovali a jejimiZ hosty byli Rainer Maria Rilke a Karl Kraus. Tu
vyftadili snad pro jeji aristokraticky pivod a ne uplné jednoznacéné ces-
stvi. Naopak s az neuvéfitelnou naivitou byli vyfiati Masaryk i Benes,
tedy osobnosti, které se zaslouZily — jak znamo dokonce ze zakona —
o stat, ale i Masaryklv vécny oponent ve slavném sporu o smysl ces-
kych d&jin Josef Pekat, snad nejvyznamngjsi historik ¢esky. Ve sporu,
ktery Pekat s Masarykem vedli, mél vice historické pravdy samoziejmeé
Pekar a jeho teze, Ze Masarykovo pojeti je historicky nedolozitelna filo-
zoficka konstrukce, je nesporné platna. Pekaitv portrét — mimochodem
— patii k emblémuim ceské historické védy, vSichni Cesti historikové jej
znaji a snad i maji radi. Pekaf sedi pohodlné v kiesle, s vé¢nym doutni-
kem, zavalen papiry a knihami, s jakousi botanickou kreshou na zdi - ¢i
snad rodokmenem? Kdyz Pekat zemiel, pted jeho rakvi byl na ¢estném
misté poloZen vénec s napisem: Pane profesore Pekafi, byl jste slusny
¢lovek — T. G. Masaryk™.

Slusni lidé se chovaji slusné ke svym prateltim i oponentiim a slusné
doby respektuji svou minulost s kritickou zdvofilosti. Malokterému na-
rodu se podatilo mit kronikafe své pozdni modernity v portrétech jejich
velikant, jako tomu bylo v Cechach diky Svabinskému. Jeho idylicky
raj a akademicky krasoum odnesl ¢as, jeho portréty jsou vsak stejné
zivé jako Manesova Josefina. I kdyz vlastné ani nevime, kdo to byl.
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Usmev ako nastroj komunikécie

Magda VASARYOVA!

J. F. Revel napisal vo svojom pamflete z roku 1957 Pourquoi des philo-
Sophes? l'ahko zapamitatel'nu vetu: Najvac¢Sou chybou, ktoru preniesla
filozofia do socioldgie, je... posadnutost’ predéasnym konStruovanim
Uplnych vysvetleni. Tato nepochybne pravdiva veta mi dava opravnenie
ospravedlnit’ sa, ze nebudem hovorit’ o tvari, ale len o jednom z jej pro-
duktov, nebudem hovorit’ o vSetkych aspektoch tohto javu, ale len to, o
ma prave napadlo, nebudem sa vyjadrovat’ pregnantne, ale zmétocne,
a vlastne z mojej reci ni¢ nevyplynie. Preto sa budem usilovat’ hovorit’
aspon zabavne a kratko, ako sa patri pri takychto prileZitostiach.

Za sucasného stavu mojich poznatkov ide iba o hravd Glohu zdbvod-
nit’, ako je mozné, Ze aj po pittisic rokoch socidlneho vyvoja nasho
druhu mame este nejaku tvar.

PreStudovala som v pripravnej fize na toto vystipenie niekol’ko knih
z fyzickej antropoldgie, aby som vysledovala ten pravy moment evold-
cie zvieracej papule, umoziujicej dovtedy len dorozumievanie sa cere-
nim zubov, na ludskd tvar, tato obdivuhodnt prednu stranu ludskej
hlavy, ktora vie vycarit' to najpozoruhodnejsie, ¢o l'udstvo dokazalo
vyprodukovat’ — Usmev.

Podl'a poslednych vedeckych vyskumov sme si my, ludia, sami
ur¢ovali modality svojej biologickej evollcie bez toho, aby sme si to
uvedomovali — tym, ako sme si sami menili podmienky fyzického pretr-
vavania a viac-menej systematicky objavovali moralne, socialne, eko-
nomické, ale aj estetické normy, aby som citovala z C. Lévi-Straussa
(2000: 356). To znamena, ze sme si od pociatku sami urcovali, ktora
tvar bude pre nas krasna a ktora desiva, koho budeme obdivovat’ a koho
upal’ovat’, kto bude predobrazom kanonu a kto bude zabudnuty navzdy.
Kto bude Athénou a kto Quasimodom. Utvarali sme si esteticky ideal
sami prirodzenym vyberom partnerov, podobne ako sme to robili
pri zdoméacnenych zvieratadch s ich slaninou. Vysledok tohto poznania
ma nadchol a vyhl'adala som si jeden z prvych zobrazenych Usmevov —

! Magda VaSaryova, Narodna rada SR, Bratislava.
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Usmev kory. Zakliaty v kameni, vytvoreny v tradicii klasickej kultdry,
ktora nam nie je vzdialena, je pokojny, symetricky, bez rozd’avenej ve-
selosti Breughelovych sedliaciek, ktoré visia v mojej kapel'ni, aby pre-
teplili simra¢né rana. Ten ranny usmev klasického rozmeru je plny
triezveho pohl'adu na svet, stelesnenim racionality, ktora sa ndim potom
kdesi podela na ceste dejinami a v procese vysvetl'ovania freudovskych
koretiov nasej zvierackosti a zverstva. Je vyjadrenim sily spodobnit’
jednoducht krasu. Je neuchopitel'ny i pritazlivy, neviedny, ale mozny.

Kri¢im preto spolu s Paulom Johnsonom: Ako mohli byt tieto také
zrejmé istoty znicené? Tvare rozbité, nosy odbité, dvere tejto komnaty
kréasy zabité hrdzavymi klincami. A my, dobiti, pred nimi.

Zacali sme zabudat’ na ,.koru®“ a jej Usmev sme na staro¢ia premenili
na vyraz nesmierneho utrpenia Krista na krizi. Madme uz snad’ vsetky
jeho podoby, vyrazy smutku a nostalgie, smrti a strachu. Sklaby Mun-
cha a vycerené zuby Guernicy. Vyskladala som si postel’ v§etkymi po-
dobami doc¢asnosti a Uzkosti, ktoré som ponachadzala v mojej kniznici.
Staré, zndme i nové a nepoznané tvare. Hladiac na ne, na tie nezivé
tvare v smrtelnych ki€och, pocitila som destruktivnu silu tej estetickej
pohromy, ktora sa na mna valila zo stoviek a stoviek oci, ust, skrive-
nych nosov a vyrazenych zubov, ktoré st doteraz na urputnom Uteku do
buducnosti, aby som znovu citovala Johnsona (1998: 195). T4 hroza
realizmu, nadrealizmu a inych izmov. Tvar prestala byt spodobovana
mysl'ou, uz neupokojuje, len burcuje. Sta¢ia nam na to tie o¢i — aby som
parafrazovala Plinia. A moZno preto, len z podvedomej nostalgie, sa
dnes v Louvri tiesnime pred tvarou Mony Lisy a dohadujeme sa, ¢o
znamenaju jej jemne skrivené Gsta. Zeby Gsmev podobny kore? Alebo
len snaha zakryt’ Skaredé zuby, ktoré vtedy nemohli byt nahradené por-
celanovymi belostnymi hryzadlami, aké ma dnes Katerina Zeta-Jones?

Pokrok, dokonca sa odvazim napisat’ amerikanizacia, ndm umoznili
usmievat’ sa za kazdych okolnosti. Moderny svet vyzaduje cenit’ zuby
za kazdych okolnosti. A ceni si najmé tych, ¢o dokazu druhych doviest
k tomu ceneniu za kazdych okolnosti. UZ nie kontemplacia, ale zabava,
uz nie zamyslenie, ale civenie na druhych je kdnonom. Dnes$na tvar ne-
bude visiet’ v Ermitagei, je nasvietena v televiznom $tddiu a na zmyslu-
plna vetu ma 7 sektind. Prosim, struéne, hovori divak. A tvar sa za tva-
rou vali do naSej obyvacky. Aka je dne$na zrozumitelnost’ zakladnej
komunikécie uz nie tvarou v tvar, ale tvarou v pristroj? Na ¢om je zalo-
Zena dneSna ,tichd komunikécia“, ako ju popisuje Roger Scruton
(1989:158)? Polozila som si tato otazku niekol’kokrat, najméa po tom, ¢o
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ma tety v Kezmarku ubezpecovali, Ze ich uz davno nezaujima problém
vnukov alebo nestastnej dcéry, ale len a vyluéne otazka, ¢i si Juan zo-
berie Mariu so Sirokym brazilskym Usmevom. AkU podobu a kvalitu
naberie naSa socialna sudrznost’ zo¢i-vo¢i dokonale liftingovanej latin-
skoamerickej tvari? Voci mixovanému, umelo predlzovanému smiechu,
dodavanému do kazdej humoristickej relacie. A v mozgu sa nam obja-
vuja viny alfa. UZ nie vyraz, ale plastika, uZ nie tvar ako odraz duse, ale
kozmeticka uprava ako zahalenie skuto¢ného stavu.

Sme zrkadlom masmédii a média su zrkadlom naSich tvari — piSe
Maciej llowiecki a Tadeusz Zasepa v knihe Moc a nemoc médii (2003).
Jedna z ilustracii v tejto knihe je priznacna — za mikrofonmi stoji dobre
obleceny muz, len namiesto tvare ma kladivo — zrejme na ¢arodejnice.
Druhd ilustracia je kresbou l'udi bez tvare, len obrysy hlav naznacuju, Ze
staci len ich existencia, netreba rysy. Zachovame si tvar, tvarou v tvar
takymto javom, alebo sa nechdme ohlupovat, ako to dokumentuje
W. Gombrowicz vo Ferdydurkovi? V3eobecna kultira neustaleho reho-
tu zatla¢i spomienku na kultru prirodzeného Usmevu? Nahradi image
tvar? Aky tvar bude mat’ ta nova, umelo splastikovana tvar buducnosti?
Vzhladom na moznosti poéita¢ového upravovania vzhl'adu a predlZzova-
nia néh do podoby Barbie a Kena asi prestaneme vychadzat’ von, aby
sme nenarusili svoj starostlivo upraveny image nedokonalym starnutim
tvdre aobmedzime sa na komunikdciu prostrednictvom pocitacov
s namixovanym perlivym smiechom, ktory si vyberieme z tisicov moz-
nosti v databaze.

Dnes uz zase pripistame, ze nevidime tvare také, aké st v skutoc-
nosti. Vidime iba ich odraz na naSej sietnici, ktory je korigovany naSimi
vedomostami a predsudkami o ,,skutonom tvare tvare*. Tvare ludi
okolo i na obrazovkach péceciek ¢i mobilov — to je zmes nasich ocaka-
vani, odhadov a hypotéz. Je to chronicky navyk nas, civilizovanych
l'udi, divat’ sa na tvare druhych ako na alternativy naSej vnutornej kon-
vencie. A tak sa vlastne nepozerdme na druhych, ale len do seba. Osa-
meli, neustale hodnoteni a zarad’ovani, moderni frustrati.

A ¢o s autonomnou tvarou? Jedine¢nou a neopakovatelnou? Zacho-
vame si ju v nejakej tmavej jaskyni? Alebo budeme nosit’ umelohmotné
masky s jemnym ,korinym* Usmevom v celoZivothom karnevale? As-
poii pokym sme na tejto strane cintorinskeho muru?

Vyuzime moment a postavme sa asponl na chvilu pred vylestené
zrkadlo dneSka tvarou v tvar — teda bez obav a usmejme sa. MozZno
naposledy.
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Tvar ako fraktal

Juraj SCHENK!

Téma Tvar ako socialny néstroj je nepochybne fascinujica. O tom, ¢im
tvar je, mozno uvazovat v najrozmanitejSich svislostiach: I'udska tvar
je predmetom vSestranného zaujmu. Zaobera sa fiou tak veda, ako aj
umenie, vyznam ma nielen v rozli¢nych mytoldgiach, ale aj v beznom,
kaZdodennom Zivote. Osobitnym predmetom zaujmu je vo sfére vyroby,
sluZieb, ale aj v médiach, reklame, propagande a politike. O tvari azda
najCastejSie uvazujeme v dvoch suvislostiach. Tvar je predovSetkym
nositel'om dusevnych a neraz i fyzickych stavov, ktoré odhaluje, ale aj
zakryva. Je vSak aj identifikatorom, ktory umoziuje uréit’ konkrétneho
¢loveka: jednotlivea si spravidla stotoziiujeme s jeho tvarou, a ak po-
zndme jeho tvar, zda sa ndm, Ze ho (skutoéne, pripadne lepsie) pozna-
me. Niektoré tvare vidime alebo by sme cheeli vidiet’ radi, iné neradi...
Hoci si obe tieto savislosti (najma svojimi désledkami) netrivialne,
spektrum vyznamov zd’aleka nevycerpavaju.

O tom, ze (I'udskd) tvar je socidlnym nastrojom, svedci vela nespo-
chybnitelnych skutoénosti. Mozno ich vidiet v najrozmanitejSich
stvislostiach a s dérazom na mnoho Specifickych okolnosti, ktoré s
eSte mnohorako poprepletané.

UzZ i len zbeZzny pohlad ukazuje, Ze tvar ako socidlny nastroj vystu-
puje napr. ako vyznamny prvok socidlneho styku a medziludskej
komunikacie (vyraz, mimika atd’. su nielen nositeI'mi komunikacie, ale
aj podmienkami identifikacie, porozumenia, interpretacie... partnera).
LCudské tvar sama osebe je vSak aj vyznamnym nositelom statusovych
symbolov, ktoré odrazaju postavenie daného Cloveka v spolo¢nosti.
Byvaju nimi najmi farba pokozky, Gces, make-up, rozli¢né ozdoby,
fazy, brada, pokryvky, zavoje atd’. Tieto symboly su, samozrejme, vzdy
kultarne a historicky podmienené asvoj vyznam prejavuju napr. uz
v samych moZnostiach anajmd forme medziludskych komunikcii
astyku. Tvar je stfasne nositelom vyznamnych méodnych symbolov,
ktorymi sa spravidla na jednej strane zdoraziuje prislusnost’ k istej

! Juraj Schenk, Katedra sociolégie FiF UK, Bratislava.



24

subkultare (napr. tzv. metrosexualov alebo Ubersexudlov a pod.) ana
druhej strane schopnost’ inovacie a pruznej reakcie na inovaciu, ¢o ma
zabezpeCovat’ najma prestiz a moznosti socialneho uplatnenia jednot-
livca (osobitne v sucasnej spolo¢nosti). S tym savisi vyznam l'udske;j
tvare ako nositel'a (spolu s farbou pokozky atd.) gender-symbolov
a identity vobec. Odtial’ je uz len krocik k interpretacii l'udskej tvare ako
nositela kultarno-estetickych symbolov: Pudskd tvar vzdy bola a je
napr. jednym z kI'dovych prvkov historicky sa meniaceho idealu krasy.
Z tychto a dalSich urceni tvare vyplyva aj jej SirSi socidlny vyznam:
v produkcii, sluzbach (od plastickej chirurgie az po kozmetiku), reklame
a propagande rozliéného druhu, kde sa (znama &i patava) tvar vyuziva
aneraz izneuziva na rozmanité, no vSeobecne zndme manipulativne
ucely. Tvar je aj metaforou, ktord sliZi ako nastroj etického hodnotenia
Pudského konania: niekto si tvar zachoval, iny ju stratil.

V tychto a mnohych d’alSich suvislostiach, ktoré tu netreba uvadzat’
nad tnosnti mieru, 'udska tvar — priamo alebo nepriamo — vstupuje aj
do socioldgie a stava sa predmetom jej zaujmu. Podoby, ktoré tento za-
ujem nadobuda, samozrejme, zavisia najma od prisludnej paradigmy.
Ale aj napriek tomu, Ze problematika tvare ako socialneho nastroja je
(alebo sa moze stat’) typickym predmetom zaujmu v pristupoch, ktoré sa
sUhrnne oznacuju ako tzv. kvalitativna socioldgia, stretavame sa s iou
neraz i tam, kde by sa to takmer neo¢akavalo. Napriklad Kenneth Bailey
vo svojej tedrii alokaénych procesov, ktord ma neofunkcionalisticky
charakter aje jednou z verzii tedrie socialnej entropie, venuje velku
pozornost’ ulohe markerov (predovsetkym tzv. nevariabilnych charakte-
ristik jednotlivca, akymi su najmi pohlavie, rasa atd’., t. j. skuto¢nosti
nerozluéne spojené s tvarou) v procesoch distribucie (alokacie) zdrojov
(porov. Bailey 1990; Schenk 1993a; 1993b).

Na tomto mieste je vSak vhodné akcentovat’ este jedno Specifické
ur¢enie tvare, na ktoré pri tejto prileZitosti pravdepodobne nik iny ne-
upriami pozornost. Tvar je totiZ aj Utvar, ktory mé fraktalovy charakter.

Fraktal, resp. fraktalova dimenzia je zakladom fraktalovej geometrie,
ktord rozvinul Benoit Mandelbrot (Mandelbrot 1983) ako novy a naj-
vhodnejsi pristup k opisu nepravidelnych, nedokonalych tvarov a ich
morfogenézy. ZjednoduSene a nazorne povedane, fraktal (fraktalova
dimenzia) je vlastne zlomkova, necelodiselnd dimenzia alebo stubor
takychto zlomkovych dimenzii (fraktalova Struktdra).
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Vznik fraktalovej geometrie vyvolali zdvazné dovody. Vyluéne
z heuristického, t. j. ,,netechnického® ¢i ,,nematematického® hl'adiska
mozno k tomu uviest’ niekol’ko osvetl'ujucich poznamok.

Klasicka veda pracovala s tzv. dokonalymi objektmi (bod, priamka,
Stvorec, kruh, gula...) alebo s idealizaciami realnych objektov (idealny
hmotny bod a pod.). Opis tychto objektov sa uskutoc¢fioval v priestoroch
celociselnych dimenzii: v jedno-, dvoj- (ktoré vyZaduje opis ploSnych
Utvarov) a trojdimenzialnych priestoroch (ktoré su nevyhnutné na opis
priestorovych Utvarov, telies). V kazdom z tychto pripadov ide o celogi-
selnu dimenziu, resp. celo¢iselné dimenzie. Ak je potrebné sledovat’ aj
trajektoriu objektu, k povodnym dimenziam (dizka — Sirka — vyska)
pribuda d’alsia (celkovo Stvrta) celoCiselnd dimenzia: ¢as. Umozhuje
sledovat’ trajektoriu objektu vo fazovom priestore. Sledovanie dyna-
miky v3ak vzdy nevyZaduje v3etky Styri dimenzie. Minimalne na takyto
ucel treba dvojdimenzidlny fazovy priestor, ktorého jednou dimenziou
je ¢as a druhou sledovana charakteristika (premennd). O to vsak tu,
samozrejme, nejde. Ide najmd o to, Ze predstava 4-dimenzialneho ca-
sopriestoru je beZna, v3eobecne zaZitd a zdanlivo nespochybnitelna.
V rdmci takéhoto 4-dimenzidlneho priestoru mozno opisovat’ aj tzv.
nedokonalé, nepravidelné objekty a ich trajektorie. VyZaduje to vSak
(neraz silné) idealizacie, ktoré spocivaji predovsetkym v odhliadani od
nepravidelnosti rézneho druhu. Je v3eobecne zndme, Ze tento pristup
viedol k odhaleniu mnohych nespochybnitel'nych vedeckych poznatkov
a (najma prirodovednych) zakonov. Ukéazalo sa vSak, Ze ma aj ima-
nentné ohrani¢enia: neumoznuje dostatocne adekvatny opis (najméi
vel'mi) nepravidelnych, nedokonalych, fragmentovanych (Mandelbrot
1983: 1), no neobycajne zaujimavych a doélezitych objektov, akymi su
napr. tvary oblakov, linie pobrezi (fjordy), hranic, riek a rie¢nych sus-
tav, tvary rastlin, ich listov a plodov, snehovych vlociek, ale aj cievnych
systémov a inych organov (napr. srdce, mozog, priedusky) v biologic-
kych organizmoch... Na tento ucel slizi fraktalova geometria, ktora
vyuZiva neceloéiselné dimenzie alebo priestory: méze to byt’ neceloci-
selnd dimenzia napr. rozmeru 0,6 (na rozdiel od rozmeru 1) alebo 1,3
(na rozdiel od rozmeru 1 alebo 2) ¢i 2,6 (na rozdiel od rozmeru 2 alebo
3) a pod., ktoré si len tazko vieme priamo predstavit’.

Azda najjednoduchSim a najtransparentnejSim prikladom zlomkovej
dimenzie a fraktalu je meranie dizky vel'mi nepravidelného, fragmento-
vaného Utvaru, akym je povedzme dajaky nérsky fjord. Je zrejmé, Ze ak
sa meria dizka dokonalého, pravidelného objektu (napr. obvod kruhu),
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dostatocne presny postup vedie k identickému vysledku bez ohl'adu na
rozliSovaciu Grovet, t. j. merna jednotku (0,5 m = 50 cm). Pri nepravi-
delnych objektoch to vSak uz tak nie je, lebo v zavislosti od volby
mernej jednotky mozno brat’ do Uvahy nepravidelnosti, od ktorych je
nevyhnutné odhliadat’ na nizSej rozliSovacej Grovni. Inymi slovami,
diZka linie fjordu merana v metroch bude nevyhnutne vicsia nez dizka
tej istej linie, ale meranej v kilometroch. Pomer medzi tymito dvoma
veli¢inami (ktory je, povedzme 1,17) je zlomkova, fraktalova dimenzia
tohto objektu. Kazdy objekt, ktory ma necelo¢iselnt dimenziu (dimen-
zie), je fraktal.

Problém je teda ,,len“ v tom, Ze dokonalych, pravidelnych objektov
je ovela menej nez nedokonalych nepravidelnych. Tie mozno najst
takmer vSade okolo nés. Na druhej strane treba ich adekvatne skumat’.

Nezvyklost, s akou na nas, ktori sme zvyknuti uvazovat v ramci
4-dimenziadlneho casopriestoru, posobi fraktalova geometria, je sice
ocividna, ale moznost' rozlicnych geometrii nie je vo vede ni¢im
novym. Tak sa stretdvame s geometriou euklidovskou, neeuklidovskou
a fraktalovou. Vyndtil si ich proces rozvoja vedeckého poznania.

Ako je vSeobecne zname, klasicka veda bola vybudovana na eukli-
dovskej geometrii (a, samozrejme, na linearnosti a komplexe d’alSich
predpokladov [porov. Cernik, Vicenik, Vistiovsky 1997]). Vyvoj vedec-
kého poznania si v3ak neskoér vynutil vznik neeuklidovskej geometrie
(ajej rozliénych verzii), ktord umoznila rozvinat tedriu relativity
a vysvetlit’ gravitaciu. Tato geometria je tiez prinajmensom ,,nezvykla“.
Napriklad mnohi z nas si stale nevedia predstavit’, Ze v neeuklidovske;j
geometrii najkratSou spojnicou dvoch bodov nemusi byt priamka, ako
nas to ucili na zakladnej Skole. Neeuklidovska geometria vSak este stale
predpokladala Styri celoéiselné dimenzie. V sucasnej fyzike sa mozno
stretnut’ aj s teoriami, ktoré vyzaduju vyssi pocet dimenzii: napr. zatial
posledna SirSie zndma verzia tedrie superstrin, ktord rozvija problém
membrén, tzv. M-theory, vyZaduje aZz 11 (matematickych) dimenzii.
Z bezného hladiska je 11 dimenzii tiez frapujuca predstava, aj ked’ sa
berie do Gvahy, Ze z matematického hl'adiska kaZzdej premennej zodpo-
veda prislusna dimenzia.

Fraktalova geometria Uzko suvisi so vznikom tzv. neklasickej para-
digmy vedy (Cernik, Vicenik, Vistiovsky 1997) a nasla priame uplat-
nenie napr. v tedrii chaosu, tedrii komplexnosti a pod. Fraktaly st Gzko
spojené s chaosom: rozli¢né typy chaotického spravania ¢asto vznikaju
prave v pripade fraktadlovych Struktir a vSetky podivné (strange)
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atraktory maju fraktalovi povahu (Mandelbrot 1983: 195). Aj ked’ to
neplati naopak (t. j. nie kazdy fraktal je podivnym atraktorom [Mandel-
brot 1983: 195]), turbulencia a deterministicky chaos vzdy vyZaduju
podivné atraktory. Fraktalova geometria v§ak umoziuje ukazat, ako
napr. vznikaju (morfogenéza) velmi nepravidelné uUtvary, ktoré sa
vyznacuju vysokym stupniom zlozitosti, komplexnosti. Na tento ucel
sl0zi tzv. princip sebapodobnosti (self-similarity principle). Tento prin-
cip sa zaklada na predpoklade, podl'a ktorého sa na rozliénych urov-
niach (Skalach) opakuju tie isté jednoduché tvary (operacie): jednotlivé
Struktarne drovne st sebapodobné. Ak sa navyse tieto jednoduché tvary
(operacie) mnohonésobne (rekurzivne) opakujd na inych Struktarnych
Urovniach, vznikaju Gtvary vysokého stupiia zloZitosti, komplexnosti
(napr. potencialne nekoneéne dlhé linie alebo krivky). Ak su tieto tvary
(operécie) spravne identifikované, je dokonca mozné rovnakym spdso-
bom v pocitaovych simulaciach vygenerovat modely, ktoré dobre
zodpovedaju realnym objektom (papradie, strom, Zaba a pod.). Iteraciou
jednoduchych vzorov (pravidiel) tak mozno dospiet’ k vysokému stupiiu
zlozitosti a/alebo nepredvidatelnosti. Generativny mechanizmus sa na-
zyva kaskada (Mandelbrot 1983: 34).

Fraktdly mézu mat’ rozlicni podobu. Azda najzndmejSim a naj-
typickejsim fraktdlom je Mandelbrotova mnoZina, ktor4 mé fascinujuce
tvary a farby. Uz len pohl'ad na fiu je (aj) estetickym zazitkom. Dal3imi
su napr. Kochovej vlocka, ktora vznika iteraciou povodného tvaru sne-
hovej vlo¢ky na Coraz nizsie tirovne podl'a jednoduchého pravidla, Sier-
pinského koberec, ktory vznika obdobne (napr. iterativnym ¢&lenenim
pdvodnej ,,Sachovnice* do vnutra jej poli) a ktory ma fraktalovd dimen-
ziu v rozmere 1,47 (Frankhauser 1998), Kantorova séria, ktord sa
zaklada na iterativnom ¢leneni jednej tretiny usecky na jej tretiny
(a fraktalova dimenziu ma nizSiu neZz 1), a mnohé iné. Ich grafické
znazornenie a podrobnejsie charakteristiky mozZno najst’ takmer v kaz-
dej praci z anej oblasti.

Fraktaly si vSadepritomné. Preto sa mozno s nimi stretnat’ nieclen
v prirode a prirodovednych disciplinach, matematike a medicine, ale aj
v spolo¢nosti a spolocenskovednych disciplinach (i ked’ tu zatial’ len
zriedkavo) i v umeni. Fraktalovy pristup sa uZ vyrazne uplatnil najmé
Vo vytvarnom umeni a architektdre (porov. Nosek 1999), ale aj v hudbe.
V oblasti spolo¢enskovedného badania sa azda najvyraznejsi pokrok
na tomto iseku dosiahol pri skimani 'udskych sidel rozlicného typu.
Napriklad P. Frankhauser ukézal, Ze mestské aglomeracie (ako franculz-
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sky Besancon, ale aj ruska Moskva, americky Pittsburgh a mnohé iné)
maju (rozliéné) fraktalové Struktiry, ktoré stvisia s distribuciou populé-
cie v ich ramci. Prikladom moéze byt centrum Besangonu: ma redlnu
fraktadlova dimenziu 1,81, ktord dobre koreSponduje s konStruovanym
fraktdlom (1,73) (Frankhauser 1998). Teoria chaosu ukazala, Ze s po-
divnymi atraktormi (a teda i fraktalmi) sa mozno stretntit’ aj v mnohych
oblastiach socialnej dynamiky (porov. Eve — Horsfall — Lee 1997; Ma-
rion 1999), no tato problematika tu este len ¢aka na systematickti ana-
lyzu. Mozno zdévodnene o¢akavat, ze prinesie netrivialne vysledky.

Na prvy pohl'ad zrejme prekvapujico vyznie tvrdenie, Ze problema-
tika fraktalov ma aj svoj existencidlny vyznam, ktory nemozno zredu-
kovat na uz naznaCené teoretické, metodologické alebo praktické
stvislosti ¢i estetické zazitky. Primerany (alebo aspon znesitelny)
Tudsky zivot vyzaduje fraktalové dimenzie v istom rozmedzi, ktoré eSte
nevieme presne uréit. Zmysel tohto existencialneho argumentu spociva
v tom, Ze Zivot v dokonalych, pravidelnych Struktdrach je prinajmenSom
neprijemny a stresujici. Na druhej strane Zivot v totalne fragmentova-
nom a neusporiadanom prostredi (vratane socialneho) nie je mozny a je
odpudzujuci (prilis vysoky stupeni fragmentacie spravidla vnimame ako
deformaciu alebo charakterizujeme ako andmiu). Vac¢sinou sa zle citime
na sidliskach, ktoré st spravidla vel'mi blizke celo¢iselnym dimenziam,
no ovel’a lepsie v krivolakych (fraktalovych) ulickach historickych cen-
tier (ak sa vobec zachovali). Aj pohl'ad na dokonalu krasu (symetriu,
pravidelnost’) l'udskej tvare byva skor nudny. To si dobre uvedomili uz
francuzske kurtizany v 17. a 18. storo¢i, ktoré si na svoje tvare lepili
zndme ,,musky*, aby zaujali... Inymi slovami, dokonalost’ umftvuje.
Ako vieme z fyziky, naruSenie symetrie je jednym zo zékladnych pred-
pokladov akéhokol'vek pohybu.

Takze znovu sa tu objavuje I'udska tvar... Tvar je socidlnym nastro-
jom, ale okrem iného je aj fraktdlom a socialnym nastrojom, ktory ma
fraktalovl povahu. Tvary l'udskych tvari si spravidla idealizujeme tak,
Ze ich prirovnavame k pravidelnym objektom: niekto ma tvar okruhlu,
iny hranatl a dalsi ovalnu... Kazda z nich je vSak v dajakom zmysle
nepravidelnd, nesymetricka (a aj vd’aka tomu jedine¢nd), no isto po-
merne blizka celoCiselnej dimenzii. Je nepochybne individudlnym ne-
$tastim, ak sa z dajakych pri¢in (choroby, vrodené chyby, nasledky
nehdd atd’.) l'udska tvar odchyl'uje od takéhoto ,,optimalneho* intervalu.
Podstatné v3ak je, Ze prave vd’aka fraktalovému charakteru je udska
tvar schopna vyjadrovat’ nielen takmer nekone¢né mnozstvo rozliénych
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vnutornych stavov ¢loveka a ich kombindcii, ale aj vyznamne fungovat’
v socialnych interakciach: iniciovat ich alebo im zabrafiovat’, ul'ah¢ovat’
ich alebo ich stazovat’, optimalizovat’ ich alebo ich deformovat’... Sig-
naly, posolstvo, ktoré vysiela Fudska tvar k inym, maju fraktalovu
povahu. Aj tu opakovanie pomerne jednoduchych tvarov a operéacii
vedie k nekoneénej zlozitosti a rozmanitosti.
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Citanie Baudrillarda: Amerika, New York
Jan BUNCAK:®

Nikdy som si nepomyslel, Ze by newyorsky maratén mohol ¢loveka do-
hnat’ k slzdm. Je to obraz konca sveta. D& sa hovorit’ o dobrovol'nom
utrpeni, ako sa hovori o dobrovolnom poddanstve? V lejaku, pod heli-
koptérami, uprostred mohutného povzbudzovania, zahaleni v hliniko-
vych kapucniach ratia sa tu vsetci, poskul'ujic na svoje stopky, polo-
obleCeni a s oCami stipkom, za smrtou, za onou smrtou z vycerpania,
akou bola smrt’ onoho maraténca pre dvoma tisickami rokov, ktory —
nezabudajme — priniesol do Atén spravu o vitazstve. (Baudrillard 2000:
30)

Nikdy som si nepomyslel, Ze by veslovanie mohlo ¢loveka doviest
k Gizasu poznania. Veslovanie na osemveslici je obrazom dobrovol'ného
poddanstva, v okruhu vodnych Sportov nie bezdévodne nazyvaného ga-
lejnictvom. Osem veslarov a tvarou k nim obrateny, na plné hrdlo kri-
¢iaci utly kormidelnik. Z brehu rieky sa na prvy pohlad zda, ze osem-
veslica plynulo kize po vode, ked’ sa viak pozriete lepsie, uvidite, ako
kaZdy zaber vesiel vrh4 kormidelnika dozadu a potom, ako sa predklana
pri vykriku. Veslari sedia na pohyblivych sedackach s nohami priputa-
nymi K rebram lode; ich pohyb sa za¢ina od hlbokého predklonu v sede,
pri ktorom na sedacke prisunu bradu takmer ku kolendm a zabodnu
veslo, ktoré¢ drzia vo vystretych rukach, do vody. Spolo¢ny vydych. Vy-
stierajuc nohy, posuvaju sa na sedacke dozadu, prechadzaju do hlbokého
zéklonu, dotahuju rukami veslo az ku krénej jamke a vytahuju ho
zvody. Nohami pritahujii telo na sedacke vpred avystieraju ruky
k novému zaberu. Spolo¢ny nadych. Spolo¢ny rytmicky pohyb a spo-
loény rytmus dychania; kormidelnik prekrikuje prenikavy zvuk vydy-
chov a nadychov aspolu s veslarom sediacim na prove lode vnucuje
zvySenie tempa, poctu zaberov od zapichnutia po vytiahnutie vesla,
predklonov po kolend a zaklonov takmer do 'ahu, vydychov a nadychov.
Veslari takmer nepocuju, cela ich pozornost’ sa sustred’'uje na laénost’ po
vzduchu a snahu rozlozit’ si namahu rovnomerne medzi vetky pracujuce

! Jan Buncék, Katedra sociologie FiF UK, Bratislava.
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kiby, svaly a §rahy. Jediné, o vidia, je chrbat druhého veslara. Hlavnym
zdrojom vonkajsich vnemov je pre nich voda — mnozstvo odtietiov tu-
hosti, ktorou obopina, drzi veslo od zaciatku az po koniec zaberu. Tak je
to oddavna, eSte predtym nez Odyseus vyplaval do Tréje, na veslovani
sa neda ni¢ menit’ ani zlepSovat’.

Aj ti eSte veria tomu, ze prinesu nejaku vitaznu zvest’, ale je ich prili§
vel'a a ich sprava uz nema zmysel; je to len sprava o tom, Ze dorazili, Ze
ich usilovanie sa konéi — hmlistd sprava o nadl'udskej a marnej snahe.
Ak vidime v cieli postupné chatranie v ich radoch, od prvych bezcov,
eSte urastenych a plnych satazivého zapalu, aZ po tie trosky, ktoré ich
priatelia doslova prinasaju do ciela, a po invalidov, ktori celu trasu ab-
solvuju vo vozickoch, skor by sme povedali, Ze kolektivne prind3aju
spravu o katastrofe 'udského druhu. BeZi ich tak sedemnésttisic a ¢lo-
vek pritom mysli na skuto¢ni maratonsku bitku, kde ani nebolo tol’ko
bojovnikov. Je ich asi sedemnasttisic a kaZdy z nich beZi sdm, beZi bez
toho, aby bol predchnuty duchom vit'azstva, lebo bezi, aby pocitil, Ze
existuje. (tamtiez)

Jedného vecera na zaciatku leta sme po tréningu poprosili trénera,
aby nam dovolil, len tak, rekreacne si zaveslovat’ s veslarkami zo Zen-
skej osemveslice. NezalezZi na tom, ¢i sa to stalo v New Yorku, Brati-
slave, Parizi alebo kdekol'vek inde, miesto udalosti nehra ziadnu rolu.
Odrazili sme sa od brehu, kormidelnik pomahal najst vhodny rytmus
zaberov, chvilu sme hladali vzajomne vyhovujlce tempo. Ponorenie
vesla, odpor vody pocas drahy tela od predklonu po zaklon, vydych.
Prah kinestetickej vnimavosti sme prekroéili spolo¢ne; cez vesla a vodu
sme prenikli do ostatnych tiel, my, samozrejme, do tych odlisnych, Zen-
skych. Pracovali rovnakym spdsobom, ale predsa ina¢: ponorenie, pevné
zovretie, plynuly pohyb, uvolnenie zovretia a v poslednej ¢asti pohybu
makkost’ prostredia. Predklon a zdklon, nadych a vydych, odlisna véna
pracujucich Zenskych tiel, ktora prenikéa az do hrotov pl'uc. Na rytmicky
sa pohybujucom chrbte pred vami sa Siri vihka Skvrna a prenika do treni-
rok. Nemohli sme odolat’ pokuseniu a trochu sme pritlacili, chceli sme
lepsie pocitit’ reakcie ich tiel, lepSie preskimat’ vnemy, pre ktoré ne-
existuji pojmové kategorizcie. Potom sme pristali, vystapili z lode,
zdvihli ju nad hlavy, ako sa to robi, a niesli do lodenice. Zozadu pred
sebou som videl Zensk( postavu v tejto zriedkavej poze, ako kraca
S0 dvihnutymi rukami, na ktorych drzi lod’. Cely €as Ziadna tvar, ziadny
pohl'ad do o¢i, my nechceme a ony tieZ nechcu, aby niekto uvidel ich
tvar. Nikto nevie, aki eméciu by jeho tvar mala vyjadrovat, rozpaky ¢i
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UZas zo z&zitku telesného kontaktu, z pocitu, Ze ste sa vlastnym telom
stykali s inym telom, citili ste jeho vnutro, vzajomne ste si dali pocitit’
svalové signaly namahy auvolfiovaného tepla, vnemy pohybu kibov
a napdtia Sliach pri spoloénom rytmickom pohybe. Nevedeli sme, ako
symbolicky usporiadat’ tento zazitok, lebo neexistuje ziadny kod voni
ani dotykovych vnemov.

»Slogan novej formy reklamy, autistického performance, d&ista
a prazdna forma, vyzva sebe samému, nahradzujuci prométeovskd ex-
tdzu sut'azenia, usilovania a Uspechu. Z newyorského maratonu sa stalo
¢osi ako medzinarodny symbol tohto fetiSistického predstavenia, deliria
prazdneho vit'azstva, nadSenia zo sviatku, ktory nie je nani¢.“ (tamtiez:
31)

Existuju len dve moznosti symbolického usporiadania spolocného
telesného zazitku, umenie alebo pornografia. V antickych ¢asoch socha
bohyne alebo vyvesny §tit ¢i freska vo verejnom dome. Veslari by si
zvolili Niké zo Samotraky, lebo Feidias, jeho Ziaci a pokracovatelia do-
konale ovladli spdsoby vyjadrenia zaZitku poznania tela. Vlhk& Niké
Vv prepotenom tri¢ku, ktoré sa lepi na telo a poodhal'uje jeho obrysy, aby
ste si uvedomili, Ze tak, ako je pod vlhkym richom telo, s vnutri
tela zmysly a ako racho oznacuje podobu tela, tak tvar a pozicie tela vy-
povedaju o jeho zaZitkoch. Niké nemusi mat’ ruky, lebo aj tak vieme, Ze
ich mé zdvihnuté, jej telo sa prave uvolnilo, mozno na zdvihnutych ru-
kach niesla do pristavu lod’. Od antiky az po Gustava Vigelanda a Henry
Moorea socharstvo hl'ada sposoby vyjadrenia vyznamov tela. ESte star-
§im ako socharstvo a eSte menej do jazyka preloZite’nym skimanim tela
je tanec, herectvo a telesné cvicenia — ¢im inym je hatha-jéga? Necitime
aj spravu Sirent tamtamom alebo Gdermi na obri japonsky bubon skor
celostnym telom ako analytickym sluchom?

Na rozdiel od Niké a umenia, ktoré si moze dovolit’ narabat’ so zlom-
kom, torzom, pornografia predstavuje vzdy celok, ktory vyzaduje ukazat’
tvar. Vyraz tvare hovori (ako matematicky vyraz pred zatvorkou), ¢o po-
nuka alebo ziada zobrazené telo, ktoré k nej patri. Informacny vyznam
tvare je v pornografii nadradeny informa¢nym moznostiam tela, lebo
vyraz tvare sa da pretlmocit’ do slov, no to isté sa neda povedat’ o tele.
Bez tvare moze pornografia existovat’ len vtedy, ked’ explicitne znazor-
nuje sexualny akt, ale potom sa zmensuje jej pritazlivost, meni sa na
manudl alebo u¢ebni pomdcku na Stadium anatomie.
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,Zvitazili sme,” zaSepka umierajaci Grék od Maratonu. ,,I did it,*
vydychne vyCerpany maratonec a zvali sa na zelentl pazit Centralneho
parku. (tamtiez: 30)

Viktoria — vitazstvo. V Louvri si pod sochou Niké zo Samotréky ro-
bia fotografie Japonci a Citania. Obdivuju jej vznesenost, viditelne jej
rozumejl. V Louvri vSak nestretavate Moslimov a predstava, Ze by si tu
Moslimky robili fotografie na pamiatku je od zaciatku zvratena, Niké je
pre ne tabu. Podl'a Sejka Tad? el-Din al-Hilaliho, imdma zo Sidney, sd
Zeny, ktoré nenosia hidZab, ako ,,nezabalené méso pohodené na ulici®.
Islam zasadne odmieta moznost’ transcendentného vnimania tela, lebo
telo je sidlom animalnych sil, ktoré ¢loveka pritahuju k bezprostrednym
zmyslovym péZitkom, kym rozumna ¢ast’ smeruje k ziskavaniu uslach-
tilejSich hodnoét. Telo je nepriatel'om duse, prekaza jej vzletu. Telo a tvar
mozu komunikovat’ len pudovy obsah zaznamenany niz§imi zmyslami,
sU z vole stvoritel’a prirodzene obscénne. Usl'achtilé hodnoty sprostred-
klva len zrak a sluch, zmysly umozZfiujuce Citanie a recitaciu (po arabsky
Qur’an) Knihy a slov Proroka. Islam tym vyhradzuje symbolickd komu-
nikaciu len pre re¢ a obrazy, ktoré sa daju prelozit’ do slov. Uz samotna
myslienka existencie pravdivého poznania, ktoré by sa dalo dosiahnut’
niz§imi zmyslami tela, je rdhanim Bohu. Poznanie pravych telesnych
rozkosi vyzaduje od moslima prejst’ cez branu smrti.

BeZal som newyorsky maratén: | did it!
Zdolal som Anapurnu: | did it!
Rovnakého druhu je aj pristatie na Mesiaci: We did it!

Maratdn je forma ostentativnej samovrazdy, samovrazdy ako rekla-
my: bezime, aby sme ukazali, Ze sme schopni dojst’ az na koniec svojich
sil, aby sme to predviedli — ale predviedli ¢o? Ze sme schopni skongit'.
(tamtieZ: 31)

We did it! La ilaha illa-I-Lah wa Muhammadun rasulu-I-Lah (Niet
Boha okrem Alaha a Mohamed je jeho prorok), volaji samovrahovia
nad New Yorkom v o¢akavani poznania nového dokonalého tela a roz-
koSi obcovania so stovkou panien.

Baudrillard vyslovil obdivuhodnu, klasicky dokonal( vestbu. Ako
je mozné, Ze sa ambicidzny filozof stal veStcom? Ved filozofovanie
a vestenie su dva protichodné, vzajomne sa vylucujiice spdsoby chapania
sveta.

Mozno sa to stalo tak, ze ked’ sa Baudrillard rozhodol vzdat’ tela ako
nevyhnutného konotatu vseobecnych vyznamov T'udskych a socialnych
javov, kalokagathie a agonistiky, urazil starych bohov sidliacich na hore
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Olymp. Musel sa dotknut’ najmé bohyne Niké, ktora sa teraz tesi mimo-
riadnemu postaveniu v biznise so Sportovymi potrebami a s beZeckou
obuvou. Rozhodli sa potrestat’ ho a urobili to tak, ako méZu len bohovia
a ako to doteraz robili vZdy. Vnukli mu vestbu o smrti tisicok I'udi, ktora
formou ostentativnej samovrazdy prinesu do New Yorku fetiSisti smrti
v lietadle:

,»had horizontom ruzovym od vychadzajlceho sinka, v rozohriatej
truhle jetu* (tamtieZ: 36).

Ked’ sa 11. septembra 2001 vestba naplnila, nastupil trest. Od toho
dna si kazdy, kto vie plavat’ a ¢itat’ (nein a grammata), lebo tieto dve
veci tvoria obdivuhodny celok, musi uvedomit’, ze Baudrillard je vestec.
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Metamorfdzy tela vo vedomi postindustrialnej
spoloénosti

Ondrej HEREC!

Tvar atelo su znakmi moci a socidalnych vztahov, ako ikony a fetiSe
patria k najvynosnejSim komoditam priemyslu zdbavy a k najiicinnejsim
nastrojom politickej manipulécie, st politicko-ekonomickym kapitalom
s erotikou vysokého zisku a rychleho obratu. Témy virtualnej reality,
umelej inteligencie ¢i biotechnoldgie prenikajii do popularnej kultdry
(Hayles 1999: 247). Pritomnost’ sa zr(tila do futuristickych vizii, tvar
i telo prestavaju byt nemennymi atribltmi identity. Postmoderny
diskurz o dichotémiach Fudské — nel'udské, tvar — subjekt, muz — Zena
konverguje do diskusie o tvari ¢loveka.

Galatea

,, ... treba dat’ prednost nemoznému, ale uveritelnému, pred moznym,

ale neuveritelnym... ¢o odporuje rozumu... nie vZdy je nerozumné...

Lebo je pravdepodobné, ze veci sa deji aj napriek pravdepodob-

nosti.* (Aristoteles)

Sucit bohyne lasky s ne$tastne zal'ibenym Pygmalionom ozivil
slonovinovi sochu Galatey. Frankenstein poskladal ¢loveka z mitvol,
inzinieri ho konStruuju z ¢ipov. Dokonalost md mnoho tvari, podla
toho, kto po nej t0Zi. Nejde o materidl, ale o ideal. Osvietensky ideél
perfektibility poklesol na feti§, medializovany idolatriou tvari a tiel,
objektov tlzby, indikatorov erotiky a sexuality. ,,Kto je pekny, je aj
dobry,” znie madrost’ rozpravky. Znaky idealu hPadame najprv v peknej
tvari avsilnom tele (Herec 2002). Média podavaju smrtiace davky
nel'udsky dokonalej kréasy, ale zakon nevystriha: ,, Tato fotografia moze
vézne poskodit vase zdravie!* Casopis Elle cituje modelku Christie
Turlingtonovu: ,,Dnes v ¢asopisoch nenéjdete jedinti neretuSovanu foto-
grafiu... nikto tak nemoze vyzerat’ bez pomoci pocitaca. Patologicky
tlak virtualnych idolov infikuje adolescentné konzumentky anorexiou

! Ondrej Herec, predseda Slovenského syndikétu autorov fantastiky, Bratislava.
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a bulimiou, lebo im nestaci ostat’ sebou samymi. Usiluju sa prevtelit’ do
neexistujlcich vzorov, stat’ sa obyvatel’kami fantomového sveta, ktory
slubuje slavu a peniaze, ak podpiSu zmluvu a zrieknu sa vlastného ja:
»Venezuelskd kraska sa nedostala do findle sutaze o Miss World a ked’
sa to dozvedela, omdlela. Mala osemnast’ rokov a dvadsat’sedem plas-
tickych operacii. Bola vyrobena pre tato prileZitost' a nevyslo to“
(Lasica 2001). Virtualni dvojnici spochybnili vlastnu identitu.

Reprodukciu robotov, kyborgov, androidov a umelych inteligencii
riadi program. Kral'ovna Borgov v Star Treku simuluje zvodnost,, aby si
podrobila ¢loveka (kapitana Picarda) aj androida (Frakes 1996). Ne-
vieme, ¢i je skuto¢nou osobnost'ou alebo prejavom vole Kolektivu ky-
borgov, ¢i Zenskost' iba predstiera a funguje ako siciastka. Simulacia
ma ulah¢it’ asimildciu osobnosti do asexudlneho la. Funkcia tvare
atela ako sexualnych indikatorov presiahla do novej dimenzie — do
erotiky technologii.

Bozk kyborgizovanej kral'ovnej Borgov s androidom Datom symbo-
lizuje oslobodenie techniky od cloveka aj vitazstvo jej l'udského
povodu nad mechanickym poriadkom. Android Dat, stroj na ceste
k ¢loveku, a kyborg, ¢lovek premeneny na stroj, sa stretli na krizovatke,
ktora méze byt koncom jednej utopickej budicnosti I'udstva, aj zaciat-
kom inej, doteraz netuSenej. Mechanické spojenie strojov je karikatGrou
erotiky, no ani najgrotesknejsSia karikatura lasky nemoéze vzniknut’ bez
originalu.

Clovek s psychikou netvora skonstruoval umelu inteligenciu (Neuro-
mancer — Wintermute), ktord skonstruovala kyborga (Armitage). Ro-
manticka tizba po dokonalosti zlyhala, tvorca stratil kontrolu nad vy-
tvorom ako Frankenstein: Tessier zomrel, Armitage sa zblaznil, Neuro-
mancer neovladol matrix, neudrzZal virtualitu v perfektnom stave
(Gibson 1986). Dudia nem6zu zit' v druhej prirode umelého Zivotného
prostredia bez techniky v sebe, stali sa ,,grotesk-chnymi“ netvormi.
Mysle ateld nezoSaleli autondmne, halucinuju svoj virtudlny svet
v stlade s konzorciom Ashpool na vrchole socialnej pyramidy a so sub-
kultarami v jej zakladni (Gibson 1984). Prirodzena ani umela inteligen-
cia nechrani pred psychdzou, iracionalnost’ exploduje na povrch
racionality. Cudské telo je pribytkom Zivoc¢icha, rozum je tenky nater
na Sialenom netvorovi.

Bytost’ na hranici druhov, opustena svojim tvorcom, je zdrojom stra-
chu. Shelleyova nedovolila ozit’ partnerke Frankensteinovho netvora ani
nepredpokladala incest vyrobcu netvorov s potomstvom. Béla sa nevy-



38

hnutného: ,,Clovek adémon. Budeme mat synov &ertov a dcéry
bosorky. Ale nie su taki vSetci? (Bester 1981: 84).

Harey

,.Posthumanne netvory anektovali medzeru medzi ,tu‘ a,vSade,
medzi ,teraz‘ a ,vZdy‘: zvesti o posthumanite sU z&roveii predcasné
aj zastarané. (Judith Halberstamova — Ira Livingstonova)

Postavy Stanistava Lema st abstrakcie, pokusy zobrazit' druhové
a individualne vlastnosti ¢loveka bez ohl'adu na to, ¢i to je muz, Zena,
robot alebo poéitac: ,,... zaujimal som sa prave o Zenu, a nie 0 muza
alebo o ¢osi stredného rodu, hoci to je moj Castejsi pristup® (Lem 1979).
V dobe pred Manifestom kyborgov (Haraway 1991) a expl6ziou kyber-
feminizmu kritikom, ktori nevynikali vedomostami o informatike, akosi
uniklo, Ze Lem v stupnici virtualnej reality podradil dichotomiu muzské
— Zenské vSeobecnejSim dichotomidm telo — osobnost’, ¢lovek — vesmir
atd’.

Pod tvarou Harey vromane Solaris je niGota: planetarny ocean
rekonstruoval mitvu milenku kozmonauta z neutrin, jadrovych Eastic
takmer bez hmotnosti a inych fyzikalnych vlastnosti (Lem 1964, 1972).
Necitatel'ny konstrukt dospieva na osobnost’ postupne, vd’aka trojnasob-
nej vrazde. Kelvin ju prvy raz zabil ,,reélne*: z lahostajnosti dovolil p6-
vodnej Harey na Zemi spachat’ samovrazdu. Vo vesmire ju zabil po
druhy raz: nedokazal v nej vidiet' milujiceho Eloveka, nepripustil, Zze
Harey je mysliaca a citiaca bytost’, hoci ocean stvoril jej fyzick podobu
z oblaku neutrin. Po treti raz ju neustrazil, nechal ju spachat’ samo-
vrazdu. Hoci uz vedel, Zze Harey je I'udska osobnost’, opakoval chybu
a nepochopil, Ze ju miluje preto, kym je, a bez ohl'adu na to, ¢im je.

Geneticky naprogramovana reprodukcia méa poistky proti premnoze-
niu. Podla Oscara Wilda vSetci zabijame to, co milujeme (,,each man
kills the thing he loves” — Wilde 1908: 148). Lem vSak nechal Kelvina
zabit’ svoju lasku tri razy. Naco taka ukrutnost’, jedine¢na v dejinach
literatlry? V tragédii trojnasobne zavrazdenej lasky Lem vyjadril dramu
¢loveka, pre ktorého je osudom jeho charakter. Harey je zrkadlo Kelvi-
novho charakteru, ale aj anagram mena gréckej bohyne ,,Rhea“, perso-
nifikujacej matku Zem, teda svet. Mytologickd Rhea predstavuje Zivot
a plodnost’. Ked’ Kelvin trojnasobne zabija matku svojich nenarodenych
deti, trojndsobne odmieta princip Zivota, ak sa odliSuje od jeho predstav.

Kolega Snaut hovori ironicky, so zmesou obdivu a opovrhnutia:
Ty si chlap, ako sa patri... Teda si to vybavil raz-dva: zbalil, vystrelil



39

a hotovo?“ (Lem 1964: 74.) Kelvin uznal svoj omyl: nie je vladcom
svojho tela ani osobnosti. Neutrinova bytost’ s tvarou Harey mu ukézala
hranice medzi predstavou o sebe a skuto¢nym ,,ja*. Ale aj duplikat chce,
aby milenec ,,vedel, Ze nie som ona“, pévodna pozemska Harey (Lem
1964: 153).

Na zaciatku novely Maska ma robot Zensku tvar a telo. Po prvy raz
prehovori v podobe Zeny o sebe ako o Zene, ,,s pohlavim nadobudne aj
re¢” (Lem 1980: 418). Robotovo hl'adanie pravdy o sebe predurcuje ve-
domie, Ze je Zenského rodu. Prechadza od Zenskych zdmen k zamenam
stredného rodu, ked’ jeho uvazovanie o sebe zdoraznuje pohyblivé hra-
nice medzi Fudskym a predmetnym. Telo androidky skryva mechaniz-
mus na popravu. Konstruktéri spojili ,,nevestu s vrahytiou®, stroj odho-
dil Zenské telo ako nepotrebny obal pri stihani obete a po jej smrti stratil
zmysel existencie (Lem 1980: 465). Program spojil kata s obet'ou a stroj
s ¢lovekom, robot lezi v grotesknej parddii manZelského objatia s mft-
vym Arrhodesom. Mrtve telo je morbidne kompatibilné s kovovou
identitou robota.

Robot, ktory sa citi zenou, poskytuje Citatel'ovi na ploche dvesto
stran nespocetné mnoZstvo informéacii od trividlnych faktov po filozo-
fické avahy, od citovych vylevov po psychologickl analyzu, od sociolo-
gickych a historickych postrehov po dialdgy a opisy. Kral'ovské zahrady
zdobia ,,taravé sochy“ aozyva sa v nich ,neludsky smiech... fontan“
(Lem 1980: 428). Ak uverime Susan Gubarovej, ze mlcanie je Speci-
ficky Zenskou formou odporu, volba takého postoja je hadam ,,naj-
zenskej$im* ¢inom robota (Gubar 1986: 229-313). Paradoxne, zenskost’
robota potvrdzuje aj opa¢ny nazor inych feministiek: prehodnocujl
klebetenie ako stcast’ ,,zenskej ustnej kultdry” a tvrdia, Ze moze byt
tvorivé a vzdorujlce patriarchatu (Brown 1978: 1-25).

Slova st materialne. Pojmy nie sU virtudlne ilGzie inych veci, ale
samostatné veci (Lacan 1988: 178). Nastrojmi, ktorymi Lord Henry pit-
val a rekonstruoval psychiku Doriana Graya, su slova, hovorené aj pi-
sané: ,,Niet pred nimi uniku... dokdzu dat’ beztvarym veciam plastické
tvary... je Cosi skutocnejSie nez slova?... Otravili ste mi dusu knihou*
(Wilde 1908: 28, 241).

Tvar, prirodzend ani programovana, nepotrebuje vzdy slova. Vizu-
alna kultdra v okamihu kondenzuje slovny opis a racionalne vysvetlenie
obsahu na obraz, ktory divdk vnima ako celok s intenzivnym citovym
vyznamom. Film, televizia aj proza pisana technikou videoklipu
konkretizuje (a redukuje) verbalnu informaciu. Hrdinka Gibsonovho
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romanu ldoru nema obocie, ale jej krasna tvar je celym kontinentom
informacii: snehom popraSené hrobky na strmych horskych lukach,
krivky rieky ako ryhy vzdialeného striebra, oranZovy zapad za ocelo-
vym ramom vyklapacieho okna, dihové farby olejovych vyparov opali-
zuji na mastnom nebi. Japonsko zboziuje Rei Toei a najslavnejsia
rockova hviezda sa rozhodla oZenit’ sa s fiou. Jediny problém je, Ze idol
japonskej mladeZe nie je Zena, iba informécia. Je hologram, absolUtne
virtudlna mediélna hviezda (Gibson 1997: 119).

Feti$ nepotrebuje tvar z mésa a kosti. Japonci prevzali vyraz ,,idol*
v tvare ,,idoru“. Slovo ,idoru“ mozno v angli¢tine vyslovit” ako ,,I adore
you* — zboziiujem t'a. Popova superstar Kyoko Date ma CD i DVD
nahravky a videoklipy, vystupuje v rozhlasovych relaciach, poskytuje
novinarom rozhovory a jej tvar na obalke sl'ubuje ¢asopisu vysoky na-
klad. Narodila sa vznameni Skorpiona, zbiera tenisky, rada sa uéi
cudzie jazyky a fotografuje. Ma sedemnast’ rokov, vysku stosest'desiat-
dva centimetrov, miery 83 — 56 — 82 a nevazi ani miligram. Kyoko Date
je niekolko gigabytov v pamiti pocitaca ako Gibsonova Idoru. Jej
predchodcom bol Max Headroom a nasleduje ju Lara Croft.

Lara nikdy neopusti svoj kybermetaforicky svet, plny prekézok
a stien. Prekonava ich s ahkost'ou nehmotného fantému, okrem jedinej
steny, ktorl neprelomi nikdy — sklené oko monitora. Silné mladistvé
telo ma odhalené priliehavym odevom, zlostny pohlad a tasené pistole,
zacielené cez oko kamery rovno do ¢ela divaka. Je stvorena, aby bola
objektom pozorovania, a nikdy nevrati pohlad hracovi, ktory za fiu
rozhoduje situacie hry. Uskfiajuci sa pubert'ak pred monitorom preziva
so symbolom moci, sexu a nasilia sny, aké by sa pacili markizovi de
Sade a Leopoldovi von Sacher-Masochovi.

Lara Croft je mladSou pribuznou poéitaca a nema problémy s moral-
kou. HAL 9000 sa zblaznil zo zodpovednosti (Clarke 1982). Mal ochra-
fiovat’ posadku kozmickej lode, ale zabil astronautov, ktorych pokladal
za prekazku letového planu. Umela inteligencia podlahla psychoze
indukovanej frustraciou z konfliktu direktiv programu. Lara Croft vzisla
z reklamnej mytoldgie, z dielne na vyrobu fantdmov obyvajdcich inter-
net ako fyzicky priestor. Vstupuji poéitaCovym rozhranim do fanto-
matickej dvorany slavy a publikum ich vnima ako skuto¢né osobnosti.
A naopak, Lara Croft, Kyoko Date aj Max Headroom si uvedomuju
svoju virtudlnost’, ale nepovazuju sa za menej skuto¢nych ako ludia
z mésa a krvi. Miliardy dolarov, ktoré na nich zaraba priemysel zabavy,
potvrdzuju ich programované sebavedomie.



41

Zaluba vo fantdmoch virtuality je viac ako pOvab tela a poteSenie
z hry zmyslov. Vo veku premien a neistoty hl'adame domov pre svoju
mysel aj srdce. Caro pocitata je viac erotické ako zmyselné, viac du-
chovné ako utilitarne. Milenecky pomer so strojmi je viac ako ofarenie
technikou a jej vyuZite. Symbidza s pocitaom vyustuje do manZzelstva
Cloveka s technikou. Atmosféra kyberpriestoru sa podoba spirituélnej
aure. Svet vyjadreny ako ¢ira informdcia fascinuje zmysly a mysel’, ale
zmochuje sa aj citu. Citime sa mocni a indpirovani, srdce pulzuje
Vv rytme v8emocného stroja. To je eros, ako ho chapali anticki Gréci: nie
povrchné milkovanie a nezavazna hra zmyslov, ale naplnenie hibokej
tlzby.

Lemove pribehy o neludskom rozume st plné bizarnych poddb
lasky, ktora je dokazom I'udskosti viac ako vonkajsSia podoba alebo kon-
Struk¢ény materidl tela a tvar. Harey v Solarise je spociatku len zarodok
osobnosti, ktord sa postupne rozvija ako utrzky spomienok v mysli
replikantky Rachel (Dick 1977). Ocean konstruuje umelého ¢loveka
podobne ako my umelt inteligenciu. Zivotna skusenost androidky
prepisala program vychodiskovej osobnosti. L&ska povysila program
Harey na subjekt, ale hranice jeho totoZnosti su neisté:

» mysliaca bytost moze byt virtudlna: ocean skonStruoval Harey
z oblaku neutrin,

»  postava méze byt svetom: Harey = Rheya,

= svet postavou: ocean pokryvajuci celu planétu je mysliaca bytost,

= subjekt objektom: Kelvin zaobch&dza s Harey ako s predmetom, nie
ako s mysliacou a citiacou osobnost’ou,

= objekt subjektom: Harey miluje Kelvina natolko, Ze obetuje zivot
pre jeho duSevny pokoj (,,Drahy, sama som ho o to poZiadala...
neurob si ni¢ z1¢é — kvoli mne. Bol si vel'mi dobry.* Lem 1964: 186),

= umely vytvor individualitou: v liste na rozlacku ,,dole bolo jedno
vyciarknuté slovo, ale vedel som ho precitat: "Harey’. Napisala ho,
potom ho preciarkla. Dalej bolo este jedno pismeno H &i K, tiez pre-

Ciarknuté* (Lem 1964: 186),
= Zena muZom amuZ Zenou: ,Harey“ v angli¢tine znie ako muzZské

krstné meno ,,Harry",

» ldaska obetou a odpustenie trestom: Lem ukazuje s iréniou hodnou
Dostojevského, ze bytost’ stvorend oceanom bez ohl'adu na fyzikalnu
povahu svojej konstrukcie, ktord ani sama nepoznd, prave obet'ou
z lasky uvrhla milovaného muZa do pekla viny, ktoru si nikdy neod-
pusti.
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Karteziansky dualizmus podporil dichotomické myslenie: duSevné —
telesné, tvar — povaha, jav — podstata, ¢lovek — zviera, individualne —
spolocenské, pravda — nepravda. Mechanicka dedukcia protikladov je
mozno iluzorna, no Lem nas necicika totoznostou protikladov. Pone-
chava na slobodnu vol'u ¢itatel'a vyber inych mozZnosti.

Realita simulacie plynie: spochybnuje nezavislého pozorovatela,
model subjektu zaloZeny na kompatibilite s kultGrou, aj hodnotové sys-
témy odvodené od binarnych dichotomii. Simulakry prind3aju nové dis-
kurzy, definuju Iného ako kontinuum bez privilegovaného referenéného
bodu, ktory by konstituoval subjekt. Reprezentacie posthumanity popie-
raju hranice medzi realitou a ildziou, hyperrealita neprodukuje vyzna-
my, neoznaCuje fakty fixne a nerozliSuje ich od fantazii (Baudrillard
1994: 212). Kategorialny chaos reflektuje kolaps hranic, signalizovany
postmodernou fuziou vedeckych diskurzov s fantastickymi naraciami.
Stieranie rozdielov medzi vedou, faktami a fikciou prinieslo novy
pristup k predstave netvora (Haraway 1991: 149).

Ripleyova

,, Posthumdnnost’ neznamend koniec ludskosti, len signalizuje koniec
koncepcie, ktord sa dala aplikovat' v najlepSom pripade na ten zlo-
mok ludstva, ktory mal bohatstvo, moc a volny cas, aby sa jeho cle-
novia mohli povazovat za autonomne bytosti, uplatnujiice svoju volu
individualnou volbou a aktivitou.” (Katherine N. Haylesova)

Votrelec patri k archetypom netvora 20. a 21. storo¢ia. Zabery poni-
kaju divadlo morfujuceho mésa, vlasov, telesnych otvorov, vycerenych
¢iernych zubov, l'udského oka, neprehl'adny zmétok kondenzuje do tra-
dicnej ikony kozmickej lode. Telesné metamorfézy na molekularnej
arovni ohlasuju flziu ¢loveka s netvorom. Vizia vrcholi logickym ex-
trémom: superhrdinku boja proti mimozemstanom rekonstruovali na
hybrid Zeny s mimozems$tankou. Desivy pOvab hororového fetisa spo-
¢iva v evolucnej prisposobivosti, v schopnosti ¢loveka premenit’ sa na
svoj biologicky, socialny aj kulturny protiklad.

Netvor nestraca pritazlivost odpornosti. Gynandromorfni kyborgo-
via v seridli o Votrelcoch veStia perverzné kombinécie tela so strojom,
technomdso je fascinujuco odpudivé. Koncepcia telesne transgresiv-
nych, ale fyziologicky stabilnych Votrelcov sa ideovo vratila do Cias
pred Campbellovym metamorfnym mimozemstanom, ktory dokaze
kopirovat’ kazdy organizmus (Campbell 1938).
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Ekonomickym symbolom Votrelcov je telo ako objekt vlastnickych
narokov. Serial overuje triddu osvietenského chéapania osobnosti
a identity: posesivny individualizmus, slobodu a pravo na sebaurcenie
vo vlastnickych vzt'ahoch. Anglicko-americky feminizmus zavrhuje
ambivalentné zobrazovanie Zien ako vlastnictva: zakotvenie osobnosti
Vv prave na majetok garantuje Zendm vlastnictvo seba samych, ale umoz-
nuje vyvlastnenie, robi Zeny neodcudzitelnymi aj odcudziteInymi.

Stratend tvar: tvar éloveka, tvar netvora

»Metamorf (premenlivec — O. H.) ... oslovuje ti nasu cast, ktord
unika zauzivanému vnimaniu ,seba‘ a podiela sa na plynuti, na ne-
prestajnom stavani sa Bytia, na permanentnom formovani a refor-
movani bunkovej Urovne tela, ktoré vobec nie je ,ja‘.* (Vivian
Sobchackova)

Vedci vojenskej vyskumnej stanice Auriga oplodnili poru¢icku Ellen
Ripleyovi embryom Matky Votrelcov. Je krizenec nezlu€itenych ne-
tvorov, Cloveka s Votrelcom, I'udsky? Je Votrelec? Je zena? Rodi ne-
tvory? Je doveryhodna? Je tradi¢nou hrdinkou na ceste osudu? Ripley-
ova ma DNK dvoch rés, je rychlejSia, silnejsia, inteligentnejSia ako jej
Pudski tvorcovia. Predstavuje strasny reprodukény potencial nového zi-
voc¢iSneho druhu.

Cudzinec prenikol do vnutra ¢loveka. Embryo v Ripleyovej obno-
vuje star( symboliku znovuzrodenia a transformécie. Hybridné telo nie
mysticka studnica boho¢loveka, ale biotechnické laboratérium na
konstrukciu nového druhu. Nad¢lovek je pre predchadzajicu kultaru
netvorom, ako je pre staru religiozitu novy boh diablom. Neplati
jednoduchy vzorec ,,pekny ¢lovek — odporny cudzinec*. Zbita, dohola
ostrihand, tehotnd, hypermaskulinna Ripleyova je rovnako nechutna ako
vrazedna Matka Votrelcov. K embryu citi bezmocny odpor. Chladne
Celila urazkam a nasiliu, ale ako vzdorovat’ zrade vlastného tela? Od
zaCiatku bola neznesitelna, teraz je ,necista”, zamori celi planétu.
Hrdinka sa stala netvorom: muzatka Ripleyova aj Matka Votrelcov su
samice s programom reprodukcie. V boji o Zivot druhu je dovo-
lend natend transformécia jednotlivca aj dobrovolna etnogenéza l'udstva
na posthumannu rasu. Morélkou prirody je xenocida.
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Identita: Zena cudzinka — posthumanny subjekt

., [Socialisticka feministka si musi pozorne vsimat premeny ky-
borgov, teda génové inZinierstvo.] Hranica medzi science-fiction
a socialnou realitou je opticka iluzia.” (Donna Harawayova)

~Purvis: CO TO VO MNE JE?! Ripleyova: Netvor. Va&§ inkubétor
predali ¢loveku, ktory do vas vsadil Votrelca. O par hodin sa vam pre-
hryzie cez rebra a zomriete. Mate otadzky? Purvis: Kto ste? Ripleyova:
Matka netvora®™ (Jeunet 1997). Vézen Dillon netusi, koho upozornuje:
»Znasiliiujem a vrazdim zeny.“ Ripleyova: ,,Takze sa ma asi vel'mi bo-
jite* (Fincher 1992). Clovek si privlastnil telo netvora. BioltpezZ je vza-
jomna, ¢loveka nemozno oddelit od netvora fyziologicky ani psy-
chicky. Pévodcami mezaliancie st pozemski netvori: Firma premenila
Ripleyovu na to, ¢oho sa najviac bala, na Votrelca. DCudia sa pytaju na
identitu hybridného klonu bez predchodcu a bez dvojnika: ,,CO si?“, nie
»KTO si?“. V krize identity si prebodla ruku nozom, ¢epel’ dymi, sko-
rodovand Zieravou krvou a androidka sa pyta: ,,Kto si?“ Klon vkizne do
implantovanej identity: ,,Ellen Ripleyova!“, lenZe td davno zahynula.
Hybrid nie je ¢lovekom ani Votrelcom, vébec nie je prirodnou bytos-
tou, ale konStruktom vypestovanym na vyrobu Matky Votrelcov.
Vnima vSak svoju totoznost, nie je simulakrou, bezreferenénym dvoj-
nikom ani ,,vedl'ajsim misoproduktom* syntézy Matky Votrelcov. Ma
vyzor ¢loveka, no citi cudzinca v sebe, je nadludsky rychla, silna,
chladne inteligentnd, v zilach jej prudi kyselina. Poklada sa viac za ¢lo-
veka neZ za netvora, indoktrinovali jej Tudské spdsoby, ako hovorit,
jest’ vidlickou, poslichat’ svojich panov, ale vie o Votrelcovi v sebe, aj
0 supereni zloziek svojej dvojakej podstaty pod I'udskou tvarou. Telo sa
nezhoduje s osobnostou, cudzinka na Zemi aj vo Vesmire nevie, kde
sa zacina a kde sa kon¢i ,ja”.

Identita posthumannej hybridky nevytvara celok ,,¢clovekocudzinca®,
je roz8tiepend ako identita Jekylla a Hydea a horor rozdvojenia sa na-
sobi hororom zltéenia Cloveka s Inym. Hybrid destabilizuje zlozku
identity, ktord ho spdja slud'mi proti netvorom, a akcentuje zloZku,
ktora je zdrojom hrdzy, fragmentacie osobnosti a psychézy. Vystriha
pred embryom, ktoré v sebe nosi: ,,Bude sa rozmnoZovat. Zomriete.
Julia Kristevova zaviedla pojem ,,odmietnutie” (abjection) ako psychic-
kého Ukonu, ktory konstituuje individualnu aj skupinovu identitu vyld-
¢enim vsetkého, ¢o ohrozuje hranice jednotlivca ¢i skupiny (Kristeva
1982).



45

Ripleyova je samostatny druh, ktory sa sklada z jediného jednot-
livca; vidi ,,zvonka“ obidve rasy vesmirnych netvorov, Votrelcov aj
Pudi. Opovrzlivym ténom slova ,,ludia® mieni vSetkych, manazérov,
vedcov i robotnikov, belochov, farebnych, muzov i Zeny. DiStancuje sa
od nel'udskej racionalnosti aj od mengeleovskej vedy. Vie, ¢o znamena
byt matkou netvora: prvym ciel'om potomka bude zabit’ svoju matku.
Diet’a v procese subjektivizacie odmieta telo matky, matricida sa zda
nevyhnutnou (Kristeva 1989). Posthumanna budtcnost’ pozdvihla $ka-
reda hlavu, vylieéila Ripleyovu z materského pudu aj z megalomanskej
tuzby stat’ sa zakladatel'kou rodu novych netvorov. Chce zahubit
straSné potomstvo, zriekne sa identity, ktora by ju zni¢ila a uvalila skazu
na dve rasy, na l'udstvo aj na Votrelcov. Zena viak nemodze odmietnut’
materskeé telo, s ktorym sa identifikuje: Kristeva (1989) Ziada novy dis-
kurz o materstve aj o Zenskej subjektivite.

Hybrid neprekrocil hranice medzi ¢lovekom a Inym len tym, Ze
porodil netvora. Dojca je ohrozené zavislostou od tela matky, odmiet-
nutie stvisi s materskymi funkciami (Kristeva 1989). Telo Ripleyovej je
bojiskom dvoch materstiev, slperia v nej ¢lovek a cudzinec, nemozno
ju identifikovat’ fyziologickymi kritériami, je zaroven ,nasa“ aj ,.cu-
dzia“. Transformovali ju génmi Votrelca, ale aj ona transformovala
svoje mimozemské dieta. Filmy o Votrelcoch sa pytaju divakov: ,,Kto
ste? Identita viacnasobnej osobnosti bola tradi¢ne otazkou l'udi o ne-
tvoroch; v stcasnosti ju klada netvori ¢loveku.

Kozmicka lod’ vstupuje do atmosféry Zeme za Usvitu, utopeného
v zlatom svetle. Co prinasa? Kto ma pravo a silu zabranit Ripleyovej
v d’alSom rozmnozovani a kontrolovat’ jej potomstvo? Ovladana dvomi
genetickymi dedic¢stvami, aj bez Votrelcov ma zakédovany samovra-
zedny rozmnoZovaci instinkt, populacnu exploziu ludstva na Sest’ mi-
lidrd.

Pud prezitia oslobodil Ripleyovi od dichotomie ¢lovek — netvor: pri-
jala obidve identity ako rovnocenné. Votrelec signalizuje éru, v ktorej sa
Clovek nedefinuje ako protiklad netvora, ale ako Odlisny medzi mno-
hymi, medzi mimozemstanmi, androidmi, robotmi, kyborgmi, hybridmi
— ako jeden medzi Inymi, bielymi, farebnymi, chudobnymi, cudzincami,
medzi muZmi a Zenami. Buducnost’ nepatri prirodnej evoldcii, biotech-
nologiam, strojom, umelej inteligencii, mimozems$tanom ani ich hybri-
dom, ale tolerancii.

Neclovek Ripleyova si zvolila nedokonalt 'udskost’ a odmietla into-
leranciu. Obl'ubila si androidku: ,,Ani jeden clovek nie je taky l'udsky
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ako ty* (Jeunet 1997). Ani jedna z nich nie je celkom Zena ani ¢lovek.
Ziadne pohlavie ani rasa nie su cennejsie ako iné, rozhoduje schopnost
prezit. To je posolstvo feminizmu v seridli, ktorého autormi s muzi.
Do buducnosti hl'adia dve bytosti s vyzorom Zien. Muzska ¢ast’ publika
zatial’ neprotestovala.

Tvar ™

,,Nebojim sa zomriet, bojim sa, ze zomriem skor, nez moj pocitac
bude na miia hrdy.** (Peter Cochrane, veduci vyskumného oddelenia
British Telecom Multimedia)

... VSetci sme kyborgovia, chiméry, mytické hybridy stroja
s organizmom... argumentujem za poteSenie zo zmatenia hranic
a zodpovednost za ich rekonstrukciu.” (Donna Harawayova
v ranej verzii A Cyborg Manifesto)

Technika redefinuje tvar ¢loveka. Kardiostimulatory, kontaktné So-
Sovky, kovové kiby a umely chrup, génové inZinierstvo, plasticka chi-
rurgia a klonovanie intenzifikuja zmysly, sluch a zrak, drogy a neuro-
chirurgia zrychl'ujii myslenie a roz§irujii pamét. Mozno menit’ telesné
proporcie, hmotnost’, vy3ku, farbu pleti. Od silikénovych pis a viagry
nie je prili§ d’aleko ku zmene pohlavia. Syntéza organizmu s technikou
presiahla z vonkajSieho prostredia do vndtra tela. ,,Bolo to dobré, silné
telo. Ale nebolo to jej telo* (Swanwick 1987: 6).

Totalna protéza Cloveka neexistuje bez technolégii, ktoré vlastnia
nadnarodné korporacie. Diktuj vlastnosti, cenu, aj pouZitie svojho pro-
duktu. Technikou kolonizované telo kyborga predstavuje novd fazu
regulativnej autority korporativnej spolo¢nosti. Hrdinka Swanwickovho
romanu ,,zomrela dvakrat — po prvy raz to bola nehoda, po druhy raz
samovrazda. Korporacia, ktord ju vlastnila, sa teraz rozhodla, Ze ma
opat’ zomriet* (Swanwick 1987: 1).

Kyborg je prienik ¢loveka so strojom, ikona buddcnosti, metafora
vztahu ludstva s technikou a symbol feminizmu (Kirkup 2000: xiii).
Kontrastné interpretcie vyplyvaju z dekonstrukcie a konstrukcie hranic
medzi telom astrojom, medzi prirodou a technikou, medzi vedou
a fikciou. Podl'a prvého nazoru ,hranice medzi telom a strojom sa od-
strafiuju chirurgicky®, technika sa materialne implantuje do organizmu
(Balsamo 1999: 149).

Druhy nazor definuje kyborga socialne, ako vysledok kaZdodennej
¢innosti T'udi: ,,10 % sucasnej populacie USA ma protézy a implantaty,
kardiostimulatory, umelé kiby, zomreli by, keby prestali uzivat’ lieky.
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Zamestnanie a zébava vyrabaju metaforickych kyborgov, kybernautov
zrastenych s pocitatom a navykovych hra¢ov videohier” (Hayles 1999:
158). Technika vnika do organizmu vonkajSimi protézami. Od pohybli-
vych schodov, e-mailu a mobilu vedie cesta k mikro¢ipovym implanta-
tom a k priamemu zapojeniu jazdcov kyberpriestoru do siete. Média
a technické zariadenia sa stali vonkajSim telom ¢loveka, exteriorizovali
a znasobili jeho moznosti. Kyborgizacia je reverzibilna, z robota mozno
urobit’ ¢loveka: android Dat v Star Treku je I'udskejsi ako jeho I'udski
partneri.

Podrla treticho ndzoru sami vyrabame prirodu aj seba, fakty vni-
mame prostrednictvom zmyslov, vnemy skladame do fiktivnych pribe-
hov a do vedeckych tedrii (Haraway 1992a: 316). ,,Kyborg je hybrid
stroja s organizmom, socialne realna aj fiktivna bytost* (Haraway 1991:
149). Syntézu materidlu s ideami konstituuju fazy rastu a skisenosti:
,»V kyborgovi sa spaja ideova identita s materialne technickou. Biolo-
gicky determinovand, socialne a psychologicky konStruovana identita
Zeny odhal'uje jej podobnost’ s kyborgom* (Haraway 1992: 327). Femi-
nizmus splodil s technikou na hranici materialneho a organiza¢ného
kolapsu feti§ metamorfného hybrida, ktory v prostredi katastrofickych
transformécii odvrhol identitu a ma reprezentovat’ kyberfeministicky
»paradox identity* (Balsamo 1999: 150-151).

Gény koduju telo, informacie programuju mozog. Vedomie si moZe
vytvorit’ l'ubovolny duSevny svet, absolutnu protézu reality. Namahavy
zépas s vonkajSou skuto¢nost'ou nahradia rozko$e ovladania umelej rea-
lity. Technicky zdokonaleny ¢lovek prestava zit' v biologickom case.
Plati za to ucet vedy a techniky, stdva sa termindlom technickych zaria-
deni. Meni sa aj jeho postavenie v objektivnej realite. V hyperrealizme
novej eschatologie sa clovek stava servomechanizmom virtualnej
reality. Mitve duSe misionarov virtualneho sveta povysili techniku
na nabozZenstvo a nazyvaju to slobodou. Vedia, Ze si avantgardou
pokroku, ale neveria, Ze za nich rozhodujd ini. Démonickd moc
technokratov je ildzia, ktora vyhovuje ich panom.

Psychicka okupacia cloveka technikou prekrocila tradi¢né modely
objektivnej reality a identity. Clovek vnima prostredie aj seba inak, ako
v minulosti. ,, Ked’ prezijete pol zivota v tele jedného pohlavia a polo-
vicu v tele druhého, moze to cosi spravit' s vaSim vnimanim.* (Effinger
1997: 20) Vstup do virtualnej reality a manipulovatel'nost’ zmyslovych
vnemov stierajii hranice medzi predmetom a obrazom, medzi skuto¢-
nost'ou a fantaziou, medzi iluziou a realitou, medzi duSevnym a fyzic-
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kym svetom, medzi osobnost'ou a technikou. Clovek vyraba sam seba,
fyzicky uskutoénil americky socialny ideal selfmademana.

Nevyhovujete narokom zamestnavatel’a ¢i prostredia? Pomézu kok-
taily vykonnosti, cholin, niacin, lecitin. Kuapite si v markete Red Bull,
Semtex alebo Gingko-Bilobu a hura do inteligencie. Ste nespokojni
so Zivotom aj sami so sebou? Halucinogény dimetyltriptamin a 5-hydro-
xytriptamin vyvolaja extazu, pocit Cerstvo odliateho zlata, svet sa stane
arabskym palacom, martanskym drahokamom, odhalujucim netuSené
tajomstva. Chemickeé protézy menia rychlost’ a kvalitu zmyslovych vne-
mov i citov, redukuji spanok, udajne zlepSuju pamét’, umoziuju efek-
tivnejSie mysliet, zvySuju a predlzujii vykonnost. Pravdepodobne tiez
skracuju zivot. V antiutopii krasneho nového sveta je Sest'desiatka
hranicou Zivota, no ¢lovek sa doZiva smrti v plnom rozkvete mladosti
a zdravia (Huxley 1932).

Firmy vyhodia na trh kaZzdych par mesiacov novy hardvér. Ak uZiva-
tel’ nechce vypadnut’ zo zaarovaného kruhu ustavicne novych modelov,
musi priebezne upgradovat’ pocita¢ a programy. Preco nie aj seba? Pro-
dukt génového inZinierstva Simon Afriel ma 1Q 180, srdce s umelo zvy-
Senym vykonom, vnatornosti mu vyrabaji vitaminy, je hormonalne vy-
rovnany. A mimozemst'an mu hovori: ,,P6vodna podoba ¢loveka zasta-
rala, ste primitivny experiment. O sto rokov z vas bude prezitok. O tisic
rokov neostane ani spomienka na vas.” (Sterling 1996: 240, 255). Na-
hovarame si, ze virtualna realita bude dokonalejSia ako skutocny zivot.
Virtuélne telo ,,chce... pokracovat, vytrvat, zit'... frasku, odvar skutoc-
ného Zivota® mozno zdokonalit' (Egan 1995: 23). Clovek sa mozno
meni na ¢osi nel'udské, ale zda sa, ze si zvykame.

Case v Gibsonovom Neuromancerovi je ,,len” spiritus movens deja.
Nevieme, ¢i je vysoky alebo nizky, chudy alebo tuény. Nepozname jeho
tvar, nevieme, aky ma nos ani farbu o¢i. Pozndme vSak jeho duSevny
svet? Nevieme, Ci je vtipny alebo zatrpknuty, vybusny alebo melancho-
lik. Pozndme len jeden jeho rozmer — vieme, Ze je zlodej informécii
a narkoman virtualnej reality. Na ni¢om inom mu nezalezi, ani na laske.
Je Tahostajny podobnym spésobom ako Meursault z Camusovho ro-
manu Cudzinec. Anonymny hrdina bez tvare je zamenitelnou suciast-
kou socialnych procesov, Startuje pribeh a udrziava dej v pohybe.

Tvér, telo aj implantaty Molly pozndme podrobne, su dolezité pre
pribeh. Sdhlasila, aby z nej spravili obdobu mechanického kata z Lemo-
vej novely Maska. Stroj na zabijanie nepotrebuje duSu. Molly ako
prostititka pre zvrhlikov odkladala pocas prace osobnost’ do Satne
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a prijimala identitu sadistickej psychopatky. Molly nie je Caseovou las-
kou, len jeho telesnym strazcom. Telo kyborga jej umozni pouzit' sex
na ochranu jeho psychiky a nemozno povedat’, kto koho pouziva viac,
Molly Casea alebo on ju. Obidvaja su nastrojmi strojovej inteligencie,
ktord ich pouZije a odhodi. DuSu Zeny Caseovi nahradza zéhadne neur-
¢ita anima Linda — sen o laske v epizdde pobytu vo virtualnej realite
u umelej inteligencie — sen vo sne a o she, sen — tlzba po laske (Gibson
1984: 279-289). ,,Peklo je neschopnost’ milovat’,” hovori starec Zosima
(F. M. Dostojevskij: Bratia Karamazovovci).

Jules Verne poznal ,vyplody industrialneho storo¢ia, ¢o vyrastli
Vv jeho teplom parenisku, a nie vo vol'nej prirode*: Dostojna druzka ban-
kéra Boutardina sa vyznala v uétovnictve a vyzivala sa v podvojnom
uctovnictve, bola lokomotiva a on strojvodca; udrZiaval ju v dobrom
stave, glan€il, olejoval a ona spol'ahlivo jazdila s rovhakym citom a fan-
taziou ako lokomotiva a nikdy sa nevykolajila (Verne 1996: 41-42).
Gejsa Kitsune uz nie je ¢lovek. Prepitvana chirurgickou invaziou, naspi-
kovand implantatmi, so zmenenou chémiou Zliaz je asepticka ako nova
injekcna ihla, poti parfum, jej telo nevylucuje nic, co by sa nedalo vypit’
ako vino alebo zjest’ ako cukrik, sliny obsahuji narkotické drogy:
10 je mdj zivot... Len slast’ je skutoéna. Slast’ z ovladania“ (Sterling
1996: 38). Hanba, hrdost, vina, laska si pre fiu iba tiene, smeti
dedi¢stva dinosaurov, spalené na popol v Zeravom vybuchu plamena
extazy. Nevnima slabé l'udské city. Nie je neschopna citu, ale intuitivnu
vrstvu svojho posthumanneho myslenia pochovala v podvedomi. Ak-
ceptuje svoj hortickovity svet bezmyslienkovito ako dravec. Zije &isto
abstraktnym Zivotom, vasnivou a pokrivenou parédiou svatosti. Jej
vedomie je amalgamom chladne pragmatickej logiky a ki€ovitej slasti.
Kitsune pocituje k Lindsayovi ,.chladny reSpekt®, remeselnd (ctu
»masiara k jeho ostrej ocelovej pile“. Je pre fiu ,,zdrojom ezotericky
platonického uspokojenia... Pouzivala ho s poteSenim. Chcela, aby jej
dlho vydrzal, dobre sa o neho starala... aby fungoval“ (Sterling 1996:
39).

Posthumanne bytosti si (ako netvory) indikatormi ,,potencialne
protire¢ivych vyznamov* (Braidotti 1996: 135). Ich ambivalentnost’
vyjavuje anxiety z obmedzeni a hranic tela, definuji identitu ¢loveka
tym, Ze ohrozuju aj udrZiavaju jeho integritu. Netvor funguje ako Iny
pre ,normalne ja“, aj ako mnohoznaény hybrid, destabilizujuci hierar-
chicko-dualisticky chapany subjekt (Braidotti 1996: 141; Shildrick
1999: 78).
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Rozdiel medzi strojom a ¢lovekom zanika: ,,Dvojnohi roboti vyze-
rali primitivne. Lindsay si uvedomil, Ze to st 'udia v skafandroch a ply-
novych maskach* (Sterling 1996: 13). Kmotor arabského zlo¢ineckého
geta donutil Marida Audrana k chirurgickej modifikécii osobnosti
(Effinger 1997). Clovek sa meni aj fyzicky na iného ¢loveka, na stroj ¢i
nahravku vo virtualnej realite. Reélny organicky Zivot neméa cenu bez
technicky generovanych ilUzii: ,,Zatvoril o¢i. Prosim, modlil sa, teraz...
A kdesi sa smial, v bielo vymalovanom podkrovi, vzdialené prsty las-
kali klavesnicu, slzy ulavy mu stekali po tvari* (Gibson 1984: 68-69).

Uvedomelého konzumenta, majstra manipulécie s technikou, uviedli
do literatury F. Pohl aC. M. Kornbluth (1953). Synovia deti kvetov
a vnuci Jamesa Deana tancuju v diskotéke modu MTV a televiznej re-
klamy. V¢eraj$i Homo futurus je dial’kovo ovladany diskoklon, kyborg
s naleStenou fasddou a mozgovymi zavitmi dohladka obrdsenymi dro-
gami a neurochirurgiou, kopia na objednavku vyrobenych ilGzii. Origi-
naly Michaelov Jacksonov a Madon Ziju vo svete fantdmov televiznej
obrazovky. Specialisti na vyrobu hviezd stelesiuju simulakry hrou
svetla a tiefiov, maskéri, zvukari, reziséri vyrabajt idoly z chémie li¢i-
diel, zo zvukov syntezatora, zo strihov videokamery a zazrakov plastic-
kej chirurgie. Pilierom videokultiry je Stylizovana prazdnota v pride
abstraktnych $truktr bez obsahu: triumf umenia, ak umenie je ¢innost,
v ktorej sa ¢ira forma stava obsahom. V simulovanom priestore novych
konvencii subjektu, tela a reality krdZia hybridné netvory. Metamorfny
model posthuméanneho subjektu tvoria série dislokacii identity bez sta-
bilnej sebaidentifikacie.

Hviezdne tvare postmoderného 'udového umenia su vzormi, ale nie
originalmi diskotékového publika: umely Zivot tancuje v rytme ano-
nymnych konzorcii, elektrickd iskra Zivota stemnela na elektronicku
zabavu. Utelom karikatir Frankensteinovho netvora je obrat kapitalu.
Nastroje na kumulaciu bohatstva a moci neZiju pre radost’ zo Zivota, ale
pre pbZitok z pouzivania seba samych a ostatnych. Redukovali vlastnu
hodnotu na uZitoénost’, prezivaju vd’aka tomu, ¢im su, nie vd’aka tomu,
kym s0. Moc potrebuje Standardné suéiastky, manipulaciu odmieta iba
nefunkény a rizikovy demograficky odpad. Nepouzitelny c¢lovek je
z hladiska inych Tudi zbytoény, ale je slobodny (Cerny 1969: 194).
Anticki Gréci pouzivali homonymum ,idiot“ aj v zmysle ,,absolitne
slobodny ¢lovek®.
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Posthumanna tvar: metafyzika biotechnologii a informatiky

,»-Servomechanici digitalnych technoldgii konStruuju zariadenia, po-
mocou ktorych sa clovek zaobide bez seba samého. Kto potrebuje
telo, ked moze mat miliony vysnivanych ,ja‘?** (Arthur Kroker)
Umysel prekonat’ vlastné telo je paradoxny: ,, Ameri¢ania lipna na
veciach tohto sveta, ako keby verili, Ze nikdy nezomrd, a usiluju sa
schmatnut’ vSetky dostupné veci tak hortckovito, ako keby ocakavali,
ze zivot sa skonci skor, nez sa z nich potesia. Nahlia sa za vSetkym, ale
nahanacka im nikdy nie je dost’ rychla, takze to zasa nechaju
a ponahl’aji sa za novou zabavkou... Napokon ich smrt’ zastavi skor, nez
sa unavia marnou honbou dokonalého $t’astia, ktoré im vecne unika...
Prvy pohlad na tolkych ludi, nespokojnych wvprostred nadbytku,
ohromi, ale toto divadlo je staré ako svet” (Tocqueville 1969: 536).

Vieme, Ze sme slabi a smrtelni, ale nepaci sa nam to. Clovek sa
meni a bude sa menit, ale ako? Posthumanisti veria, ze prirodu moze
zamenit’ novy prostriedok evollcie — technika. Vidia umel( inteligen-
ciu, nanotechnolégiu, robotiku a biotechnol6gie ako schody na ceste ku
stvoreniu dokonalejsieho ¢loveka. Chlpata logiku vyvinu poruchového
prototypu prirody, ¢loveka, by mohla nahradit’ mechanicka logika jeho
vytvoru — stroja. Robot preniesol 'udskost mimo ludské telo: priroda
vytvorila ¢loveka, clovek vytvoril stroj a stroje vytvorili iné, dokonale;j-
Sie stroje, 'udskejsie nez Clovek: otvorili novua etapu evolucie. Ludstvo
moéZe prezit’ vlastny vyvin s pomocou produktov posthumannej evolicie
— ale nac¢o? Spravna otazka mozno znie: pre koho?

Pre gnostikov je vesmir védzenie, ktorého najhlbSou temnicou je
Zem. V kazdom ¢loveku blika Ziva iskra Pravého boha, absolltne odde-
leného od vesmiru, ktory nestvoril ani mu nevladne: stvorili a ovladaji
ho Archonti. Poznanie (gnosis) oslobodzuje, rozddchava iskru. Gnos-
ticka koncepcia subjektu rozliSuje dusu (psyché) a ducha (pneuma).

Gnoéza je mozno mitve nabozenstvo, ale v popularnej kultire zije.
»Pribehom sa neda uniknat'... ale existuje mnoho Struktir a obsahov
rozpravania. Stoji za to zmenit’ pribehy materialne aj semioticky” (Ha-
raway 1997: 23). Komiks X-Men o mutantoch s nadl'udskymi schopnos-
tami nacrtava alternativu k ,,nematerialnej informacii“ $éfkonstruktéra
umelej inteligencie v MIT Marvina Minskyho, riaditel'a Mobile Robot
Lab v Carnegie-Mellon University Hansa Moravca, ku kyborgovi ako
»technickému konstruktu a kultarnej ikone“ kyberfeministky Donny
Harawayovej, aj k vizii Katherine Haylesovej o posthumannosti, ktora
sa nedd zviest mocenskymi fantdziami o nesmrtelnosti bez tela
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a nevylucuje potencial informacnych technologii, ¢o vytvorili ,,iskrivé
znaky* s tendenciou nec¢akanych metamorfoz a disperzie. Model polari-
zovaného statického tela sa posunul k radikalne transformativnej vizii,
zaloZenej na rozliSeni tela od stelesnenia, ,kontextualneho zaclenenia
do materidlneho prostredia, do miesta, ¢asu a priestoru, fyziologie
a kultary“ (Hayles 1999: 220).

Mutanti komiksu X-Men (Millar et al., 2000 — 2003) su telepaticki,
telekineticki, vedia teleportovat’. Cudia nenavidia svojich evolu¢nych
nastupcov ako netvorov, boja sa ich a usiluji sa vykynozit' novych vlad-
cov Zeme, proti ktorym su niz§imi zivoc¢ichmi. Profesor Xavier u¢i mu-
tantov ovladat’ talent: ,,Boli ste pokrsteni ako posthumanne bytosti...
meno opisuje vase schopnosti a osobnost” ako protiklad vasich mitvych
predchodcov.“ Xavier definuje mutantov ako oby¢ajnych l'udi s neoby-
¢ajnym nadanim, odmieta vSak identifikovat’ ich s dedi¢stvom l'udstva.
Gnosticka pneuma je cudzia ,,dedicnym vlastnostiam® véznice; je jedi-
necnd, pévodna, nestvorend, iba docCasne zajatd v priestore a v Case.
Xavier uvadza mutantov do posthumannej identity pokynom, aby iden-
tifikovali svoje nadl'udské schopnosti (gnosticku iskru), aby akceptovali
pneuma, svoje skuto¢né ,ja*“ mimo sveta, tela i psyché. Koncepcie
Minskyho, Moravca, Harawayovej a Haylesovej tym odkazuje do tran-
cendentna naboZenskych vizionarov a metafyzickych basnikov.

Mutanti prevladnu nad l'udmi, ale Xavier kaze integraciu, mozno
ako cestu k dominancii. Superhrdinovia vitazia vzdy, ale nikdy defini-
tivne. Spasitel’ superman prindSa skeptické posolstvo posthumanizmu:
evollcia mozno smeruje k vysSim druhom, ale nasobi geneticky prog-
ramované nasilie a hrozi kone¢nou anihilaciou: ,,Predpoklada sa, ze
nadludia su vy$§im stadiom evollcie, no my bojujeme proti sebe“
(mutant Sabertooth). Superhrdinovia nezmenili svet na lepsi a ich etika
l'ahko mutuje na nel’udskd. Su aleg6riami posthumanneho vyvoja, pe-
simistickejSimi neZz kybernetické antiutdpie ¢i kolektivne raje robotov
(Assault on Weapon Plus, Morrison et al., 2001 — 2004).

Eschatologie slubuju vecné extatické Stastie bez gnostického
rozliSenia duse a ducha. Gndza hovori o reintegracii s boZstvom po od-
hodeni tela aj psyché. Xavier sa identifikuje so svojim pneuma, s nad-
Pudskou schopnost'ou mutanta, ale vie, Ze posthumanizmus je nel'udsky.
Ako maju l'udia sympatizovat’ s nel'ud'mi?

Tovéreh na vyrobu supervojakov volaju Svet: ,,Stvorcova mil'a ex-
perimentalnej mikroreality s vlastnou kultdrou, s vlastnym naboZen-
stvom, svlastnymi dejinami, obrovskd Petriho miska; v muciarni
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Eutandzia spotrebuju zivoty oby¢ajnych ludi za niekolko chvil*
(Fantomex, Assault on Weapon Plus in: New X-Men). Fantomex je Ziva
zbran trinastej generacie, metamorf, prerdbajlci sdm seba: ,,Operatori
Sveta mi povedali, ze som ziva sien zrkadiel.*

Superzlosynka X-Men Cassandra Nova je pre mutantov tym, ¢im s0
mutanti pre 'udi, a ich zlym dvojnikom: ,,Zmyslom evolucie je, aby Zi-
vot skon¢il ako humus.“ Ideal posthumannej utopie exploduje, epika
na tému ,.evolucia a posthumanizmus* odmieta pokrok, utépiu aj teleo-
logicky vyvoj. Evoluény naslednik je horsi ako ¢lovek. Xavierov sen
nemozno oddelit od no¢nej mory: ,,Naco skryvat nase schopnosti
a povahu? LCudia na nas poluji tak ¢i tak. Nemame dovod prijat’ ich
pravidla.” Aké pravidla?

Biopesimisticky subjektivizmus

Sny biokybergnézy st paradoxné. Cudia chcll technicky prekonat’ svoje
telo, ale ni¢ si necenia viac nez telesné rozkoSe. Case ma vo virtualnom
raji p6zitok z teplého sinka a z piesku pod bosymi nohami, zo sexu
s virtualnou Lindou (Gibson 1984: 279-289). Ambivalentny postoj ky-
bernautov k telu, Ziadost' netelesnych, ale zmyselnych rozkosi pripo-
mina sl'uby eschatoldgii o dusi, nezranite'nej a nesmrtel'nej, ale vnima-
jUcej a citiacej, odsudenej na ve¢nt slavu raja ¢i ve¢né muky pekla. Ne-
hmotny subjekt je dedi¢stvom naboZenskych vizii, vstupil aj do idedlu
lasky ako romantického splynutia ¢istych dusi. Teoldgovia vyhlasujd
hranice tela za docasné, vedci ich pokladaju za technicky prekonatelné:
,»Mozgy su stroje s obrovskym poctom stciastok, ktoré funguju v doko-
nalom sulade s fyzikalnymi zdkonmi* (Minsky 1988, cit. in Klein,
2000). Hans Moravec opisal Styri procedary na ziskanie nesmrtel’nosti
prenesenim mysle do stroja tak, aby replika bola ekvivalentna osobnosti
(Moravec 1988: 1-5).

Myto-logika umelej inteligencie poukazuje na socialnu funkciu vir-
tuélnej reality ako média, komunikujdceho mystické poznanie aj pe-
simistické posolstvo gndzy o povahe sveta. NaboZenské imaginacia Zivi
utépie, apokalypsy, biotechnické fantdzie aj posadnutost’ mimozem-
§tanmi v sacasnom ,,technologickom nevedomi“. A naopak, idey a rec
postindustrialnej spolo¢nosti prenikli do kazdodennosti a transformovali
sucasnu spiritualitu: ,,Fantazie o tom, ako opustit’ vlastné telo, neboli
azda od stredoveku tak masovo popularne ako v sucasnosti, a nikdy
neboli tak pevne opreté o redlnu techniku® (Hayles 1993: 173). Extaza
kyberpriestoru spaja hardvér informacnej spolo¢nosti so softvérom



54

nabozenskej metafyziky. Projekt 'udského gendému, mapa génovych
sekvencii ¢loveka, nie je skromnym cielom ¢&istej vedy, ale krokom na
ceste k biotechnickej konstrukcii dokonalého ¢loveka — podl'a nedoko-
nalych ludskych predstdv o dokonalosti. Technognoza hier realizuje
cyklus inkarnacii duse, astralne telo, metempsychozu: zabiti hradi ozi-
vajl v d’al$ich cykloch a na inych drovniach hry.

Technika je Gast’ prirody. Clenovia prirodnych kmefiov sa nevnimaju
ako jednotlivci, ale ako ¢asti skupinového organizmu. Vnimat’ sam seba
ako Sest'miliardtinu vyssieho organizmu je tazké. Vizia posthumanizmu
je evoluény test, ktorym nemusime prejst. Kybernauti st vysadkom do
krajin buducnosti, necitia puta minulosti ani vd’aénost’ k rodi¢om svojho
zivota vo virtualnej realite. Chetl vSetko za ni¢ a chetl to hned’. Kyber-
gnoza splodila kyberegoizmus. Daiiou za slobodu je zodpovednost’. Ne-
pozname socialne normy posthumannej slobody. Posthumanizmus na
ceste k nadludskym schopnostiam, k slobode bez tela a k splynutiu
s virtualitou, reviduje gnosticko-manichejsko-platonsky dualizmus: ne-
ignoruje skupinovu stdrznost’, ale I'udstvo je mu I'ahostajné.

Osudom ¢loveka je azda transcendencia, oslobodenie z gnostického
vazenia, ale presiahnutie hranic l'udskosti méze smerovat’ do temnej
buducnosti. Skeptické perspektiva je protiliekom optimistickych narécii
o vojnach ludskych idealov proti buducnosti (Picarda proti Borgom,
Morphea a Nea proti Strojom, Ripleyovej proti Votrelcom, I'udi proti
mutantom, proti posthumannym netvorom, ak prekrocili hranice 'udskej
etiky).

Svetské veci su sucastou vézenia a logickou konzekvenciou gnozy
je askéza. Zalarom nie je len materialny svet, ale aj duchovna reflexia:
poznanie popiera samo seba, ked’ podcenuje pozemskll tvar existencie.
Neo porazil metafyzickym kung-fu stroje a ich fantomy (dozorcov —
Archontov), no Matrix netranscenduje etiku: risa virtuality prekonala
fyzikalne zakony, ale nie loZ, nésilie, vrazdu (Wachowski 1999). Dobro
a zlo st pre I'udi. Teolégovia uznavaju cenu fyzického sveta: ¢lovek bol
stvoreny ako jednota tela a duSe. Gnostici zaznavali pozemské telo
a svet. Manichejsky posthumanizmus zboziuje rozkoSe virtualnej rea-
lity a opovrhuje zodpovednostou za fyzicky Zivot.

Nietzsche nacrtol viziu etiky mimo l'udskych pojmov dobra a zla,
neprimeranych Nadc¢loveku. Spiritualneho kyborga neustrazi Robocop.
Cesty bytosti, ktoré budi nastupcami ludstva, ale nie jeho dedi¢mi,
vedu za horizont 'udského myslenia, nedaji sa hodnotit’ kritériami
nasho Zivocisneho druhu. Priroda, vyhrazne mlciaca v nas, pohrozila
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novymi moznostami evollicie. Spoloénym menovatelom diskurzu
o0 kyborgoch, mutantoch, umelej inteligencii a mimozemstanoch je
posthumanizmus, chladne dbslednd perspektiva, Zze Homo sapiens
je prostriedok prirodného vyvinu, nie jeho posledné slovo.

Renesancia

,.Ziadame regeneraciu, nie vzkriesenie.* (Donna Harawayova)

Ripleyova ¢i Terminator st nadprirodzene zdatni. Posthumanne sub-
jekty sa odlisuju od ,,normalnych* silou, odolnost'ou, prisposobivost'ou
a ni¢ivym potencidlom, znasobenym technikou. Technika, najma bo-
jova, je konvenénym atribitom muznosti. Terminator ovlada zbrane,
motocykle a autd ako vonkajSie stcasti tela kulturistu v koZenej bunde.
Kyborg identifikuje ¢loveka s technikou a posiva doraz socialnych rél
od polarity muz — Zena k polarite ¢lovek — stroj (Springer 1999: 47).

Pohl'ad na ¢loveka sa rozsiroval od kmena a dediny cez narod a Stat
po viziu globalneho Tudstva. Robocop, Superman aj Neuromancer
vzbudzuji tuzkost’ inddej, difame, Ze nés spasia od nads samych.
O budiicnost’ sa mozno budeme musiet’ podelit’ s evolucne uspesnejsimi
bytostami. Niektoré si vieme predstavit, iné netuSime, ale radikalne
zmenia naSu predstavu o identite. Ak nenahradia l'udstvo a ich domi-
nancia zrani len naSu aroganciu — netvrdime sami, Ze pycha je hriech?
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Nova podoba socialnej stratifikacie —
odvréatena tvar postsocialistickej
transformacie Slovenska

Jan SOPOCI!

Na Slovensku sa po roku 1989 vytvoril novy systém socialnych nerov-
nosti a stratifikacie, zasadne odlisny od toho, ktory tu existoval pocas
Styridsiatich rokov existencie CSSR. V priebehu doterajiej posttotalitne;
transformacie slovenskej spolo¢nosti v nej — rovnako ako v ostatnych
postsocialistickych Statoch — vznikli zéklady nového socialneho roz-
vrstvenia, ktoré svojimi zakladnymi prvkami, ich charakteristikami
a vztahmi pripomina systémy socialnej stratifikacie zapadnych Statov.
Zaroven vSak mozno konstatovat’, Ze novy systém socialnej stratifikacie
slovenskej spolocnosti sa v niektorych ¢rtach odlisuje od stratifika¢nych
systémov zépadnych spoloénosti. Na zaklade dostupnych poznatkov
0 novovytvorenom systéme socialnych nerovnosti v Slovenskej repub-
like mozno dokonca konstatovat, Ze nova podoba socialnej stratifikacie
je — vdésinou nasich politikov, publicistov i vedcov skryvanou, prehlia-
danou ¢i ignorovanou — odvratenou tvarou postsocialistickej transfor-
macie Slovenska, ktora sa doteraz u nas i v zahrani¢i povazuje za vcelku
aspesnd.

Novovytvorené rozvrstvenie slovenskej spolo¢nosti nebolo doteraz
také evidentné ako napriklad v zapadoeurdpskych Statoch alebo v USA,
kde su rozdiely medzi jednotlivymi spolo¢enskymi triedami, resp. vrst-
vami ovela viditelnejSie: v Zivotnej Grovni a v spdsobe Zivota, ako
aj v kultdrnej arovni, v mysleni a konani ich prislusnikov. V tychto Sta-
toch si l'udia svoju prisludnost’ k niektorej spolocenske;j triede aj vyraz-
nejSie uvedomujd, hlasia sa knej a aj ich spravanie (napr. voli¢ské)
je viac urované triednou prislu$nost'ou, ako to bolo v tomto obdobi
na Slovensku.

Aj v Slovenskej republike v§ak mozZno pozorovat’ ¢oraz viac znakov
novej triednej diferenciacie do roku 1989 socialno-ekonomicky pomer-

L 3an Sopd6ci, Katedra socioldgie FiF UK, Bratislava.
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ne homogénnej slovenskej spoloc¢nosti, napriklad vytvorenie obrov-
skych rozdielov v prijmoch, majetku a Zivotnej Grovni jednotlivcov
i celych skupin akategorii obyvatel'stva alebo vznik politicko-ekono-
mickych elit uzatvorenych voéi zvySku spolo¢nosti a na druhej strane
vytvorenie pocéetnej najniZsej spolo¢enskej triedy skladajucej sa z Fudi
odkazanych na starostlivost’ §tdtu a charitu. Napriek nedostatku empi-
rickych sociologickych Gdajov o procesoch a vysledkoch prebiehajlcej
socidlnej diferenciacie mozno na zéklade existujdcich sociologickych
poznatkov konstatovat’, Ze obCania SR si novovytvoreny systém social-
nej stratifikacie slovenskej spolo¢nosti Coraz viac uvedomuju a reflek-
tuji i svoje vlastné socidlno-ekonomické postavenie. Dostatoéne pres-
nymi a spolahlivymi informaciami o utvarani socialno-ekonomického
(resp. triedneho) vedomia a konania obanov SR vsak slovenska socio-
logia zatial’ nedisponuje.

Komplexny sociologicky vyskum socialnych nerovnosti, socialnej
stratifikacie a mobility slovenskej spolo¢nosti sa zatial’ neurobil. VSetky
doteraz uskutocnené sociologické vyskumy tejto problematiky projek-
tovali, financovali a realizovali (v spolupréci so slovenskymi socio-
l6gmi) zahrani¢ni sociologovia a sociologické ¢i iné pracoviska. Socio-
logicky nebola dostato¢ne reflektovana ani problematika socialnych
nerovnosti, ktoré sa po roku 1989 na Slovensku vytvorili na zaklade
diferenciacie slovenskej spolo¢nosti podl'a pohlavia a rodu, rasy, etni-
city a veku.

Sociologické vychodiské skimania socialnej stratifikacie

V sucasnosti medzi sociolégmi existuji v zasade dve rézne chéapania
socialnej triedy: realistické a nominalistické. PrivrZzenci prvého chépa-
nia povazuju socialne triedy za realne existujuce socialne skupiny vy-
znaCujuce sa osobitnymi skupinovymi charakteristikami, osobitnym
spbsobom Zivota, triednym vedomim i konanim. Stdpenci druhého cha-
pania pokladaju triedy len za analytické kategorie vytvorené na pozna-
vacie ciele, CiZe za Statistické kategorie, ktoré vznikli vy¢lenenim ludi
s rovnakymi alebo podobnymi prijmami, majetkom, povolanim, podie-
lom na moci, srovnakou alebo podobnou prestizou a pod. Stlpenci
nominalistického chéapania sa obycajne snazia odlisit’ od privrzencov
realistického chépania triedy aj tym, Ze namiesto o socilnych triedach
hovoria o vrstvach (Sopdci, Blzik 1999).

S tymito réznymi chapaniami socialnych tried sivisi, resp. zavisi od
nich aj chapanie socialnej stratifikacie spolo¢nosti, ktord sa prezentuje
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bud’ vo vztahovom, alebo v hierarchickom modeli. Vztahovy model
stratifikacie povazuje za jej zakladné prvky realne existujiice spolocen-
ské triedy, ktorych vymedzujlcou charakteristikou je ich vzajomny
vztah. Ten mbze byt v zasade bud’ antagonisticky, alebo harmonicky
(napr. vztah spoluprace). Hierarchicky model socialnej stratifikacie
zobrazuje spolo¢nost’ rozdeleni na mnoZzstvo hierarchicky usporiada-
nych tried, resp. vrstiev, ktoré st vymedzené na zéklade jedného alebo
viacerych kritérii, najcastejSie na zaklade povolania, prijmu, majetku,
vzdelania, podielu na moci, prestiZze a pod. Najcastejsie sa pritom rozli-
Suju tieto triedy, resp. vrstvy: horna, strednd, niZSia trieda (vrstva)
a podtrieda.

Za hornd, resp. vysSiu triedu (upper class) sa oby¢ajne povazuje
najvyssie umiestnena Cast’ stratifikatného systému spolo¢nosti, vycle-
novana na zaklade kritérii prijmu, majetku, vlastnictva vyrobnych pro-
striedkov, podielu na moci, prestiZe, Zivotného Stylu a pod., alebo kom-
bindcie tychto kritérii. Zarad’uji sa do nej teda velkopodnikatelia,
vrcholovi manazéri, $pickovi politici, najlepsie odmenovani financnici,
pravnici, umelci atd’. Tato trieda sa ¢asto povazuje za vladnucu triedu,
resp. mocenskud elitu spolo¢nosti, ¢lenstvo v nej sa zvdéSa nadobuda
narodenim a menej mobilitou. Tato spolocenska trieda sa pritom casto
este vnutorne Cleni, napriklad na vysSiu a niz§iu hornu triedu, pricom
do vyssej hornej triedy sa zarad’'uju bud’ najmajetnejsi ludia, alebo I'udia
so ,starymi (zdedenymi) peniazmi“, a do niZSej hornej triedy menej
bohati ludia alebo ludia s ,Cerstvymi“, nedavno nadobudnutymi
peniazmi ¢i majetkom.

Stredna trieda (middle class) je trieda vnutorne heterogénna z hl'adi-
ska rozliénych kritérii, nachadzajtica sa v stratifikaénom systéme medzi
najvyssou a najniz$ou spologenskou triedou. Clenstvo v tejto triede je
uréené prijmom, nemanualnym zamestnanim, prestizou, podielom na
moci, Zivotnym Stylom alebo kombinaciou tychto a dalSich kritérii.
Tato trieda sa obycajne €leni na vysSiu, servisni a niz8iu ¢ast’ (ha pod-
triedy) alebo na starl anovd strednd triedu, resp. triedy. Do vysSej
strednej triedy sa zarad’uju napriklad vyssi Statni Gradnici, lekari, tech-
nici, manazéri, stredni podnikatelia a pod., do servisnej strednej triedy
pracovnici verejnych sluZieb, médii, mali podnikatelia a do niZ3ej stred-
nej triedy nizsi dradnici, Zivnostnici, manaZéri a technici nizSieho
stupiia atd’. Pri rozliSovani starych a novych strednych tried sa rozlisuju
mali a stredni podnikatelia, Zivnostnici i zamestnanci p6sobiaci v tra-
diénych odvetviach vyroby a sluzieb od podnikatel'ov, zivnostnikov,
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Uradnikov a nemanudlnych pracovnikov v oblasti neklasickych sluZieb,
médii, informacii a pod.

Do niz8ej triedy (lower class) sa obycajne zarad'uje bud’ iba robot-
nicka trieda (working class), alebo aj tzv. podtrieda (underclass).
Do robotnickej triedy sa zarad'uji manualne pracujuci l'udia a tzv.
modré goliere, ktoré sa v stratifikaénom systéme podla uvedenych
kritérii nachadzaji pod strednou triedou. Robotnicka trieda sa niekedy
oznacuje ako horna nizsia trieda, aby sa tak odliSila od dolnej nizsej
triedy, ¢ize od podtriedy.

Do podtriedy sa zarad'uju Pudia nachadzajuci sa ,,pod triednou
Strukturou®, Tudia, ktori st ekonomicky, politicky a socidlne marginali-
zovani alebo vylugeni. St to obycajne dlhodobo nezamestnani alebo
obcCasne zamestnani, I'udia odkazani na starostlivost’ §tatu a na charitu,
niektori déchodcovia, prislusnici mensin, slobodné matky a pod., ¢ize
l'udia zijici v chudobe, bezdomoveci, tulaci, drobni kriminalnici a po-
dobni l'udia zijuci na okraji spoloc¢nosti. Ti spravidla zijii osobitnym
sposobom Zivota, uzndvaju osobitné hodnoty a podla niektorych auto-
rov tvoria osobitné subkultiry spolo¢nosti.

Vyvoj socialnej stratifikacie slovenskej spolo¢nosti po roku 1989

Napriek tomu, Ze zatial' nedisponujeme dostatkom spolahlivych empi-
rickych Gdajov o vyvoji systému socialnej stratifikacie slovenskej spo-
lo¢nosti a jeho jednotlivych prvkov po roku 1989, méZeme formulovat
niektoré vSeobecné tézy tykajlce sa tejto problematiky.

Je zrejmé, Ze rozhodujlcimi determinantmi procesu socialnej dife-
renciacie slovenskej spolo¢nosti a vytvarania novych socialnych tried,
resp. vrstiev, ako aj celého nového systému stratifikacie boli zmeny
politického a ekonomického systému spolo¢nosti Slovenskej republiky,
ktoré sa zacali v roku 1989. Spomedzi tychto zmien rozhodujucim spo-
sobom ovplyvnilo utvaranie nového systému stratifikdcie i novych
spoloCenskych tried najmé vystriedanie totalitného politického rezimu
demokratickym, nahradenie Statneho planovaného a prikazového hos-
podarstva trhovym, obnovenie sikromného vlastnictva, liberalizacia
trhu préace a reforma systému socialnej politiky Statu. V' rdmci tychto
zmien z hl'adiska urcenia podoby a vysledkov procesu socialnej dife-
renciacie najvyznamnejSiu Ulohu zohrali: velkd a malad privatizacia,
restitlicie, vstup zahrani¢nych firiem do slovenskej ekonomiky, prudky
rozvoj a vzostup niektorych odvetvi sektora sluZieb, Utlm niektorych
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odvetvi priemyslu a pol'nohospodarstva, rozvoj sukromného podnika-

nia, liberalizacia cien a ¢iasto¢ne i odmien za pracu, tielova ekonomika,

Upravy déchodkov a inych socialnych davok, vznik a narast nezamest-

nanosti, devalvacie meny, inflacia i d’alSie désledky nasho makroeko-

nomického vyvoja.

Tieto a dalSie javy a procesy, ktoré priniesla transforméacia sloven-
skej spolocnosti, sposobili vytvorenie, resp. obnovenie a rozvoj niekto-
rych, pocas Styroch desatro¢i u nas neexistujucich spoloé¢ensko-ekono-
mickych kategorii, ako su podnikatelia a vel'’kopodnikatelia, Zivnostnici,
obchodnici, finanénici, sikromni rolnici, ale i ¢iastoéne zamestnani,
nezamestnani a bezdomovci. Spésobili aj vznik novych socidlno-eko-
nomickych rozdielov a nerovnosti medzi 'ud’'mi a ich rozdelenie do no-
vovytvorenych spoloCenskych tried, resp. vrstiev, ktoré samotné sa
po roku 1989 tieZ stali determinantmi procesov socialnej diferenciacie
slovenskej spolo¢nosti.

Ak chceme odpovedat’ na otazku, z akych hlavnych socialnych tried
¢i vrstiev sa v stcasnosti sklada stratifikaény systém spolo¢nosti Slo-
venskej republiky a aké boli charakteristiky tychto prvkov, musime si
najskor ujasnit’, ako chapeme tieto prvky systému stratifikdcie a na za-
klade akych kritérii ich m6Zeme vymedzit’ a navzajom odlisit’.

Na zé&klade existujlcich poznatkov o vyvoji systému socidlnej strati-
fikacie slovenskej spolo¢nosti sa mozno domnievat’, ze hlavnymi krité-
riami rozliSenia jednotlivcov, z ktorych sa sklada tento systém, su:

- pozicia ¢loveka na trhu prace (na zaklade tohto kritéria mozno rozli-
it zamestnavatelov, samozamestnavatel'ov, zamestnancov a ludi
mimo trhu préce),

— pozicia ¢loveka v zamestnani, Ktord vyplyva z typu zamestnavatel’-
skej organizacie a postavenia ¢loveka v hierarchii jej riadenia (z toho
vyplyva jeho status, moc, plat, prestiz, istota v zamestnani),

— socialna pozicia ¢loveka, ktora zohl'adiiuje jeho majetok a majetok
jeho rodiny, trhové, pracovné a iné postavenie ¢lenov rodiny, rozsah
a kvalitu socialnych sieti, v ktorych existujd, ich vzdelanie, kultdrnu
uroven a spdsob Zivota.

Podobné kritérid pouzivaju pri vytvarani svojich klasifikécii social-
nych tried napriklad John Goldthorpe a Robert Erikson, ale i mnohi
dalsi socioldgovia (Erikson, Goldthorpe 1992; Goldthorpe 1987).

Odpovedat’ na otazku, ¢i su kolektivne prvky systému socidlnej
stratifikacie vymedzené na zéklade tychto kritérii iba socialno-eko-
nomickymi kategériami obyvatel'stva, alebo st, pripadne ¢i sa stavaju
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redlnymi socialnymi skupinami vyznac¢ujicimi sa i triednym vedomim
a konanim, mozno len na zéklade zisteni empirickych vyskumov social-
nej stratifikacie spolo¢nosti.

Systém socialnej stratifikacie sucasnej slovenskej spolocnosti mozno
vo vseobecnosti charakterizovat ako model skladajtci sa z troch hlav-
nych, podl'a uvedenych kritérii hierarchicky usporiadanych socialnych
tried, resp. vrstiev, ktoré (v sllade so vSeobecnou konvenciou) mozno
nazvat’ vysSia (hornd), stredna a nizSia (dolnd) trieda ¢i vrstva. Niz§iu
trieda, zloZena z dlhodobo nezamestnanych, z bezdomovcov, z lFudi
odkézanych na socialnu podporu, charitu a pod.

Horna (vyssia) trieda ¢i vrstva slovenskej spolocnosti umiestnena na
najvyssej Urovni tejto hierarchie sa skladad z velkopodnikatel'ov, z naj-
vysSich Statnych uradnikov a politikov, z vrcholovych manaZérov
velkych a strednych podnikov, z vysokokvalifikovanych a dobre odme-
novanych odbornikov, ako st napriklad pravnici, finan¢nici, analytici,
umelecki a niektori ini tvorivi pracovnici, z vysokych Uradnikov Statnej
spravy a miestnej samospravy a pod. Prisludnici tejto triedy pochadzajd
najma z radov byvalych nomenklatdrnych kadrov, z manazérov byva-
lych socialistickych podnikov, zo selfmademanov rézneho druhu a pé-
vodu, z radov byvalych socialistickych Spekulantov a priekupnikov,
z radov technickej i humanitnej inteligencie a z niektorych d’alsich kate-
gorii obyvatel'stva (Réna-Tas, Bun¢ak, Harmadyova 1999). Tato trieda
sa postupne dopliiia o prislusnikov mladsich generécii, ktori sa prepra-
cuvaju do najvyssich spoloéenskych pozicii vd’aka svojmu rodinnému
povodu a zadzemiu, socidlnym siet'am, v ktorych existuju, vd’aka svojej
uspesnej politickej alebo podnikatel'skej ¢innosti, ale niekedy aj necest-
nymi, ba aZ protizakonnymi spésobmi a prostriedkami.

Vicsina tejto nepocetnej, ale spolo¢ensky najvyznamnejsej triedy sa
uz od zaciatku devit'desiatych rokov politicky, ekonomicky i spolocen-
sky zoskupuje a organizuje, aby takto mohla presadzovat’ svoje skupi-
nové zaujmy, a tak vytvara naSe novodobé spoloCenské, politické
a ekonomické elity, ktoré medzi sebou bojuju o moc, vplyv i rdzne
privilégia v spoloCnosti. VysSia trieda slovenskej spolo¢nosti teda
najviac pokrocila v procese pretvarania ,triedy osebe“ na ,triedu pre
seba“, UspesSne presadzuje svoje zaujmy a ciele aj politickymi spdsobmi
a je vlastne jedinou spolocenskou triedou, ktord doteraz ako celok
profitovala z transformécie slovenskej spolo¢nosti. Tato trieda (ako
zatial’ naSa jedind trieda) sa uz dokazala priblizit' podobe vysSich tried
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zapadoeuropskych spolo¢nosti auz v devitdesiatych rokoch sa stala
dominantnou ¢ast'ou slovenskej spolo¢nosti.

Stredna trieda ¢i vrstva slovenskej spolocnosti sa sklada hlavne
zmalych a strednych podnikatelov, z nizSich manaZérov malych
a strednych podnikov, zo Zivnostnikov, z nadpriemerne odmetniovanych
stredne i vySSie kvalifikovanych odbornikov zamestnanych v Statnom
i stkromnom sektore, z nadpriemerne odmefnovanych odbornikov vyko-
névajucich manualnu pracu, z nizsich dradnikov Statnej spravy a samo-
spravy atd’. Nasa stredna trieda nie je zatial svojou pocetnostou ani
svojim spoloenskym vyznamom a vplyvom porovnatel'na so strednymi
triedami vyspelych z&padoeurdpskych Statov, ktoré v nich obycajne
tvoria najpocetnejsiu ¢ast’ spolo¢nosti a st zaroven politickym, ekono-
mickym, socidlnym a kultirnym jadrom ¢i taziskom tychto spolo¢nosti.

Napriek tomu, Ze transformacia slovenskej spolo¢nosti priniesla ur-
¢ité prilezitosti na rozvoj a rozsirovanie tejto triedy (umoznila sukromné
podnikanie, otvorila dvere technickym, organizaénym a inym inova-
ciam, spbsobila prudky rozmach roznych sluzieb atd’.), zatial’ sa u nas
nevytvorili na rozvoj tejto triedy také moZnosti, ktoré by jej dovolili
stat’ sa obdobou strednych tried zédpadnych spolo¢nosti. Spoloc¢enska
podpora malého a stredného podnikania nebola po roku 1989 v Sloven-
skej republike dostatoéna a ani nasa makroekonomicka situacia a da-
nové i ostatné zatazenie malych a strednych podnikatel'ov nevytvarali
optimalne podmienky na rozSirovanie a rozvoj tejto Casti strednej triedy.
Oblast’ verejnych sluzieb (Skolstvo, zdravotnictvo, veda a vyskum, ve-
rejna sprava, kultira atd’.), z ktorej u nas pochadza najvicsia Cast’ pri-
sluSnikov tejto triedy, bola v Slovenskej republike doteraz finanéne
poddimenzovana, ¢o spolu s rasticimi zivotnymi nékladmi sposobilo
zniZovanie Zivotnej Urovne i prestiZe tychto prislusnikov strednej triedy
a Casto aj ich socialny zostup do nizsej triedy. Vynimkou z tohto trendu
boli iba pracovnici v oblasti bankovnictva a poistovnictva, ¢ast’ urad-
nikov Statnej spravy a samospravy, pracovnici v niektorych oblastiach
vyroby a sluzieb a pod., ktorym ohodnotenie ich prace umoznilo udrzat’,
ba dokonca zvysit’ si zivotn Grovenl i socidlny status. NavySe aj re-
forma datiového systému a systému socialnej politiky materialne naj-
viac poSkodila prave strednd triedu.

Pretrvavajlci fakticky nezadujem riadiacej sféry slovenskej spoloc¢-
nosti o strednd triedu je podmieneny zrejme tym, Ze t(to triedu pre
svoju vnUtorna heterogénnost’ a neschopnost’ zdruZit' a zorganizovat’ sa
na obhajobu svojich zdujmov nepovazuju politici za protivnika alebo
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rovnocenného partnera v dialdgu o politickych, ekonomickych a inych
otazkach. Sociologovia sa pritom zvidc¢sa domnievaji, ze strednd trieda
slovenskej spolo¢nosti pre svoju réznorodost’ nedospeje k jednotnému
triednemu uvedomeniu ani k spolo¢nému konaniu a nevznikne ani jej
jednotna politicka reprezentécia.

Nizsia (dolnd) trieda ¢i vrstva slovenskej spolo¢nosti, skladajica sa
Z robotnickej triedy, ¢iZe z manualne pracujlcich zamestnancov (,,mod-
rych golierov®) a z tzv. podtriedy, presla od roku 1989 vyraznym vy-
vojom — najmd v doésledku svojho padu z proklamovaného spoloen-
ského piedestalu i nasledkom procesu svojho vntitorného ¢lenenia, ktoré
spbsobili, Ze sa stala svojim vyznamom, postavenim a vplyvom maélo
vyznamnou sucast'ou nového systému socialnej stratifikécie slovenskej
spolocnosti. Mala cast’ niekdajsej robotnickej triedy sa stala sucast’ou
vyssej a strednej triedy, napriklad uspesnymi politikmi, podnikatel'mi,
verejnymi Cinitel'mi a Gradnikmi v §tatnej sprave i v miestnej samo-
sprave. Jej pocetne najvicsia Cast’ zostala sucast'ou svojej ,,pdvodnej*
triedy a absolvovala s fiou v niektorych pripadoch (v pripade ur€itych
profesii alebo v pripade niektorych prosperujucich podnikov) socialno-
-ekonomicky vzostup. Vo vicsine pripadov vSak robotnicka trieda
absolvovala socialno-ekonomicky zostup spésobeny celkovym vyvojom
slovenskej ekonomiky (jej jednotlivych odvetvi i konkrétnych podni-
kov), ale i zmenami spolocenského postavenia robotnickej triedy.

Znacna Cast’ niekdajSej robotnickej triedy slovenskej spolocnosti sa
pocas devitdesiatych rokov prepadla do najspodnejdej (pod)triedy,
ktora sa sklada z Ciastocne zamestnanych a dlhodobo nezamestnanych,
z T'udi odkézanych na podporu a starostlivost’ Statu a na dobrocinnost’
(vacsina Romov, cast’ dochodcov, slobodnych matiek atd’.). Pritom
treba upozornit’ na to, ze reforma systému socialnej politiky Slovenskej
republiky sa oficidlne mala uskutocnit’ prave na prospech prislusnikov
robotnickej a najnizsej triedy, teda l'udi s najnizSimi prijmami.

Triedne uvedomovanie nizsej triedy bolo poznacené otrasmi, ktorym
bolo robotnicke triedne vedomie vystavené po novembri 1989. V tomto
obdobi sa na Slovensku nenaSiel politicky subjekt, ktory by svojim pb-
sobenim dokazal zjednotit’ a aktivizovat’ vacsiu Cast’ tejto triedy.

PresnejSi obraz o sociélnej stratifikacii slovenskej spolo¢nosti vytvo-
reny na zaklade rozdelenia obyvatel'stva Slovenskej republiky podla
vykonavaného zamestnania mozno podat’ na zaklade vysledkov s¢itania
obyvatel'stva. Zamestnania su rozdelené do deviatich kategorii, ato
podla zloZitosti prace, vzdelania potrebného na jej vykonavanie a miery
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zodpovednosti za riadenie prace inych ludi. Takuto klasifikaciu za-
mestnani pouziva Medzindrodna organizacia prace, Eurdpska Unia
i dalSie organizacie a $taty. Treba vSak mat’ na pamati, ze ani obraz so-
cialnej stratifikécie spolo¢nosti vytvoreny na zaklade vykonavaného
zamestnania nie je presny a Uplny — berie do uvahy iba zamestnanu ¢ast’
populacie a ani u zamestnanych os6b nezohl'adiiuje vsetky ich prijmy
(Sopoci, Bun¢ak, Dzambazovic¢ 2006).

Podl'a séitania obyvatelov, domov a bytov zroku 2001 bolo na
Slovensku 2 173-tisic zamestnanych ludi (vratane os6b na materske;j
dovolenke) a 561-tisic os6b bez zamestnania — nezamestnanych. Pri-
blizne 90 % z nich tvorili zamestnanci r6znych podnikov alebo ¢lenovia
vyrobnych a inych druZstiev a 9,8 % tvorili podnikatelia.

Tabulka ¢. 1 Obyvatel’stvo SR podl’a kategérii zamestnania v roku

2001
Kategdrie zamestnani Pocet 0sob | Podiel (v %)
Ved(ci a riadiaci zamestnanci 85 000 3,9
Vedecki a o.dbornl dusevne pracujuci 216 000 9.9
zamestnanci
Technici, zdravotnici, pedagogicki zamestnanci | 371 000 17,1
NiZzsi administrativni zamestnanci (Uradnici) 138 000 6,4
Prevadzkovi zamestnanci v sluzbach a obchode | 207 000 9,5
Kva!lflkovanl robotnici v po'nohospodarstve, 25 000 12
lesnictve
Remeselnlcil, kvaI|f|I,<o_van| vyrobcovia, 346 000 159
spracovatelia, opravari
Obsluha strojov a zariadeni 203 000 9,3
Pomocni a nekvalifikovani zamestnanci 192 000 8,8

Zdroj: Statisticka rogenka Slovenskej republiky.

Socialno-ekonomické rozdiely medzi Tudmi vyplyvaji najma
z rozdielov v ich prijmoch zo zamestnania. Prijmy zo zamestnania vSak
na Slovensku celkom nezodpovedaju vyske vzdelania a odbornej pri-
prave potrebnej na vykonavanie rdéznych povolani. NajvysSie prijmy
mali podla zisteni séitania obyvatel'stva veduci a riadiaci pracovnici,
riaditelia a manaZéri podnikov a obchodnych spolo¢nosti. Platy vedec-
kych a odbornych pracovnikov, technikov, zdravotnikov a pedagégov
dosahovali tiroven priemernej mzdy. Vyska mzdy teda zavisela skor od
postavenia Vv riadeni, ¢ize od moci v zamestnavatel'skej organizacii, ako
od vzdelania. Viac zarabali predovietkym ti zamestnanci, ktori riadili
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inych Tudi a zodpovedali za ich pracu. Vyrazne niZSie mzdy, ako bola
priemerna mzda, mali zamestnanci v sluzbéach a obchode (predovsetkym
predavaci, robotnici v skladoch, kvalifikovani robotnici v poI'nohos-
podarstve a nekvalifikovani robotnici).

Vytvorit’ si prehl'ad o prijmovej diferencidcii jednotlivych kategorii
zamestnancov v odvetviach hospodarstva Slovenskej republiky umoZnia
nasledujuce tabul’ky obsahujuce udaje o vyvoji priemernej mzdy v jed-
notlivych odvetviach hospodarstva SR a Udaje o vyvoji priemernych
hrubych mesa¢nych miezd vybranych kategoérii zamestnancov.

Tabul’ka ¢. 2 Priemerné hrubé mesaéné mzdy v odvetviach hospo-

darstva SR
Kateooria ck ket & i Rok
ategéria ekonomickej ¢innosti 1991 | 1995 | 1999 | 2003
1. Peniaznictvo a poistovnictvo 5260 | 13537 | 19 955 | 25 319
z.v\é()j/)r/oba a rozvod elektriny, plynu 4480 | 9852 | 14349 | 20 362

3. Nehnutel'nosti, prenajimanie,

obchodné sluzby, vyskum, Vyvoj 3733 | 7765 113108 | 16743

4. Verejna sprava a obrana, povinné | 4 149 | g 375 |13 052 | 13 962
socialne zabezpecenie

5. Tazba nerastnych surovin 4445 | 8364 | 11988 | 17 365

6. Doprava, skladovanie, posta 3840 | 7571 | 11563 | 15153
a telekomunikacie

7. Velkoobchod a maloobchod, oprava 3386 | 6733 | 11530 | 15 288

tovaru
8. Priemyselna vyroba 3757 | 7137 | 10758 | 15 408
9. Stavebnictvo 3845 | 7459 | 9899 | 14 318

10. Ostatné verejné a socialne sluzby | 3683 | 5592 | 9423 | 12 266

11. Zdravotnictvo a socidlna pomoc 3942 | 6253 | 9100 | 12 147

12. Skolstvo 3547 | 6203 | 8400 | 11494
13. Pol'nohospodarstvo, lesnictvo 3391 | 5796 | 8380 | 11281
14. Hotely a reStauracie 3196 | 5742 | 8126 | 12825

Zdroj: Statisticka ro¢enka Slovenskej republiky
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Tabul’ka ¢. 3 Priemerna hruba mesa¢na mzda vybranych kategérii
zamestnancov

Priemerna hruba mesacéna mzda v roku

Kategdria zamestnancov

1996 1998 2003
1. Riaditelia vel'kych podnikov - 56 642 74 351
2. Riaditelia malych podnikov - 43148 25 554

3. Odborni pracovnici

p 11 329 19 789 28 111
v bankovnictve

4. Odborni pracovnici v oblasti

podnikania 12 283 17 037 29 428

5. Préavnici, pravni poradcovia

(mimo advokécie a sudnictva) 14 242 17644 24 508

6. Programatori 11 681 16 908 29 315
7. Banski a hutni technici 16 314 15 947 23 820
8. Lekari, ordindri 11 491 16 543 22 863
9. Zubni lekari - 15471 24 388
10. Elektrotechnici 12 804 15 462 20731
11. Farmaceuti, magistri v lekarni - 15 236 30 629
12. Tlmoc¢nici a prekladatelia - 15 146 15 885
13. Chemicki technici 11 319 14 309 18 477
14. Poistovaci agenti - 14 152 -
15. Sprostredkovatelia finanénych

transakcii, obchodnici s cennymi - 14103 27133
papiermi, makléri

16. Banici, lamaci pre uhol'né bane 11 889 13733 15 083
17. Stavebni technici 10 892 13528 18124
18. Strojvodcovia 11022 13 297 17 999
19. Odbgr_nl administrativni 8 258 12 085 15 665
pracovnici

20. Strojarenski technici 10 933 11 649 18 626
21. Stavebni pokryvaci - 11 503 12 355

22. Vedecko-pedagogicki

pracovnici 10 549 11291 15 651

23. Zvaraci, rezaci plameniom

L L. 10 535 11 243 18 792
a spajkovaci

24. Uradnici v doprave a preprave

(dispederi a pod.) 7 866 11 059 16 844

25 Prarcovn|C| \% obrlalstl 9184 10 622 14 446
uctovnictva, fakturacie

26. Psycholdgovia - 10 588 15 283
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Priemerna hrub4a mesa¢na mzda v roku

Kategorla zamestnancov 1996 1998 2003

27. Vodi¢i autobusov, trolejbusov

a elektriciek 10 165 10 493 16 107

28. Osetrovatelia, vieobecné

. 7433 9398 12 999
zdravotné sestry
29. Tesari a stolari 8 784 9295 13010
30. Ins_tal_aten, stavebni zamoc¢nici, 8 282 9227 15 049
klampiari
31. Utitelia zakladnych §kol 9590 9195 12 958
32. Murari, kamenari, omietkari 8 509 9 059 11521
33. Uradnici v skladoch 7 205 8 969 13 602
34. Utitelia strednych $kol 8 994 8 561 13 243
35. Casnici, servirky - 8311 10 874
36. Sekretarky, sekretari 7517 8 051 12 113
37. Maliari a tapetari - 8022 10 744
38. Pekari, cukrari 6 715 7 881 10173
39. Kuchari 6 468 7 702 8520
40._ Vyrobcovia a spracovatelia 5821 7694 12 976
mlieka
41. Chovatelia hydiny 6 283 7691 8915
42. Pestovatelia pol'nych plodin 6 455 6 601 8 564
43, Predavaci v obchodoch 5908 6 494 10 524
44. Danvlsqu'a panski kraj¢iri 5561 6349 9313
a klobucnici
45, Obuvnici a opravari obuvi 6 450 6 264 9 254
46J Vfatmm, straznici, uvadzacky 7157 5 857 8182
a Satniarky
47. Telefonisti 5 688 5 658 8 097
48. Lesni robotnici 4892 5482 7995
49. Pomocnici a upratovacky 4 636 4735 6 629
50. Opatrovatelia v nemocniciach a 5 124 4083 8 059

zariadeniach socialnej starostlivosti

Zdroj: Statisticka ro¢enka Slovenskej republiky

Devit uvedenych kategérii zamestnania (tabul’ka ¢. 1) mozno zara-
dit’ do troch zakladnych socialnych tried, resp. vrstiev tak, ako to zna-
zornuje tabul’ka €. 4.
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Tabulka ¢. 4 Stratifikacia slovenskej spolo¢nosti podlPa pracovno-

profesiového postavenia v roku 2001 (v %)

Socialna trieda

Pracovno-profesiové kategorie

Podiel

VysSia trieda

Veduci a riadiaci pracovnici a tradnici, velko-
podnikatelia, kvalifikovani odbornici zodpove-
dajuci za vysledky organizacii a pracovnych
timov

10,3

Stredna trieda

covnici, stredni a mali podnikatelia, samostatne
pracujuci kvalifikovani odbornici, technici

a odborni pracovnici zabezpecujuci prevadzku
zlozitych zariadeni alebo chod organizécii

a Uradov, nizsi administrativni pracovnici

36,8

NiZzSia trieda

Remeselnici a kvalifikovani robotnici

v priemysle, pol'nohospodarstve a sluzbach
(automechanici, stolari, zamo¢nici, klampiari,
inStalatéri, murari, krajéiri, kuchari a pod.),
Ciastoéne kvalifikovani a nekvalifikovani ro-
botnici (obsluha strojov a zariadeni, pomocni
robotnici a pod.)

52,9

Nezamestnani

19,7

Vyvoj socialnej mobility slovenskej spolo¢nosti po roku 1989

Vyvoj socialnej mobility (pohybu jednotlivcov, socidlnych skupin ¢i
kategOrii obyvatel'stva v stratifikaénom systéme spoloénosti z jednej
socidlnej pozicie do druhej) po roku 1989 v Slovenskej republike
ovplyvnovali najma tieto skuto¢nosti:
— vznik novych mobilitnych kandlov, ktoré sa vytvorili v dosledku
spominanych zasadnych politickych, ekonomickych a inych zmien
v slovenskej spolo¢nosti,
— rozsiahla Strukturna mobilita, v ramci ktorej sa uskutoénil ekono-
micky vzostup niektorych profesiovych kategérii a socialny zostup
inych socidlno-profesiovych kategérii, a tym i celych socidlnych

vrstiev,

- pretrvavajlca funkénost’ ¢asti nasich tradiénych mobilitnych kanalov
(niektorych v modifikovanej podobe) a na druhej strane znefunk¢ne-
nie alebo zniZenie efektivnosti niektorych kanalov vzostupnej mobi-

lity.
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NajefektivnejSimi z novovytvorenych mobilitnych kanalov sa stali
politicka a verejna ¢innost’ a podnikanie. Najvic¢sie mobilitné vzostupy
pritom dosahovali jednotlivci, ktori tieto dva kanaly mobility kombino-
vali (a v mnohych pripadoch popri nich vyuzivali eSte i polozakonné, ba
dokonca i nezakonné ¢innosti). Uloha vzdelania ako zikladného mobi-
litného kanala sice pretrvala, moZnosti dosiahnutia vzostupnej mobility
vSak boli determinované vyskou a druhom ziskaného vzdelania a kvali-
fikacie, dopytom po réznych typoch vzdelania a ich cenou na trhu
prace, pripadne tym, ¢i a akou mierou utvaraji moznosti podnikania
alebo politickej ¢innosti. Vzdelanie a kvalifikécia funguju ako mobilitny
kanal na Slovensku stdle najmd v spojeni s vyuZivanim socidlnych sieti,
politickych a inych konexii, klientelizmu, protekcii a pod.

Vyznamnym ¢initel'om ovplyviiujiicim mieru, resp. rozsah mobility
i jej dizku, a teda aj novovytvarajici sa systém socidlnej stratifikacie
slovenskej spolo¢nosti, bola po roku 1989 Struktirna mobilita, ¢ize pre-
suny mnohych pracovno-profesiovych kategdrii v hierarchii tychto ka-
tegorii zostavenej z hl'adiska ich ocefiovania, prestize a podielu na moci.
Vzostup v tomto obdobi absolvovali mnohé pocetne vyznamné profesie
v takych odvetviach naSej ekonomiky, ako je finan¢nictvo, poistovnic-
tvo, pravne, poradenské a niektoré d’alSie verejné sluzby atd’., zostup
absolvovali mnohé iné kategorie pracovnikov verejnych sluZieb (v kol-
stve, zdravotnictve, vo vede, v kultire atd’.), mnohé robotnicke profesie
v oblasti vyroby a sluzieb i vic¢sina profesii v pol'nohospodarstve.

Vcelku mozno konstatovat’, Ze po roku 1989 na Slovensku prevazo-
vala zostupna individualna mobilita nad vzostupnou (viac bolo tych, ¢o
socialne klesli, ako tych, ¢o absolvovali socidlny vzostup), comu zod-
povedalo aj subjektivne hodnotenie I'udi — objektivnej mobilite zodpo-
vedala subjektivna mobilita (Mat&ji 1997).

Zaver

DoterajSi vyvoj systému socialnych nerovnosti, sociélnej stratifikécie
a mobility slovenskej spolo¢nosti, jednotlivych prvkov stratifikaéného
systému a ich vzt'ahov nevyhnutne vyvolava pochybnosti o ,,spravnosti“
trendu, ktory sa po roku 1989 u nas v tejto oblasti presadzoval. Prokla-
movanym cielom spolocenskej transformacie je okrem iného pretvorit’
slovensku spolo¢nost’ do podoby vyspelych zapadoeuropskych spolog-
nosti. MoZno konstatovat’, ze v oblasti pretvarania systému jej socialnej
stratifikacie sa to zatial' nepodarilo. Namiesto stratifika¢ného systému
prevazujuceho v tychto spolo¢nostiach, v ktorom pocetne aj inak domi-
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nuje strednd trieda (stredné triedy), sa v Slovenskej republike vytvoril
systém s politicky aj ekonomicky dominantnou malopoéetnou vyssou
triedou. Priebeh spolo¢enskej transformacie v tomto obdobi sposobil
oslabenie postavenia i pocetnosti strednej triedy, ktorej ¢ast’ dokonca
zostupila do niz8ej triedy, a zaroven vyvolal aj pokles zivotnej Grovne,
prestize a spolocenského vyznamu robotnickej triedy, ktorej velka cast
sa dokonca prepadla do podtriedy.

Graficky model systému socialnej stratifikacie slovenskej spoloc-
nosti teda v suc¢asnosti nepripomina rugbyovu loptu, ako je to v zdpado-
eurdpskych spolo¢nostiach, ale ma skor podobu nizkeho kuZel'a ¢i py-
ramidy s mohutnou dolnou ¢astou, nevyraznou strednou castou
a vrcholom, ktory tvori minimalnu cast’ celkového objemu tohto telesa.
To vSetko — spolu s mierou chudoby v slovenskej spolo¢nosti (Dzamba-
zovi¢ 2006) — vyvolava otazky tykajiuce sa zmyslu, cielov a budicnosti
transformacie slovenskej spolo¢nosti, ktorej dolezitym vysledkom, ale
i predpokladom jej uspe$sného zaviSenia je aj urlity typ socialnej
stratifikacie.

Napriek tomu, Zze podla zisteni vyskumov verejnej mienky Si vac-
S§ina obcanov Slovenskej republiky vytvorenie nového systému socidlnej
stratifikacie i svoje miesto v fiom Coraz viac uvedomuje, ich ekono-
mickeé, politické a ostatné spravanie a konanie po roku 1989 tomu zod-
povedalo len ¢iastone. Vyrazny nesulad bol zaznamenany najmé medzi
socialno-ekonomickym, resp. socialno-triednym postavenim a politic-
kym, najmé voli¢skym spravanim ob¢anov. Poznatky o voli¢skom spra-
vani ob¢anov SR v parlamentnych i komunalnych vol'bach ukazuju, ze
prislusnost’ k socidlnej triede ¢i vrstve nebola rozhodujucim determi-
nantom, ba ani vyznamnej$im faktorom ovplyvitujucim volebné sprava-
nie obéanov Slovenskej republiky (Krivy 1999; Krivy, Feglovd, Balko
1996).
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Tanec nad placom

O protirec€ivej bezpecnosti v postmodernej spolo¢nosti
globalizujuceho sa sveta

FrantiSek SKVRNDA*

Na pomoc k vyjadreniu socialnej komplikovanosti dnesnej bezpecnosti
Vv podmienkach postmodernej spoloc¢nosti globalizujuceho sa sveta som
si zobral nazov hry Petra Zvona — Tanec nad pla¢om. Povazuje sa za
najlepSiu pdvodnu slovensku komédiu, ktord sa dnes moderne reklamne
oznacuje uz ako hororova komédia. Ide o podobenstvo zaloZené na kon-
frontacii historického a sucasného sveta, ktora plodi bizarné situacie.
Drama je humanistickou obZalobou neludskosti vsetkych ¢ias. Nazov,
ale aj obsah hry evokuji mnohé Gvahy as jej uvadzanim sa stretneme
nielen na divadelnym podiach, ale aj v inej slovenskej slovesnej tvorbe,
v teoretickej i publicistickej podobe.

Stru¢ny nacrt uvah o socialnom fenoméne bezpecnosti vo vyvoji
sociologického myslenia

V dejinach sociol6gie vzniklo doposial’ malo prac venovanych tplne
a priamo len bezpecnosti. Rozsiahle (ivahy na tto tému mal vo svojom
nosnom diele Principy sociolégie H. Spencer v stvislosti s dichotémiou
militantnej a industrialnej spolo¢nosti. Niektoré sociologické aspekty
vojen rozpracuvali L. Gumplowicz a G. Ratzenhofer vo vyraznom kon-
texte socialneho darwinizmu. Otazkami bezpe¢nosti sa parcialne zaobe-
rali d’alsie tedrie a koncepcie. Objavovali sa najméa v Strukturalno-funk-
cionalistickej paradigme (spolocnosti chapanej najmid ako systém,
Struktlra a usporiadanie) a v paradigme socidlneho konfliktu (spolog-
nosti chapanej najmé ako konflikt a protire¢enie). Specifickym spdso-
bom sa sociologické otazky bezpeénosti rozpracovali v koncepcii rizi-
kovej, neskor globalnej rizikovej spolo¢nosti (Beck 1986; Murzda 2005:

! Frantigek Skvrnda, Katedra socioldgie FSVZ UKF Nitra.
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18-30), ktor4 zasadnym spOsobom v sucasnosti ovplyviluje aj sociolo-
gicky pohl'ad na bezpecnost’ v dne$nom svete (spoloc¢nosti).

K sociologickym aspektom teoretického pohPadu na bezpe¢nost’
v podmienkach Zivota postmodernej spolo¢nosti v globalizuja-
com sa svete

Na vytvoreni nového (moderného), Sirokého, ,,pozitivneho* pohl'adu na
socialny fenomén bezpeénosti, ktorého zadkladnym znakom je poZia-
davka rozvoja ako jej meritérnej podmienky, (Skvrnda 2005: 21-34) sa
okrem iného vyrazne podiel’alo aj zaradenie bezpecnosti medzi antropo-
centrické problémy, (Stanczyk 1996: 15) ¢o poukazuje na potrebu roz-
vijania jeho socidlneho i sociologického zamerania. Pozornost’ veno-
vana rozpractvaniu bezpecnosti v si¢asnom svete smeruje k vytvaraniu
sekuritologie? — relativne samostatnej a ucelenej (holistickej) vedy
0 bezpecnosti ako socialnom fenoméne.

Organickou a fundamentalnou stéastou sekuritologie je aj sociolo-
gicky pohlad na bezpecnost, doteraz sa profilujuci vo viacerych podo-
bach, z ktorych povaZujeme za najvyraznejSie a najprepracovanejSie
tieto:

— socioldgia medzinarodnych vztahov,
— vojenska socioldgia,
— socialna patoldgia (tedria socialnej deviacie).

Ide teda 0 mimoriadne Siroky, mnohostranny a zloZity suhrn spolo-
¢enskych javov a procesov, ktory svojim spdsobom umoZiiuje uvazovat
o takom systémovom charaktere, aky ma ekonomicka, politicka, so-
cialna, kultdrna a pod. sféra spolo¢enského Zzivota. Bezpecnost’ sa po-
stupne, akosi nebadane, stala sucast'ou kazdodenného zivota jednotliv-
cov a malych skupin a hoci si to neuvedomuju, dotyka sa ich priamo
a v rozliénych podobach v spojeni s bydliskom, pracoviskom, so spdso-
bom Zivota atd’. Prestala byt doménou vojakov, policajtov, prisluSnikov
tajnych sluzieb ¢i inych uniformovanych alebo neuniformovanych
ochrancov. O bezpeCnosti uvazujeme uZz nielen v doprave, ale aj
v slvislosti s potravinami, energetikou, vodou, so Zivotnym prostredim,
s pocita¢mi, informaciami atd’. Znepokojuje nas nielen terorizmus, ale

2 pojem sekuritolégia je odvodeny od slovnych zakladov latinského slova securitas
(bezpecnost’) a gréckeho logos (veda, nauka, slovo, ...). Sekuritoldgia je zatial
oblast’ teoretického socialneho myslenia, ktoré sa rozpraciva najmid v Rusku
(Jarockin 200), na Ukrajine, v Pol'sku i na Slovensku (Hofreiter 2006).
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aj kriminalita vratane nadnarodnej organizovanej zlo¢innosti, nezamest-
nanost’, chudoba, narkomania a alkoholizmus, prostiticia, nelegalna
migréacia a mnoho inych javov, ktoré sa nam pred necelymi 20 rokmi
zdali vzdialené... Autori publicistickych, efemérne populérnych teorii
,,ostrovéekov pozitivnej deviacie®, efektu ,,zabieho pohladu® ¢i ,kravy
pustenej z retaze®, ,,Absurdistanov* a pod. z tychto ¢ias nedocenili zlo-
Zitost’ a mnohostrannost’ socialnej reality poslednych desatroéi 20. sto-
rocia. Dnes je alfou a omegou konstituujucej sa sociologie bezpecénosti,
ktort odvijame najmé zo spojenia sociolégie medzinarodnych vztahov
(v rozmere globalizujiceho sa sveta) a z vojenskej socioldgie (v roz-
mere prechodu spolo¢nosti do postmoderného Stadia vyvoja), to, Ze
dvomi prvymi atribitmi bezpecnosti ako fenoménu socialnosystémo-
vého charakteru je jej nedelitelnost’ a asymetria. Globalizacii ani po-
stmoderne ako makrosocidlnym procesom nemozno zabranit, lebo maju
objektivny a nezvratny charakter, ale sposob nastolovania problémov
a ich rieSenia v podmienkach Zivota slovenskej spolo¢nosti a Vv jej refle-
Xii v naSom sociadlnom mysleni ¢ast'ou sociologov tieZz napomohol to, Ze
najviac problémov nastalo v oblasti tedrie, ktori volne oznaCime za
socialnu patolégiu (andmiu).

Bezpecénost’ sa vSak v turbulencidch komercionalizacie, privatizacie
a transforméacie nebadane stava tovarom. Na pozadi transformécie bez-
peénostného sektora spojeného s Uplnou profesionalizaciou ozbrojenych
sil, so vznikom novych bezpecnostnych tradov, s masivnym vytvara-
nim obecnych policii a sukromnych bezpeénostnych sluzieb atd’.,
vrcholiacim zatial’ vstupom SR do NATO, sa rozvinul aj mohutny bez-
pecnostny priemysel, vyuzivajuci narastajici strach Tudi nielen o svoj
majetok, ale neraz aj o cely a holy Zivot. A ako uvddza U. Beck v diele
Macht und Gegenmacht im globalen Zeitalter. Neue weltpolitische
Okonomie: ,,Zivotny pocit je ovladany strachom a hodnota rovnosti sa
vytla¢a hodnotou istoty pred nebezpecenstvom aj za cenu obmedzova-
nia T'udskych prav, za cenu suhlasu s totalitarizmom obrany pred nebez-
pecenstvom.

Blizi sa cas, ked’ sa vSak bez akychkol'vek pochybnosti ukaze, ze
bezpetnost’ nie je tovarom a neda sa kupit’ alebo darovat’, ¢i len tak
zvonku priniest’ a presadit’ ako mladucky, niekol’korocny stromcek na
staré sidlisko. Bezpecnost’ je totiz nieCo také, ¢o je blizke slobode (pozri
Bauman 2003). A sloboda je len jedna — ziskana. Podobné je to aj
S vacsinou toho, Comu hovorime verejné statky. Bez osobnej ucasti kaz-
dého z nas nebudd ani na bezpecnost’ postaéovat’ len dane ¢i poplatky
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alebo charita mimovladnych organizéacii a spolkov dobrovolnikov.
Niektoré veci sa ani v podmienkach najdivokejSieho neoliberalizmu
nemoézu stat’ tovarom, ktory Cast’ udi vyraba, Cast’ predava a zvySok
vo velkom kupuje bez akéhokol'vek obmedzenia a Skrupul’. Najsmut-
nejsim prikladom bezpec€nosti ako tovaru, ktory sa ani nemohol pokazit,
lebo tovarom zrejme nikdy nebol, je si¢asna americko-britska invazia
do Iraku. Podobny neblahy osud ocCakava asi aj vojensku operaciu
v Afganistane.

Rast rozsahu, vyznamu a pestrosti nevojenskych aspektov
bezpecnosti a lohy nestatnych aktérov pri jej zaistovani

Na usvite dejin bol problém bezpeénosti spojeny predovsetkym s bio-
logickym, Zivo¢isnym prezitim ¢loveka, s prekondvanim nebezpecen-
stiev, ktoré vznikaju v jeho interakcii s prirodou, v boji s prirodnymi
zivlami. Neskor zacinaji predstavovat’ a vytvarat’ pre ¢loveka (I'udské
zoskupenia) nebezpecenstva ini ludia (I'udské zoskupenia), ¢o sa stalo
zretelnym najmé po tom, ako ziskanie majetku viedlo k vzniku nerov-
nosti v spoloé¢nosti a k Usiliu o jeho ochranu a rozSirovanie mocenskymi
prostriedkami, pri uplatiiovani ktorych sa pouZzivalo socidlne nasilie
vrdtane ozbrojeného. Individualna i socialna bezpe¢nost’ sa stala otaz-
kou spojenou v prvom rade s mocou a bohatstvom.

Zo sociologického hl'adiska mozno problém bezpecnosti v najvse-
obecnejsej podobe vnimat’ ako problém prezitia socidlnych subjektov,
ktory J. Keller charakterizuje z troch z&kladnych aspektov. Prvy je bio-
logicky, druhy socialny (odévodnenie a legimitizacia socialnych nerov-
nosti v spolo¢nosti, socializicia, socidlna kontrola) a treti kultarny
(vyklad sveta a orientacia v tiom). (Keller, 2002: 27-46) Spojenie bez-
pecnosti s mocou a bohatstvom viedlo k tomu, Ze sa roznymi spdsobmi
zacala prelinat’ aj d’al$imi oblastami spolo¢enského Zivota a stala sa
sucastou mnohych spolocenskych vztahov a ¢innosti, ale zachovala si
markantnu socialnu a kultdrnu determinovanost’.

Usilie 0 zaistenie bezpe¢nosti jednotlivych socidlnych subjektov
nadobuda v spologenskom vyvoji viaceré prvky protireéivosti, paradox-
nosti az kontraproduktivnosti. Prejavuji sa najma v tom, Ze enormnéa
snaha zaistit’ bezpecnost’ jedného subjektu moze viest’ k ohrozeniu d’al-
Sich subjektov. V zaujme upevnenia a rozSirenia svojej moci a bohatstva
venuju predovsetkym tie subjekty, ktoré nimi disponuju, ¢oraz viac usi-
lia i prostriedkov zaisteniu svojej bezpe¢nosti vratane pouzivania roz-
nych podoéb socialneho nasilia v tychto &innostiach. Cim su viak akti-
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vity jednotlivych subjektov pri zaistovani svojej bezpecnosti rozvinu-
tejSie a dokonalejsie, tym viac ziadaju od nich vynakladanie va¢sej moci
i bohatstva, priCom sa objavuju ¢oraz rozsiahlejSie a zloZitejSie starosti,
tazkosti a konflikty. Vznika $tat so svojou suverenitou, ktory dodnes
zohrava rozhodujticu ulohu pri zaistovani bezpe¢nosti v rdmci jednotli-
vych spolo¢nosti aj medzi nimi navzajom. Stat si vytvara sthrn $pecia-
lizovanych néastrojov na zvladnutie objektivnej situacie v bezpeénostnej
oblasti, najméa vojsko, policiu, sudnictvo, vazenstvo a pod., ktoré péso-
bia do znac¢nej miery koordinovane predovsetkym na zaklade jeho za-
ujmov. Cinnost’ tychto $pecializovanych nastrojov — socialnych institd-
cii sa rozsiruje a zdokonal'uje, az nadobuda také sofistikované podoby,
ze sa vycleniuje ako relativne samostatna oblast’ spolocenského Zivota,
Vv ktorej sa uskutocnuju zvlastne socialne ¢innosti.

S rozvojom l'udske;j civilizacie, s pribudanim mnozstva I'udi a podb
ich socialneho zoskupovania a usporiadavania sa vytvoril komplikovany
suhrn spolo¢enskych vzt'ahov a ¢innosti, podmienok materidlneho bytia
Pudi iich vedomia, ktory sa dnes Casto charakterizuje prirovnadvanim
k sieti. Spolo¢ensky vyvoj v bezpeénostnom prostredi (oblasti), ktoré je
neoddelitel'nou sucast’ou spolocenského prostredia a prelina sa vSetkymi
jeho Castami auroviami, prechadzali viacerymi kvalitativnymi zme-
nami majucimi mnohostranny charakter. Svedkami jednej z najvacsich
zmien Vv bezpecnostnej Situacii sme aj v sucasnosti, pricom na tento pro-
ces posobi viacero podmienok a ¢initel'ov.

Postupujiica modernizacia spolo¢nosti dospela do krizového stavu,
v ktorom sama generuje hrozby svojej d’alej existencie a d’alej postu-
puje po Spiralovitej trajektorii nebezpecne pdsobiacich fenoménov la-
tentne obsahujucich momenty umoziiujice tazké poskodenie az samo-
znicenie niektorych Casti a prvkov spoloc¢nosti, ale aj celej civilizacie.
Situacia je o to zloZitejSia, Ze globalizécia (mondializacia, planetariza-
cia, ,,zosvetovanie*) sveta sa ocitla v stadiu, ked sa bezpe€nostné feno-
mény v ,,scvrkavajucom” sa priestore i ¢ase natol’ko prepojili, Ze nie je
mozné ich vnimat® ani riesit’ ina¢ ako v systémovej (komplexnej, ucele-
nej, holistickej) podobe. Bez reSpektovania tohto faktu nie sme schopni
dosiahnut’ vyssiu urovenn bezpecnosti v ziadnej jej Casti ¢i trovni, ¢o
v8ak na prvy pohl'ad vzdy, vSade a kazdému nie je zrejmé.

V suvislosti so Struktiirovanostou (diferencovanostou) bezpecnosti,
ktora sa rozpracuva Vv jej novom chapani, sa spravidla piSe o dimenziach
bezpecnosti a zaCala sa rozliSovat’ vojenska bezpecnost’ a nevojenska
bezpecnost. Vojenska bezpecnost’ sa povazuje za samostatnu dimenziu
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bezpecnosti a charakterizuje sa aj ako ,,tvrda“, kde sa k rieSeniu tazkosti
a komplikécii pristupuje najma pouZitim ozbrojeného nasilia v roznych
podobach. Nevojenska bezpe¢nost’ sa charakterizuje ako oblast’ bezpe¢-
nosti, v ktorej sa pri rieSeni problémov pouZivaji nevojenské pro-
striedky (pravne, politické, ekonomické, socidlne a i.) a ¢asto sa ozna-
Cuje ako méakka.

Ako zakladné dimenzie nevojenskej bezpecnosti sa vymedzuju:
— politicka,
— ekonomicka,
— socialna (societalna),
— kultdrna,
— ekologicka (environmentélna).

Zo sociologického hladiska nové chapanie bezpecnosti nestavia len
na momente preZitia subjektu v prostredi, ale zarovef zvyraziiuje
potrebu mnohostrannosti jeho rozvoja. Tento rozvoj sa netyka len celo-
spolocenskych a institucionalnoorganizacnych prvkov bezpec¢nosti, ale
je spojeny aj so Zivotom jednotlivcov a skupin a predpoklada i zaist'o-
vanie bezpecnosti vytvaranim primeranej stability a istoty v oblasti za-
mestnania, byvania, vzdelavania, socialnej starostlivosti a pod. nielen na
Statnej, ale aj na regionalnej a lokalnej Urovni. Bez zaistenia rozvoja
v tychto oblastiach nemozno z hladiska $irSieho chapania bezpecnosti
hovorit’ o bezpecnych subjektoch — bez ohl'adu na troven a rozmer ich
posobenia od najnizsej (lokalnej) az po najvyssiu (globalnu) troven.

Bezpecénost’ v SirSom pohl'ade sa da naplnit’ az na urcitej urovni roz-
voja subjektu, najmé v socialno-ekonomickej a kultirnej oblasti. Nepo-
kojny, stagnujuci ¢i upadajuci subjekt (kde je neporiadok, ktory ma
existen¢né t'azkosti a pod.) posobi v prostredi protire¢ivo, neuréito, ne-
vypocitate'ne, nemoze prispievat’ k bezpe€nosti v iom. To znova zvy-
raziiuje potrebu venovat zvySenu pozornost najmid nevojenskym as-
pektom bezpecnosti, ktoré prispievaji okrem iného k tomu, Ze problémy
spolocenského Zivota a vyvoja sa rieSia Coraz viac bez pouzitia ozbroje-
ného nasilia alebo sa tento proces sa aspon dlhodobo presadzuje.

Zo sociologického hl'adiska bezpecnost’ charakterizujeme ako strati-
fikovany, viacvrstvovy fenomén, v ktorom mozno vyc¢lenit Styri za-
kladné roviny:

1. Medzinarodna bezpecnost (modze sa prejavovat ako regionalna,
kontinentalna alebo globalna).

2. Néarodna bezpecnost’ (v zmysle Statneho usporiadania spolo¢nosti) —
suvisi predovSetkym s pdsobenim Statnych organov. Tradi¢né
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chapanie bezpe€nosti kladlo doéraz na posobenie tzv. silovych
rezortov, ¢i organov — policie, tajnych sluZieb, justicie, stdnictva
Vo vnitornej bezpecnosti a ozbrojenych sil, diplomacie a Spionaze
Vo vonkaj$ej bezpecnosti. Ozbrojené sily sa okrem toho v minulosti
beZne vyuZivali aj pri rieSeni vnatornych bezpeénostnych problé-
mov. Na tejto urovni bezpecnosti sa uz skoér zacal klast' doéraz na
nevojenské prvky — stabilita a poriadok v State zavisia aj od jeho
administrativno-organizaéného usporiadania a fungovania, ako i od
urovne hospodarskeho rozvoja, ale aj socidlnej sGdrznosti atd’.
Zaroven sa vytvorila (najmid v Eurdépe) pomerne vysoka uroven
socialneho zabezpedenia obanov. Stat, v ktorom sa objavuju taz-
kosti v administrativnom fungovani, hospodarskom rozvoji ¢i social-
nom zabezpeleni, sa v sUc¢asnosti stdva hrozbou pre medzinarodnd
bezpecnost’ i pre bezpecnost’ skupin a individui, ktoré zijii v iom
samotnom.

3. Skupinova bezpeénost’ — je spojend najméa s interakciou socialnych
skupin medzi sebou navzajom, ale aj s d’alsimi subjektmi pdsobia-
cimi v bezpecnostnej oblasti. Rasové, nabozenské, etnické, majet-
kové, kultirne a iné socialne rozdiely medzi prislu$nikmi spoloc¢-
nosti mézu v ur¢itych podmienkach vytvarat' rozne prvky napitia,
ktoré su potencialnymi bezpe¢nostnymi problémami. Spravidla sa
utvarajua na lokalnej zakladni, ale vplyvaju aj na narodnd a medziné-
rodnu bezpec¢nost’, ktort mézu vazne ohrozovat’.

4. Individualna bezpecnost — ide v nej o stav, ako pocituje hrozby svo-
jej existencie a rozvoja jednotlivec. Spravidla ide o vnimanie bez-
pecénosti na pomerne Uzkej lokélnej (obecnej) Grovni, ale vyrazne je
podmienené aj skupinovou prislusnostou individui. Délezity prvok
zaistenia bezpecnosti individui tvoria l'udské a obcianske prava.
Odvratenou strankou tychto prav, o ktorej sa diskutuje menej, st so-
cialno-ekonomické podmienky existencie a rozvoja individui. Ak sa
na ich uroven neprihliada alebo sa podcenuju, predstavuju ludské
prava z hl'adiska bezpe¢nosti formalnu zalezitost, ktora realne nepri-
spieva K jej zaisteniu.

Nebezpecenstva, ktoré sa objavuji vo svete na zaciatku 21. storocia,
st rozsiahle, mnohostranné a maja pestré podoby. Co je vicsou hrozbou
pre sucasnu spolocnost’: poskodzovanie zivotného prostredia, pouziva-
nie zbrani anasilia, extrémizmus malych skupin, spotreba drog
mladymi Pud’'mi, chudoba abieda, &i poéitatové virusy? Tazko najst
jednoznaéni odpoved, ktord by uspokojila vSetkych, ktorych dnes
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oznacujeme ako bezpecnostnych aktérov, teda tie subjekty, ktoré sa
usiluji o ovplyvnenie rieSenia bezpecnostnych problémov. Podmienky
Zivota v sacasnej spoloCnosti sa menia tak rychlo, Ze predmetna,
priestorova i ¢asova skusenost’ nepostacuje a empiria i prax bezpe¢nost-
nych aktérov oraz viac potrebuji tedriu a volaju po jej rozpracovani
a uplatneni. Socialne subjekty od Tudstva vcelku cez S$taty, rdzne
organizacie askupiny aZz po mnohych jednotlivcov si kladd otazky
vyZadujuce teoreticky podloZené, zdbvodnené odpovede, ktoré sa
opieraju o poznanie dnesného sveta.

Pred zaverom eSte dve zamyslenia. Mali by nés viest' k tomu, aby
sme si pripomenuli mySlienku dnes na Slovensku malo spominaného
klasika dejin socioldgie — K. Marxa, Ze prave zvyraznenie potreby
nevojenského rieSenia problémov bezpecnosti sucasného sveta povedie
k stavu, ked sa ,,pokrok prestane podobat’ onému odpornému pohan-
ského bozikovi, ktory nechce pit’ nektar ina¢ ako z lebiek zavrazde-
nych® (Marx 1968: 250).

Prvé zamyslenie je spojené stym, Ze narast potu vojen, rozvoj
a zdokonal'ovanie vojenskej Cinnosti v dejindch viedli k zvySovaniu
mnoZstva ich obeti. V 20. storo¢i doslo k tomu, Ze vo svetovych voj-
nach boli objektmi ni¢enia zivej sily nielen vojaci v armadach, ale
Vv masovom rozsahu aj obyvatel'stvo. Napriek snahe obmedzit’ bezpros-
tredné vplyvy vojen na obyvatel'stvo prostrednictvom medzinarodného
prava vojny v 20. storo¢i viedli k ¢oraz vd¢Siemu poétu obeti v jeho
radoch. V prvej svetovej vojne tvorili straty medzi obyvatel'stvom uz
Stvrtinu v3etkych obeti a v druhej tento podiel naréstol zhruba na polo-
vicu. Vo vietnamskej vojne predstavovali civilné straty aZ tri Stvrtiny
celkovych obeti (Galtung 1987: 257). Vo vojnovych konfliktoch
po skonCeni studenej vojny je podla Statistik OSN zradov civilného
obyvatel'stva uz 90 % vsetkych obeti. V uplynulom storo¢i zahynulo
VO vojnach podla réznych udajov asi 140 milionov — 150 milidnov l'udi,
¢o je niekolkonasobne viac ako v celej predchadzajucej historii
Serebrjannikov 1998: 7).

Druhé zamyslenie spociva vtom, Ze si vSimneme trend narastania
vojenskych vydavkov. V roku 1998 sa skongil celosvetovy pokles vy-
davkov na zbrojenie, ktory sa zacal v roku 1987. Odvtedy dochadza
kazdorocne k rastu vojenskych vydavkov, priCom sa zvySuje aj ich
tempo. Od roku 1998 do roku 2001 doslo k celkovému nérastu vojen-
skych vydavkov o 7 %, ale uZ nasledujlci rok sa nérast zvysil skoro
na tito hodnotu (6, 5%) a v d’alsom roku sa znova zvysil zhruba
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0 jedenapolnasobok (na 11 %). Za roky 2002 a 2003 doSlo k narastu
celosvetovych vojenskych vydavkov skoro o 18 %. Celosvetovy rast
vojenskych vydavkov pokracoval aj v nasledujucich rokoch. V roku
v 2004 dosiahla vyska tychto vydavkov hodnotu 1 035 (o bola suma
len o Sest’ percent nizSia hodnota, neZ bolo maximum vydavkov z ¢ias
studenej vojny v rokoch 1987 a 1988) a v roku 2005 uz 1 118 miliard
dolérov v beznych cenach, ¢o bol narast 3, 4 % v porovnani s pred-
chadzajucim rokom.

V desatroénom obdobi 1996 — 2005 vzréstli vojenské vydavky
v celosvetovom suhrne o 34 %, teda o nie¢o viac neZ o jednu tretinu.
Okrem toho, Ze vydavky USA v roku 2005 tvorili aZz 48 % celosveto-
vych vydavkov na zbrojenie (priCom na medzironom naraste, ktory sa
zdovodiiuje najmé v sUvislosti so zintenzivnenim boja proti medzina-
rodnému terorizmu, sa podielali az 80 %), pokraCoval proces koncen-
tracie vojenskych vydavkov. Suhrn sim vojenskych vydavkov 15 Statov
S najvacsimi hodnotami v roku 2005 predstavoval az 84 % ich celko-
vého objemu. Ku krajindm, ktoré mali po USA najvicsiu sumu vojen-
skych vydavkov v roku 2005, patrili Velka Britania, Franctzsko, Ja-
ponsko a CLR, ¢o je tieZ uz viacroénym trendom.

Pri analyze tohto vyvoja sa zvyraziuje aj to, ze k narastu vojenskych
vydavkov dochadza vo vietkych regionoch sveta s vynimkou zapadnej
Eurdpy. V suvislosti s tlakom niektorych kruhov v centrdle NATO
a vo Washingtone, aby nové clenské Staity NATO vratane SR zvysili
svoje vojenské vydavky, vznikajiu dve otazky, na ktoré nie je jedno-
znacna odpoved’. Prva suvisi s tym, preco sa v Statoch zapadnej Europy
uz viac ako 15 rokov udrziava trend nezvySovania vojenskych vydav-
kov, ktory je markantny najma v malych Statoch. Druh sa dotyka toho,
aky méa strategicky politicky vyznam azmysel zvySovat vojenské
vydavky Vv podmienkach, ked’ narasta pocet arozsah bezpecnostnych
hrozieb nevojenského charakteru? A mozno len dodat’, Ze celkova suma
rozvojovej pomoci dosahovala v prvych rokoch nasho storo¢ia zhruba
60 miliard dolarov rocne, teda menej ako 1/16 (1) celosvetovych
vydavkov na zbrojenie.

Zaverom

Existuju rézne zhrnutia 0 meniacich sa podmienkach bezpeénosti
Vv su¢asnom svete a 0 ich vplyve na Zzivot spolo¢nosti, ako aj o spatnej
vazbe tychto procesov. Dodame k nim len jednu Gvahu. Zakladnym
predpokladom zaistenia bezpe¢nosti najma v suvislosti s jej socidlno-
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systémovym charakterom je dosiahnutie kontinuity tohto procesu
V meniacich sa podmienkach spolo¢enského Zivota a vyvoja. Zmeny
bezpecnosti sveta maju v sacasnosti mimoriadne dynamicky charakter.
Jednym z prvkov umoziujucich poznanie tejto dynamiky v SirSom
kontexte vyvijajuceho sa bezpe¢nostného myslenia je rozvoj sociologie
bezpecnosti v SirSom ramci socidlneho myslenia v tejto oblasti. Jeho
sucast’'ou je aj kultivacia bezpecnostného myslenia na zaklade uplatne-
nia poznatkov a zaverov sociologického skimania tejto problematiky.
Zamyslanie sa nad tymito otazkami je nasou spolo¢nou ulohou bez
ohl'adu na nase socialne pozicie aroly, podiel na moci, bohatstve
a pristupe kinformaciam ¢i naSom priklone k niektorej z velkych
so ciologickych paradigiem. Sociologickd imaginacia v duchu Ch. W.
Millsa by nas mala viest’ k Usiliu o to, aby sme svojim badanim prispeli
k bezpec€nosti sveta, aby sme sa podiel’ali na tom, aby bol stabilnejsi,
istejsi ako ten, ktory dnes pozname a so zanietenim skimame.
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Jedna tvar moci
Heterosexizmus vo vychove

Stefania KOVEROVA!

Problematika moci patri ku klasickym témam sociolégie. Zrejme aj pod
vplyvom odbornikov z inych oblasti (napr. filozofa M. Foucaulta) i
feministickych iniciativ sa v poslednych desatro¢iach objavuje v zahra-
ni¢nych publikaciach (aj u nasich ¢eskych kolegov, napr. Fafejta 2004)
téma moci v suvislosti s normami sexudlneho spravania. Slovenska
socioldgia je vak v tejto oblasti panensky nedotknuté.?

Normy sexudlneho spravania, podobne ako akékol'vek iné normy,
v sebe skryvaji to, ¢o by Bourdieu (2002) nazval symbolickym nasilim.
Konkrétne podoby symbolického nésilia v sexualnom spravani vyjad-
ruju rozdelenie moci napriklad medzi pohlaviami, generacnymi skupi-
nami, ale i medzi homosexualmi a heterosexualmi. Nasledujdci text sa
zaoberd mocou tych, ktori sa stotozZnili s heterosexualnou normou spra-
vania, nad tymi, pre ktorych je tato norma obmedzujlca, pripadne ne-
prijatelna.

Problém moci

Moc je v l'udskych vztahoch vzdy pritomna. D4 sa najst’ na rozliénych
drovniach, v rozliénych formach a podobach. Podobne ako sloboda,
aj moc patri k ,druhovym® charakteristikim l'udského bytia. Podla
M. Foucaulta ,,mocenské vztahy modzu existovat’ iba tam, kde su sub-
jekty slobodné® (Foucault 2000: 144). Aj ked’ tieto Foucaultove slova
vyznievajl protirecivo, treba si uvedomit, Ze je to protireCenie
dialektické. Inak povedané, hoci moc obmedzuje slobodu subjektu a rast
slobody subjektu obmedzuje moc, nemé6zu bez seba existovat’, lebo tam,

! Stefania Kovérova, Katedra socialnej prace PdF UK, Bratislava

2 Zistovanie postojov k rodovym otazkam & homosexualite v ramci vyskumov
verejnej mienky (Butorova 1996a, 1996b) alebo skisenosti homosexualnej komu-
nity (Sipodova, Jojart, Daucikova 2002) boli len prvymi nesmelymi ,,lastovickami®,
ktoré zatial’ ,,nepriniesli“ jar do slovenskej socioldgie.
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kde nie je sloboda, nie je si ¢o podrobit’ a tam, kde nie je moc, nemame
byt vo¢i ¢omu slobodni. ,,Aj ked’ je mocensky vzt'ah uplne nerovno-
vazny, ked’ sa skuto¢ne da povedat’, Zze jeden ma v Uplnej moci toho
druhého, aj vtedy moze moc na toho druhého posobit’ iba potial’, pokial
mu ostava asponi moznost’ zabit’ sa, vyskocit' z okna alebo zabit’ toho
druhého.* (tamtiez) Va¢sinou st moc a sloboda v medzil'udskych vzta-
hoch pohyblivé a v ¢ase premenlivé. Rozsah moci jednych i slobody
druhych, ako aj ich vzajomny pomer sa meni pod vplyvom r6znych
objektivnych i subjektivnych faktorov. ,,V mnohych pripadoch su vSak
(S. K.) mocenské vztahy natolko znehybnené, Ze si trvalo asymetrické
a slobode ponechali len velmi obmedzeny priestor.” (tamtiez) Norma
heterosexuality vladne v naSom kultirnom okruhu zhruba tak dlho, ako
dlho v lom vladne krestanstvo. Aj ked” mozno konstatovat, Ze miera
slobody pre 'udi s homosexualnou orientaciou narasta, stale su utlacani
vécsinou, ktord je identifikovana s normou heterosexuality. Homose-
xualne spravanie sa najskor oznacovalo ako sodomia a trestalo sa
smrt'ou.® Potom bolo kriminalizované a dané osoby boli sankcionované
v zmysle trestného zékona. Nesk6r sa homosexualita pokladala za
chorobu a lekéri a psychiatri sa snazili homosexualov lie¢it. V sucas-
nosti sa homosexualita chape ako trvald dispozicia a v zmysle I'udskych
prav nema byt jedinec s touto dispoziciou diskriminovany (Ondrisova,
Siposova, Cervenkova, Jojart, Bianchi 2002). Okrem pripomenutia si,
Ze v nasej spolo¢nosti nie je vytvoreny dosledny pravny ramec de iure
zabratiujuci diskrimindcii (napr. nie je prijaty zakon o registrovanom
partnerstve 'udi rovnakého pohlavia), pokladdm za délezité zdoraznit,
ze Clovek nie je len pravnym subjektom aaj Vv pripade dostatoénych
legislativnych zaruk mézu byt homosexudli v mnohych beznych kazdo-
dennych situaciach diskriminovani.

Nezaujem, moc a exkluzia

»Zaujem vladne svetom..., ale v nie mensSej miere ako zaujem zacina
svetom hybat’ nezaujem...” (Keller 1995: 130). Hoci J. Keller vo svojej
socioldgii nezaujmu rieSi predovSetkym problematiku marginalizacie
skupin v kontexte socidlno-ekonomickej stratifikacie spolo¢nosti, jeho
uhol pohladu je pouZitelny aj pri marginalizacii I'udi s homosexualnou
orientéciou.

® pojem homosexualita sa objavuje aZ v 19. storoéi spolu s pojmom heterosexualita.
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Nezaujem moze mat’ podobu obyc¢ajnej nepritomnosti zaujmu (napr.
vyjadrené vyrokom: ,Zivot a osudy lesieb a gayov ma nezaujimaji.”),
ale i podobu premyslenej stratégie konania, podobu Specifického pos-
toja, ktory si aktér zdmerne a dobrovolne zvolil (Keller 1995). Oby-
¢ajnll nepritomnost’ zdujmu i nezaujem ako stratégiu zvycajne pocit'uji
ti, ktorych sa nezdujem tyka (nielen l'udia s homosexualnou orienta-
ciou), ako bolestnu skusenost’. Niekrori viac, niektori menej. No neza-
visle od sily preZivanych emdcii je nezaujem prejavom moci. Moci
nezaujmu, ktory vylucuje, marginalizuje a zbavuje prav.

Nebudem sa preto venovat’ tym, ktori otvorene manifestuju svoj zau-
jem o zachovanie legitimnosti len jedinej (heterosexudlnej) sexudlnej
orientacie, i ked’ medzi nich nepatria len KDH ¢ SKINHEADS, ale
napriklad aj mnoZstvo tzv. spravnych chlapov a spravnych Zien. Budem
sa venovat tym, Co ,len” nemaji zaujem. Nemaju zaujem o l'udi
s homosexualnou orienticiou v pripade, ked” im ochorie ¢i zomrie Zi-
votny partner, nemajl zaujem o ich taZby po diet’ati, socidlnom uznani
¢i moznosti prejavit' nehu svojmu partnerovi/partnerke na verejnosti,
ako ani o ich d’alSie bezné I'udské tazby a situcie. MoZno si neuvedo-
muju, Ze vd’aka ich nezdujmu sa odohrava mnoho osobnych a rodinnych
dram ¢i tragédii. Mozno si neuvedomuju, ze pre ich nezaujem pricha-
dzaju o dobrych spolupracovnikov, priatelov, synov a dcéry. A neza-
visle od toho, ¢i je to len ,bezny l'udsky nezdujem™ alebo je to premys-
lena stratégia, nezaujmom ich mocensky vylucuju zo svojho zivota.

Homosexualita a heterosexualita

Ludia s homosexualnou orientaciou* byvajl v spolo¢nosti pokladani za
mensinu a l'udia s heterosexualnou orientaciou za vacésinu. Je bezne za-
uzivané slovné spojenie sexudlna menSina, sexualna minorita (napr.
SipoSova 2002) a l'udia vedia, Ze ide o gayov a lesbicky. Mnohi si viak
ani neuvedomuju, ze hovorit’ o homosexuélnej menSine a heterosexuél-
nej vicsine je neopodstatnené. V predchadzajicom texte som tych, ktori
sa nespravaju homosexudlne, oznadila ako vd¢Sinu, ktora sa s hete-
rosexualnou normou spravania identifikovala, azamerne som ich

* Homosexuélna orientacia je vrodend dispozicia anemozno ju stotoziiovat
s homosexualnym spravanim (blizSie pozri napr. Fafejta 2004). Nie v3etci, ktori su
homosexudlne orientovani, sa spravaju homosexuélne anie vsetci, ¢o sa spravaji
homosexuélne, si homosexuélne orientovani.
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nenazvala heterosexualnou vac§inou. Samozrejme, mala som na to
dovody, ktoré sa poktisim vysvetlit’.

»StarSie tedrie chapali sexualnu orientaciu ako dualnu kategoriu.
Podrl'a nej mohol byt’ ¢lovek bud’ iba heterosexudlne, alebo homosexu-
alne orientovany.* (Ondrisova 2002a: 14) Toto duélne chapanie sexudl-
nej orientacie este stale prevlada vo verejnosti, mozno aj vd’aka vyssie
spominanému nezaujmu (v tomto pripade o informécie tykajlce sa ho-
mosexuality), ale mozno aj vdaka prijatym kultGrnym normam. Nie-
ktori sti€asni autori a autorky prichadzajd s réznymi variantmi tzv. kon-
tinualnych modelov, v ktorych je plynuly prechod od homosexuality cez
bisexualitu po heterosexualitu. Maju podobu bud’ statickych modelov,
kde sa kazdy konkrétny jedinec nachadza na kontinuu, ktoré ma podobu
priamky ¢i plochy, alebo maji dynamicka podobu, kde ,,nie sme
umiestneni na kontinuu, ale my sami tvorime kontinuum* (Ondrisova
2002a: 16).

Uvedené tedrie mozno pre potreby tohto textu doplnit’ poznatkami
o Statistickych charakteristikach beznej (normalnej) distriblcie biolo-
gickych dispozicii v populdcii a kultarnej ré6znorodosti noriem sexual-
neho spravania v stvislosti s homosexualitou a heterosexualitou.® Ak sa
teda naSa sexuélna orientacia pohybuje niekde na kontinuu medzi jed-
noznac¢nou homosexualitou a jednoznacnou heterosexualitou, ak tato
biologicka dispozicia ma v populécii podobné rozloZenie ako iné biolo-
gické dispozicie (vyska, vaha, l'avorukost’ a pravorukost’, vel'’kost’ nohy,
poprsia, penisu a pod.), je pravdepodobné, Zze podla Gaussovej krivky
normalneho rozloZenia je spomedzi nas len malé percento tych, ktori su
vyhraneni homosexuali, rovnako ako je len malé percento tych, ktori su
vyhraneni heterosexudli, a vd¢sina sme bisexuali. A prave vd’aka tejto
skuto¢nosti je mozny cely rad kultdr, kde popri heterosexualnom spra-
vani existuje aj norma homosexualneho spravania (blizsie pozri Pondé-
licek, Pond¢lickova-Maslova 1974). Hovorit preto o homosexualnej
menSine a heterosexualnej véacsine je zrejme iluzorne a primeranejSie je
hovorit’ o viacsine identifikovanej, resp. socializovanej na heterosexu-
alnu normu spréavania. Podobné situdcia je aj v oblasti, ktord je menej
zatazena moralizovanim ¢i hriechom. Je to uz spominana pravorukost’
a lavorukost’.® NaSa kultra je typicka nielen normou heterosexuality,

ciologického spolodenstva s biologickym redukcionizmom a Wilsonovou socio-
biol6giou ho radSej necham bokom.

® Hoci aj v pripade Favorukosti boli obdobia, ked sa spajala so zlymi silami.
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ale aj normou pravorukosti. Mozno sa starSie rocniky esSte pamitaji na
pretcanie l'avakov na pravakov a na nasledky, ktoré im to spésobovalo
(napr. koktavost’). Aj v suvislosti s homosexualnou orientaciou su le-
kari, ktori st stale presvedcCeni o jej lieGitel'nosti (napr. u nds A. Rakis —
pozri Siposova, Jojart, Daugikova 2002). Vicsina lekarov, najmi psy-
chiatrov, vSak uZ pochopila, kde st hranice mediciny. Napriek tomuto
trendu v chapani homosexuality si zrejme leshické Zeny a gayovia este
nejaky cas pockaju, kym k nim l'udia za¢nu pristupovat’ podobne ako
k Tavakom.

Sexualna vychova

Jednym z prav, ktoré sU zakotvené v unas ratifikovanom Dohovore
0 pravach diet’at’a, je aj pravo diet'at’a na informacie. Nepochybne k nim
patria aj informacie o T'udskej sexualite. Poskytovaniu tychto informacii
zvycajne hovorime sexualna vychova.

Vychovu mozno chapat’ v uzSom zmysle slova, ako zamerné pdso-
benie majice svoj konkrétny ciel, alebo §irSie, v zmysle durkheimov-
skej socializacie (Durkheim 1966). Sexuélna vychova md, pochopi-
telne, obe tieto podoby. Za hlavné vychovné institicie mozno v nasej
spolo¢nosti pokladat’ rodinu a $kolu.” V oboch dochadza v tejto oblasti,
tak k zamernému, ako i k nezdmernému posobeniu dospelych na deti.

V zmysle toho, ¢o sme uZ uviedli o normalnom rozdeleni homo-
sexuality a heterosexuality Vv populécii, mozno predpokladat, Ze aj
medzi rodiémi a uéite'mi st P'udia s homosexudlnou orientaciou. Norma
heterosexuality platnd v nasej spolo¢nosti vSak spdsobila, Ze vicSina
z tychto dospelych nepriznava svoju homosexualitu nielen svojmu oko-
liu, ale ani sebe samym. Rodi¢ vystupuje v podstate v tomto probléme
ako stikromna osoba, t. . je na fiom, ¢i to svojej rodine povie, alebo nie.
Rodi¢ovsky coming out byva pre ¢lenov uzZsej i SirSej rodiny podobne
naroény ako coming out ich dospievajucich deti (pozri Cervenkové
2002; Jojart 2002a; Jojart 2002b). Ugitel’/ucitelka je viak v celkom inej
situécii. V zmysle 'udskych prav ma aj uéitel’/ucitel’ka pravo byt homo-
sexualne orientovany/-a a za svoju sexualnu orientaciu nebyt” diskrimi-
novany/-a. Zarovei je vo verejnej sluzbe, a preto by mal/-a reprezento-
vat’ a presadzovat’ také hodnoty, normy a vzory spravania, kKtoré s
platné v danej spolo¢nosti. V oblasti sexuality je to vSak podobné ako

" Diskusiu 0 tom, ¢i $kola ma vychovni funkciu alebo ju stratila, ako aj o tom, ak(
rolu vo vychove zohrava vplyv rovesnikov, pozri bliZSie napr. Kévérova 1993.
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v pripade hodn6t, noriem a vzorov spravania presadzovanych v stvis-
losti so socialno-ekonomickymi vrstvami ¢&i etnickymi skupinami.
Ucitel'/ucitel’ka vychovava podl'a hodn6t a noriem prijatych nie celou
spolo¢nostou, ale tou skupinou (etnickou, socialno-ekonomickou),
ktord ma v spoloénosti moc (bliZsie pozri Kovérova 1993). Ako hovori
I. Reid (1992), nie je podstatné, ¢i uditel/ucitelka skutoéne pochadza
z danej vrstvy, alebo sa s fou vo svojej role ucitela/ucitel’ky len
formalne identifikuje. Heterosexualita je v naSej spolo¢nosti normou
(dokazuje to i Zakon o rodine), a preto nie je podstatné, ¢i ucitel’/udi-
telka je heterosexualne orientovany/-4, podstatné je, Ze sa s hetero-
sexualitou formalne identifikuje. Niektori nasi politici idu eSte d’alej
asnazia sa otvorene zamedzit' posobeniu ucitelov/uiteliek s homo-
sexudlnou orienticiou na kolach (pozri Siposova, Jojart, Daudikova
2002). Podla prieskumov Studentiek socidlnej prace by v tomto smere
ziskali aj vydatnt podporu vo verejnosti. Ich zistenia udavaju, Ze
homosexudalnu orient&ciu u pedagdgov/pedagogiciek odmieta 56 — 86 %
respondentov, v zavislosti od pohlavia tak respondentov, ako aj pedagé-
gov. Viac odmietaju muZi a zaroven su viac aj odmietani muzi s homo-
sexualnou orientéciou ako Zeny (KopSova 2006; Hazyova, Tolnayova,
Sebechlebska 2006).

Skuto¢na ¢i formalna identifikacia rodiCov a ucitelov/uditelick
s heterosexualitou dosahuje Ziadany efekt vo vnimani deti. Vidia, Ze
vSetky formalne i neformalne autority su heterosexuélne, takze im je
zrejmé, Ze akdkol'vek inakost’ je nevhodna, z14, neziaduca. A to ich dos-
pelé autority eSte ani neotvorili Usta, ani sa na nikoho krivo nepozreli.
No a ked” za¢nt s detmi komunikovat’, a hoci sa ani len slovkom nedo-
tknu témy homosexuality a heterosexuality, potvrdia detom, Ze ich prvy
dojem bol spravny. Ako? Celkom jednoducho — bez akéhokol'vek zava-
hania, otazky ¢i pontknutia alternativy komunikuju s detmi ako s hete-
rosexualmi. VSetky detské pribehy arozpravky su heterosexualne.
Narazky, poznamky i pokarhania maju vyhradne heterosexualny obsah.
Napriklad dievéatu, ked’ sa paradi, povedia, ze sa chce pacit’ chlapcom,
chlapcovi povedia, Ze sa chce pacit’ dievéatam. Ked’ sa chlapcovi nedari
v 8kole, povedia mu, Ze je to preto, lebo ma plnti hlavu dievcat a pod.
Vobec im nenapadne, Ze pribehy, ktoré sa koncia ,,... a $tastne spolu Zili
az do smrti“, by mohli byt pribehmi dvoch muzov alebo dvoch Zien,
alebo im nezide na um, ze diev¢a sa mohlo zhorsit’ v uceni, lebo sa trapi
laskou k svojej spoluziacke. Ked’ s det'mi hovoria o tom, Ze sa raz oZe-
nia alebo vydaju, vzdy hovoria o ich budicom partnerovi ako o ¢loveku
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opacného pohlavia: ,,Uz vidim, syn mdj, ako mi raz tvoja Zena pride
nadavat, ze som t'a nenaucila davat’ $pinavé ponozky medzi $pinavh
bielizen!* Castokrat su aj tvrdsi — vtipkuju, ironizujd, nadavaju do tep-
loSov, mysliac si, Ze vSetci pritomni si heterosexudli, ateda nikoho
nemoOZu naozaj urazit. Tieto a mnohé podobné situdcie su prejavom
nezaujmu, ktory si ani neuvedomuju.

V 8kole aj v rodine sa vSak vyskytuje nielen oby¢ajny l'udsky nezau-
jem, ale aj nezaujem ako stratégia. Zabudli azda kompetentni na Minis-
terstve Skolstva SR, Ze sexualna vychova nie je len vychovou k manZzel-
stvu arodicovstvu, ako to naznaCuje ndzov novych ucebnych osnov
platnych od jina 1998? Nenapadlo im, Ze do takto nazvanych ucebnych
osnov bude tazké zaradit’ problematiku homosexuality ako rovnocennu
tému sexudlnej vychovy? Ondrisova (2002b) uvédza: ,,Kym predcha-
dzajlce osnovy sexudlnej vychovy otvorene podporovali heterosexis-
tickd paradigmu, nové osnovy pre |. all. stupeii ZS sa otazke
homosexuality Uplne vyhybaju“ (Ondrisova 2002b: 34). Ze by sa kom-
petentni stavali tolerantnejSimi k homosexualite? Alebo len menia tak-
tiku od niekdajSieho presadzovania zaujmu heterosexuality na zdmerny
nezaujem o homosexualitu? Zrejme ano, ved proti moci ,,zabudlivosti
sa t'azSie bojuje ako proti moci hoc aj ,,po zuby ozbrojenej*.

A ako je na tom s nezaujmom ako stratégiou rodina? P. Bourdieu
(2002) zastava nazor, ze socidlny poriadok, ktorého sucastou su
i vztahy nadvlady (v naSom pripade teda nadvlady heterosexuality), ma
objektivny charakter a vytvara tlak na reprodukéné stratégie rodin, pri-
¢om ,,... kazda rodina prispieva k reprodukcii priestoru pozicii konstitu-
ujacich urcity socidlny poriadok...“ (Bourdieu 2002: 90) a tym i k repro-
dukcii seba samej. Ciel'om reprodukénych stratégii rodiny tak je nielen
biologicka reprodukcia a prenos genetickych informécii, ale aj prenos
a zvel'ad’ovanie rodinného kapitalu v celej jeho bohatej Struktlre tvore-
nej ekonomickym, statusovym, kultirnym ¢&i symbolickym kapitalom.
Homosexualne orientovany ¢len rodiny ohrozuje nielen biologickd
reprodukciu, ale aj reprodukciu a zvelad’ovanie ostatnych druhov rodin-
ného kapitalu. Vzhl'adom na to, Ze nie je prijaty zakon o registrovanom
partnerstve T'udi rovnakého pohlavia, nespoji majetok svojej rodiny
s majetkom svojho partnera/partnerky, nevytvori novu rodinna jednotku
VO svojej vrstve ani nema Sancu vd’aka svojmu partnerovi/partnerke
postlpit’ v socilnej $truktire nahor. Aj ked’ sa to uz vel’'mi nenosi, ale
predsa len je manZelka pana doktora pani doktorovou a rodina sa tesi,
Ze si naSla ,,dobr( partiu“. Ziskal by tento ,titul“ aj pripadny homose-
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xualny partner pana doktora? Ocenila by to podobne aj jeho rodina?
Prave naopak, homosexualne orientovany potomok devastuje symbo-
licky kapital rodiny, ktord pre neho strati dobré meno a reputaciu.
A napokon v kontexte mocenskych vztahov jeho odpor aneochota
podriadit’ sa heterosexualnej norme (aspon formalne) spochybiiuje moc
tych, ktori sa s touto normou identifikovali. Ak sa chct rodi¢ia tomuto
v8etkému vyhnat, neméZzu mat’ zaujem na vychove homosexuélne
orientovaného potomka. Urobili by tak zrejme iba vtedy, keby sa na
rozdiel od P. Bourdieua (2002) rozhodli prijat’ predstavu sociologického
konstruktivizmu o tom, Ze tak ako socialny poriadok svojim spravanim
reprodukujeme, tak ho rovnako svojim spravanim moézeme menit
(Berger, Luckmann 1999). Na to by v$ak museli rodi¢ia svoj nezaujem
0 homosexuélne orientovaného potomka, ktory bol sGastou rep-
rodukénej stratégie rodiny, zmenit’ na zaujem. Je viac ako pravdepo-
dobné, ze by sa tym zmenili aj rodinné reprodukcné stratégie. Ako by sa
v8ak potom reprodukovali vzt'ahy nadvlady heterosexualnej ,,va¢Siny*
obsiahnuté v socialnom poriadku, keby ich rodiny prestali reproduko-
vat? Na to nam P. Bourdieu nedava odpoved..
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Pribeh véerajsieho hrdinu

Zuzana KUSA!

Sociolégovia Tahko sthlasia s millsovskym tvrdenim, Ze biografické
problémy sa prelinaju s historickymi tazkostami a ze spolo¢nost’ &i
,»doba* vybavuje individualne prostredia uréitou zasobou zdrojov a vzo-
rov spravania a prezivania. No posudzovat’ mieru spoluti¢asti doby na
konkrétnych problémoch jednotlivca alebo presnost’, s akou jednotlivec
formuluje jej potreby, je komplikované. Nie je jednoduché rozhodnut’,
¢i mal napriklad Martin Luther pravo vyhlasit,, ze jeho strach a sputna-
nie obrazom pomstychtivého Boha zdielaju aj ini. S hodnotenim
dominantnej nalady urcitého historického obdobia ¢i rezimu by sme
mali byt opatrni aj preto, lebo, ako pripomina Erikson, ,,vZdy existuju
ostrovy sebestacného poriadku — na farméch, v zdmkoch, v Studov-
niach, kl&Storoch — kde sa citlivi l'udia pokusaji zit' relativne zmyslu-
plny Zivot; tak moralne, ako treba, tak slobodne, ako sa da, tak maj-
strovsky ako mozu a dok&zu“ (Erikson 1996: 58-59; zvyraznila z.k.).
Ked som si volila tému dizertatnej prace,” Eriksonovu pracu
o Lutherovi som poznala len z druhej ruky. Iste aj preto sa mi otazka,
ako je mozné ,mysliet’ inak* a ¢o dava niektorym l'udom ,tu a teraz*
takt schopnost’ ¢i odvahu, zdala nova a dobre polozena. A myslela som
si, Ze sa na fu da odpovedat skiimanim zivotopisnych rozpravani
»mladych nekonformnych intelektualov“. Dilbar Alijevova pristrihla
toto megalomanstvo a pracu zamerala na dejiny, teoretické predpoklady
a proceduralne podoby biografického pristupu v socioldgii. Podla jej
navrhu sa stadium Zivotov tych, ¢o sa ,,nepodobali na vac¢Sinu®, stalo
v dizertécii doplnkom: pokusom o empirické predvedenie metddy,
ktoré, ako vedela, oponenti zvyknu posudzovat’ s patriénou blahosklon-
nostou. V lete 1989 som takto poistena kone¢ne urobila rozhovory

! Zuzana Kusé, Sociologicky Ustav SAV, Bratislava.

2 Bolo to v roku 1987. Za to, Ze som si mohla zvolif' tému aj skolitel’ku, vda¢im
moZno aj perestrojkovému obdobiu, ale najma vtedajSiemu veddcemu odboru so-
ciolégie na UFS SAV Robertovi Roskovi, rozpadu oddelenia rurélnej sociol6gie
a nezaujmu ostatnych oddeleni o osobu po névrate z materskej dovolenky a v ne-
poslednom rade Dilbar Alijevovej.
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s niekol’kymi intelektualnymi vrstovnikmi a ochrancami prirody.
No kym sa mi podarilo prepisat’ mnohohodinové nahravky, otazka ¢o
sposobuje odvahu mysliet a konat po svojom, stratila zahadnost’
a praktickl pal¢ivost’. Bol november 1989 a inak sa myslelo a hovorilo
v masovom meradle; v zivotopisnych rozpravaniach nebolo treba hla-
dat’ kI'ai¢e k zmene.

Pre rdzne nové aktivity som sa dizertacii venovala menej, ako bolo
potrebné. Vd'aka jednej z nich, vyzve Spoloéné poznanie®, som k roz-
pravaniam (ako sa postupne ukazalo) buducich poslancov, ministrov
a ich poradcov pripojila rozpravanie robotnika Lukéasa Majera®. Ani ono
mi vSak nepomohlo sformulovat’ nova vyskumnil otazku, a trifalo za-
myslana empiricka Cast’ dizertacie skonéila ako bezradné precvicenie
osového kodovania®. Dizertacia nemala prilohu atak celé Lukaove
rozpravanie okrem mna nik neéital.

K navratu k Lukasovmu pribehu ma pohana prst jubilea mojej
Skolitel’ky Dilbar Alijevovej a nadej, Ze odstup rokov ulah¢i kladenie
otadzok a dovoli njst’ pristup, ktorym neurobim zIé meno svojej Skoli-
tel'ke, a nezbavim cti ani LukaSa. Tato nadej vSak nie je vel'mi podlo-
Zena a v nasledujucom texte davam Citatel'ovi k dispozicii va¢siu Cast’
Lukéasovho pribehu, nielen preto, aby mohol porovnat’ moje zhrnutia
a zavery s vychodiskovym materidlom, ale aby tiez mohol premyslat®
nad — prepacte za patos — sociologickymi posolstvami LukaSovho
pribehu.

¥ Zatiatkom roku 1990 denniky Pravda, Praca a Verejnost’ uverejnili rovnomennii
vyzvu sociologickej spoloénosti k ¢itatelom, aby opisali svoje osobné preZivanie
obdobia od 17. novembra 1989 a podelili sa so skusenostami s priebehom a dosled-
kami spolocenskych premien na pracoviskach, v mieste bydliska, v rodine, atd’.,
s tym, Ze ,,spomienkové ndvraty do minulosti su vitané“. Za Styri tyzdne sme dostali
210 odpovedi, najcastejSie mnohostranové listy. Listy archivujem a zatial' boli
spracované (Kusa 1996).

4 Okrem mena prisludnika STB st vietky men4 objavujlce sa v LukaSovom rozpra-
vani zmenené.

% ... ,axidlneho kodovania“ v terminolégii Seského prekladu Straussa a Corbinovej

(Strauss, Corbinova 1999).

® Uvedomujem si alibizmus tohto manévru, ktory pomaha rozkladat’ zodpovednost
za splnenie, a zvlast za nesplnenie tohto ciel’a.
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Necasovy zaciatok

Na tivod by som mala vysvetlit, preCo ma zaujal robotnik, ked’ som
cheela skumat’ intelektualov. LukaSov pribeh som nemohla obist. Uz
prvé riadky jeho odpovede na vyzvu Spolo¢né poznanie nastrbili moju
predstavu o vyjadrovani sa pomocnych robotnikov:
,Som 22 rocny obycajny, jednoduchy pomocny robotnik, politicky
nie celkom vyhraneny, pretoZe politické otazky a problémy som vzdy
povazoval za sekundarne, pretoze podla mdéjho ndzoru najdoleZitej-
Sie su otazky vztahujuce sa k problematike respektovania ludskych
prav a im som vzdy venoval vSetok svoj zaujem a zvedavost.

Kratky Zivotopis, ktory uvadzal jeho zaznam dennodenného preziva-
nia novembra a decembra 1989, sa takmer vysmieval mojim vtedajSim
predstavdm o nekonformnosti:

,,Po ukonceni zdkladnej Skoly som nastupil do polnohospoddrskeho

udilista vo V., avsak na protest proti zlym ubytovacim podmienkam

na internate a Sikanovaniu zo strany vychovavatelov som sa diia 17.

IX. 1982 pokusil zorganizovat' 20-minQtovy protestny Strajk. Bol som

zo Skoly vyluceny a nastlpil som do zamestnania v Zapadosloven-

skych tlaciariiach, kde som pracoval 7 rokov. Asi od r. 1985, eSte

skor, nez som vdbec dosiahol 18 rokov, som zacal mat’ i konflikty

S0 Statnou bezpecnostou. Prezil som velmi biirlivy a neraz i znacne

pohnuty Zivot, v ktorom som absolvoval mnozstvo vysluchov, tak

i pojednani v sudnych miestnostiach. Moja Zivotna cesta sa neraz

dramaticky krizovala so zaujmami STB a 3tatnej vrchnosti vobec.

Cesta to bola zlozita, plna protikladov, absurdnosti a rozporov. Pre-

Siel som neraz cetnymi zadrzovackami, viznicami, ba dokonca i psy-

chiatrickymi liecebiiami. Teraz je to uz vsetko, zaplat' Pan Boh, za

mnou, avSak spomienky, tie zostavajd.

Nepoznala som nikoho, kto by sa podujal na nie¢o podobné. Pribeh
chlapca, ktory sa v Ceskoslovensku roku 1982 pokisil zorganizovat’
protestny $trajk, som jednoducho nedokazala ignorovat’.’

Hoci Luk&3$ zareagoval na prosbu o rozhovor ihned’, na doplnenie
obrazu pitnastroéného rebela som musela pockat’. Luka$ nechcel zacat
Zivotopisné rozpravanie obvyklym spbsobom, teda opisom rodiny,

" Je asi vedlajiie, & to bolo zo zvedavosti, alebo z poslu$nosti zasade aktivne vy-
hladavat’ ,,nehodiace sa pripady®. Pravdou vSak je, ze pripad sa mdze hodit’ alebo
nehodit’ len uz utvorenej hypotéze a ja som Ziadnu hypotézu o konfiguracii biogra-
fickych podmienok nekonformnosti nemala.
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detstva, priatel'ov, prvych rokov v Skole a pod. Nastojil, ze za¢ne tam,
kde sa podl'a neho jeho pribeh zacina. Od udalosti, ktora sa zaviSila jeho
vyhodenim zo Skoly.

,-Ja som si myslel, Ze to bude v pravom slova zmysle Uplne ubyzoviia.
Ze tam budem len byvat, a inac im bude jedno, ¢o budem robit. Ked
sme chceli ist’ von, museli sme ist za vychovavatelom a museli sme
mat tzv. priepustku, Ze ho pustia, ze moze ist von. To sa vraj dava
len za odmenu. A na to som nebol jednoducho zvyknuty. Mia rodicia
nikdy takto neobmedzovali, ja som vidy chodil, kam som chcel,
a nikdy som sa nedal v nicom obmedzovat. A tak som napisal vyzvu
na ten Strajk.*

Pocas neskorsieho stretnutia na otazku, ¢i sa ho esSte rodicia pokusali
dostat’ na inu §kolu, odpovedal takto:

>

., Vlastne, ked’ mam byt uprimny, moje vysvedcenie z 9. triedy, aké

som ho mal, to som napisal®, ja som mal tusim 6 §tvoriek, alebo co.

Ja som mohol mat' z predmetu priemer 1,7 a dala mi Stvorku. To

proste nemalo zmysel... Ja uz som mal viastne taki povest, zZe ma

moc ucitelia nemali radi. Ja som vzdy tak nejak vybocoval z radu.

To uZ je tak, Ze ten komunisticky systém — mdm to hovorit? Ten

komunisticky systém, to mi pripada takda vytycend kolajnica a kazdy

po nej musi ist. A je to ako taky batalion vojakov, ktori musia rovno
pochodovat. A kto vytica z toho batalionu, z toho radu vytiéa hlavu,
tak tomu ju bez milosti odseknd.*

Luka$ teda uz davno pred vyzvou na §trajk nejako vytical a ,,vybo-
Coval zradu“. Vybocoval a popudzoval ucitelov, ktori ho hodnotili
podla povesti, a nie podla znamok. A on vedel, Ze je onalepkovany
a stratil nadej, ze by to mohlo byt inak.

Luk&3ova argumentacia vyzera pevne; speviuje ju metafora kol'ajnic
a metafora pochodujlceho vojska. ZovSeobecnenia a striedanie narativ-
nych, reportujlcich a argumentaénych rétorickych foriem st v jeho roz-
pravani o detstve pomerne ¢asté. Pomahaju vytvarat’ usudok, ze to, ¢o
prezil, je skor typické ako vynimoéné®.

8 v liste Generalnemu prokurétorovi, ktorého kopia bola spolu s dal§imi dokumen-
tmi prilohou jeho odpovede na vyzvu Spolocenské poznanie

® Pozornost’ k striedaniu rétorickych foriem je délezitou sii¢astou narativnej analyzy
(Breckner 1998, Schiitze 1983). Signalizuje problematické miesta rozpravania,
snahu vyhnit’ sa ponoreniu do spomienok, ktoré st v nejakom ohlade neprijemné
alebo bolestivé. V Lukasovom pripade vSak striedanie moze byt aj doésledkom
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., V tom case, indc¢ mojou takou vlastnostou bolo — indac to je zauji-
mavé z psychologického hladiska, Ze dieta, ked' sa narodi a ked ma
dajme tomu rok, dva, tri roky, tak rodicov priamo zboziuje. To otec
a matka sU pre neho alfou a omegou veskerého poznania. Ked sa
pyta, co je to? alebo — preco to tak je, jednoducho, ¢o mu povedia, je
(pren) svdté. Tomu absolutne veri. Ked uz ma Sest rokov, alebo tro-
chuviac, 6,7, 8 rokov, to uz zacne rozmyslat inac. Uz spozndva, Ze ti
rodicia tiez nie su vSemohuici a vSevediaci. A zacina chapat, Ze ti ro-
dicia su vlastne obycajni, jednoduchi, priemerni ludia. A na mna to
ma taky vplyv, Ze ja vobec, ja som mal takii viastnost — ¢i je to vlast-
nost pozitivna, alebo negativna, alebo vyslovene negativna, Ze som
nerad poslichal. Ze ja som viastne rozmyslal nad tym, ked som uz
chodil do prvej triedy, uz viem, zZe som rozmyslal nad tym, ¢i to, co
nam hovoria rodicia a ucitelia, ¢i je to skutocne pravda. Lebo som
uz pochopil, ze oni tiez nie st vo vSetkom dokonali, Ze tieZ vSetko
dokonale nechdpu. A vlastne som si uvedomil, viastne, ked sa to tak
vezme, tak, samozrejme, nie TYMITO slovami, ako vam to hovorim,
ale takto fakticky senzudlne som to pocitoval, Ze viastne do istej
miery mozem povedat, ze vlastne moj ndzor a postoj je rovnocenny
Zich (...) ja som bol také Zivé dieta. Ja aj na zakladnej Skole, u? aj
V tych nizsich rocnikoch som bol jeden z mdla deti, ktory mal odvahu
ucitelovi povedat, ze tu pravdu nemd, ked som si myslel, Ze ju
naozaj nema. (...) Indc takto, ja som nikdy nebol ako... pritulny
a dovercivy. Indc, toto uz je ista crta mojej povahy. Niekto by mohol
povedat, Ze je to nespravne, a tak. Ale na druhej strane z toho
globdlneho hladiska aj v tych neskorsich rokoch, ked uz potom
krysStalizovalo tak moju osobnost, Ze som si vlastne vo vietkom, aj
vtych najhorSich situaciach, dokdzal zastat svoju nezdvislost
a samostatnost. Ze som nikdy nepodliehal nejakej tej onej, Ze som sa
nenechal ovplyviiovat inymi a nepodliehal som takej (davovej)
sugescii. A ja som bol sndad, tymto som vynikal. A tiez neviem, ¢i je
to Uplne spravne, lebo niektori hovorili, Ze s to naznaky istych, ako
patologickych stranok osobrnosti. Proste, ked’ som si myslel, Ze to nie
je spravne, tak by som sam hlasoval proti. A to vidy tak bolo. To
neexistuje (suhlasit) len preto, Ze vSetci tomu kyvaju, Ze mam strach
z tych ostatnych. Nasilim ma k niecomu donuitili len velmi tazko...

Lukas$ neskryva, Ze jeho ,,vynikanie v neposlusnosti“ mézu ,,niekto-
ri‘ vnimat’ aj inak ako dosledok racionalneho zvazenia intelektualnych

terapeutickych rozhovorov, ktoré Luka$ absolvoval, a ziskaného navyku pristupo-
vat’ k preZitému reflexivne a analyticky.
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schopnosti rodicov. Déava najavo, Ze vie otomto konkurujicom
vysvetleni.
V neskorSom rozhovore Lukas pripusta, ze

... rodicia, da sa povedat, ze boli niekedy az velice kruti. Ked’ uz
som bol, kolko som mal, 10-12 rokov, tak mali takd stard hadicu od
pracky. Vyzeralo to takmer ako obusok, ale proste ni¢ na mne ne-
zmenili. A vobec neverim, pokial ide o pedagogiku a vychovu, Ze
represiou sa da nieco napravit. Represia vyvoldava strach, ale potom
podnecuje nenavist, ale vychovne na tom ¢loveku ni¢ nezmeni.**

Prirovnania a metafory slGZia LukaSovi na zaistenie koherencie ne-
lahko plynticeho pribehu. Kormidluju ho do bezpecénych vod vSeobec-
nosti. Prirovnanim hadice, ktorou pravdepodobne dostaval, k vtedaj-
Siemu symbolu komunistického utlaku urobil este d’alsiu doleZitd vec.
Posuva pozornost’ od doéverného sveta k vSeobecnejSim zdrojom jeho
problému. Podobny posun urobil, aj ked” hovoril o svojich zlych znam-
kach. Metafory ako ,,vytféat’ zradu®, ,,pochodovat’ jednym smerom®,
»kolajnica® naznaCuji, ze by sme mali vnimat’ jeho tazkosti ako
principialny dosledok fungovania komunistického rezimu.

Pokus prepojit’ osobné trapenia s dysfunkciami rezimu je zretelny aj
V Casti, ktora priblizuje jeho problémy s ,,fanatickou‘ ucitel’kou rustiny.
Tieto zacali po tom, ¢o po spolo¢nej navsteve kina odiSiel bez dovolenia
domov.

.,V piatej triede sme mali tak( fanatickii ucitelku, volala sa L.(..)
Raz nés donutila popoludni ist s iiou do kina na nejaky sovietsky
film. Ked’ to skoncilo, Ziadala, aby sme tam pockali, neviem sice
preco. S kymsi sa zhovarala a mne bolo strasnad zima, tak som jedno-
ducho odisiel domov. Nechcel som tam cakat, bola mi zima. A ona
potom zatelefonovala rodicom, zZe preco som odiSiel, ako to, Ze som
si dovolil odist, Ze budem mat ako znizenii znamku zo spravania. Ja
som uZ matke ako povedal, Ze mi bolo zima, Ze som tam nemohol vy-
drzat. A mamka sa jej to snazila vysvetlit. No a ucitelka jednoducho
vynadala matke do fasistickych svini a polozila to. Doslova. Toto je
nemozné, aby jedna ucitelka, osoba s vysokoSkolskym vzdelanim... je
niecoho takého schopna. Potom mi tato ucitelka robila samé schval-
nosti. Nadavala mi pred spoluziakmi do faSistov, v triede, pred
Ziakmi. Slo to tak daleko, Ze aj niektori zo spoluziakov mi naddvali
do fasistov. Obcas sa mi stalo, ze som si nasiel v zoSite alebo knizke
nejaky papierik s hakovym krizom alebo fotografiu Hitlera. Takto
boli nahuckani tou ucitelkou. A miia to aj rozéulovalo, takze som jej
potom aj ja pred Ziakmi raz otvorene povedal, Ze komunisti su svine



100

a ze ich nenavidim.. Ta ucitelka kdesi napisala na mestsky vybor ko-
munistickej strany, mdj otec pritom nebol komunista, Ze vraj moji
rodicia vychovdvajii syna vo fasistickom duchu.(...) Nakoniec to
skoncilo tym, Ze psycholég navrhol, aby ma preradili do Skoly na

Jeleniu ulicu pre deti s poruchami spravania, kde som chodil koniec

piateho rocnika a dalsie dve triedy. Potom do 8. triedy som bol dany

do normalnej 8koly. To boli tzv. Specidlne triedy. Tam je len desat

Ziakov. Indc, rozumies, ja som to niesol z tohto hladiska, psychicky

ako zle. Ked' som niekomu povedal, kam chodim, tak oni vraveli, Ze

do pomocnej 8koly. Mria to rozéulovalo, ukazoval som im ucebnice,

pozrite, ja mam rovnaké ucebnice ako vy. Tam proste ddavali problé-

mové deti. Za takého som bol.**

Moézeme predpokladat’, ze preradenie do $pecialnej Skoly bolo dovo-
dom, pre ktory Luka$ nastojil na presunuti rozpravania o detstve a Skole
na neskorsie ¢asti rozhovoru. Mal dost” skisenosti so zamienanim ,,po-
rach spravania“ a ,,slabomyselnosti“, aby vedel, ze ak za¢ne od ,,0b-
vyklého zaciatku“, budem v pokuSeni poc¢tavat’ jeho pribeh ako pribeh
»problémového dietat’a®“. Aby zaistil, Ze jeho pribehu budem rozumiet’
tak, ako chcel, aby som mu rozumela, potreboval mu vybrat vhodny
zadiatok. A potreboval aj iny vykladovy ramec nezZ ten, ktory pouZzivali
jeho vychovavatelia. Nielen kvoli mne.

Novy hlas

Ramec, ktory Luka$ ponukal spolu so svojim pribehom®, nebol vytvo-
reny ad hoc pre toto rozpravanie. Jeho budovanie sa stalo samostatnou
témou LukaSovho Zivotopisného rozpravania:

Inak, Hlas Ameriky a zdpadny rozhlas som pocival v 12 rokoch.
(...) Proste jeden starsi spoluziak povedal, zobral ma na pocivanie
rozhlasu k nim o pol Stvrtej do bytu. Sme sa rozpravali o tom, Ze to,
¢o nam hovoria ucitelia, to, ¢o hovori televizia a rozhlas, ze nds
vlastne klam. Jak je to mozné, Ze nas klamu. Ze je to zaujimavé, 7e
vSetci ludia maju také nazory a ja jediny som iny. A on hovoril este,
on bol tusim o rok starsi, hovoril taky pojem, Ze cenzlra, to sme eSte
nemali vykrystalizované, a zobral ma na to pocuvanie BBC. Potom
som si to aj ja vyhladal a pocuval a odhalil som uplne iny svet. To,
¢o som nepoznal. (...) Spociatku sa mi dokonca tie spravy zdali, spo-
Ciatku, po tom prvom pocuvani, som mal taky zmétok, Ze vlastne som

10 tymto spdsobom sa kazdy premyilajiici autor snaZi zaistit’ Ziadtcu interpretaciu
svojho rozpravania ¢i textu.
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ani nevidel nejaky rozdiel medzi tym pocuvanim BBC a nasimi spra-

vami. To, Ze Americania dali nejaké zbrane Izraelu, a zZe nejaky disi-

dent — to slovo sa mi ani nezapisalo do pamati — povedal to a to, to

mi nic¢ nehovorilo. Uplne bezvyznamné pojmy. No ale po istom case,

po niekolkych mesiacoch clovek zacne do toho prenikat. Aspor

v ramci tych obmedzenych moZnosti. To také pevné stanoviska som

zacal mat'v politickych otdzkach asi ako 14-15-rocny. Od mdja, ked

som mal 15 rokov, som uz Hlas Ameriky pocuval pravidelne, este aj

BBC som si priberal. Vtedy som uz presne vedel, ¢o chcem a ¢o ne-

chcem. (...) Niekedy som mal s tym problémy, Ze rodicia ma nutili,

aby som chodil véassie spavat. A nechceli, aby som to pocuval. Za-
kazovali, ale nedalo sa to ustrazit. Brali mi radio, ale ja som si ho
opdt zobral. Nemohli vzdy ustrazit. A tak isto, aj ked ma vyhodili za
ten Strajk, mi zobrali radio. Tiez mi zakazali a prakticky to bolo, ze

Jja som, zobrali to starsie, ten Kvintet, ja som Hlas Ameriky pocuval

ilegdaine. Robil som sa, Ze spim, a potichu som ho zapol. Ked som

pocul nejaké kroky na chodbe, tak som ho vypol a hodil pod vankus.

A postupne ich to omrzelo, Ze to nema zmysel.*

K beznym predstavam o dospievani patri aj ,,objavovanie pod pos-
telnou prikryvkou®. Tento druh objavov sa obvykle spaja s utvaranim
sexualnej identity, ale Luk&S sa venoval inému uéeniu. Objavoval
a osvojoval si novy ramec pre interpreticiu svojich t'azkosti. Tento ra-
mec mu ponukal moznost’ dostat’ sa z pasce opozicie faSistu a komu-
nistu, do ktorej ho vohnala roz¢ulena ucitel’ka a v ktorej uviazli jeho
pokusy o identifik&ciu. V interpretachom ramci, ktory mu ponukalo
zahraniéné rozhlasové vysielanie, oproti komunistom nestali faSisti, ale
demokrati. A demokracia, hoci len s uréitymi privlastkami, patrila aj
za socializmu k ,,dobrym*“ oznaCeniam. Na rozdiel od faSistu bola
totoznost’ demokrata prijatel'na.

Vdaka tejto novej opozicii mohol nanovo interpretovat’ poniZujlce
zazitky. Jeho jazyk sa postupne obohacoval atribil a chabé nadavky
vystriedali vypracovanejSie vyroky o roznych komunistickych deforma-
ciach. Zahraniéné vysielanie naudilo Lukasa vidiet’ stivislost’ medzi po-
chybnymi principmi rezimu a traumatickymi zé&Zitkami vlastného det-
stva. Osvojovany antikomunisticky slovnik mu umoznil strhnat’ nalep-
ky, ktoré mu dali vychovavatelia a ini dospeli, a uvidiet’ za ,,nezvlad-
nutel'nou neposlusnost'ou* vedomé vzdorovanie sklonu rezimu k homo-
genizacii a uniformnosti. Jeho nenavist’ k Casti dospelych uZ nebola
,,0s0bna odchylka“. Bola opreta o univerzalne hodnoty. Bola svetonazo-
rom.
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Osamely antikomunista

V nasledujucej ¢asti uvediem pomerne rozsiahle pasaze z LukaSovho
rozpravania, ktoré priblizuj0 ako podperinovy poslucha¢ zapadného
rozhlasu dospel k rozhodnutiu emigrovat’. Priptistam, Ze rozsiahle cito-
vanie sved¢i o neschopnosti zostru¢nit’ jeho pribeh spdsobom, ktory sa
zésadne lidi od zostru¢nenia, aké robila Statna bezpecnost’ a tlag za by-
valého reZimu (napr. ,,rozhodol sa zacastnit... pod vplyvom zahrani¢-
ného vysielania®). Podobnost’ mojich otazok so zistovanim policie Lu-
ks aj tak spozoroval.

,»1aky prvy ostrejSi kontakt som mal 7. marca 1985, ked som bol
v Lanoch. Prisiel tam pan velvyslanec Spojenych $tatov. PoloZil
tam veniec s dvoma stuhami. Predniesol prejav a potom odiSiel. Ja
som odchadzal domov, no zbalili ma eStébaci. Zobrali ma a odviezli
na policajnii stanicu v Novom StraSeci. Tam ma vypocuvali a zobrali
mi film (z kamery). Ja som im ho nechcel dat, ale ked som videl, Ze
mi ho aj tak zoberu, takze to nema zmysel (bit sa on), tak som si
vyZiadal potvrdenie. Podarilo sa. Potvrdenie mi dali. Pozrite sa, tu
mam fotokdpiu.“

Z: Isli ste sam do tych Lanov alebo s d’al§imi?*

L: ,,To sa ma tiez pytal jeden tam (smiech). A nechceli mi verit, ked’
som im hovoril, Ze som tam iSiel sdm, Ze ma nikto na to nenaviedol
a s nikym som o tom nekomunikoval. Proste som vedel, Ze to tam
bude, i ked to v tom roku zhodou okolnosti zahranicny rozhlas
nehlasil, ale paméatam sa, Ze to hlasili uz v 84. roku a vtedy som tam
nebol. Som sa rozhodol, ze tam toho roku pojdem, ani som nepocital
s tym, Ze tam nieco bude. Povedal som si, zZe tam, ak sa ni¢ nebude
diat, aspon sviecky zapdlim, trochu tam pobudnem, pokecdm si
S nejakymi tymi ludmi a navstivim americké velvyslanectvo v Prahe.
Tam pbjdem do kniznice, prelistujem si americké noviny, a co ja
viem, do Chrédmu sv. Vita a p6jdem domov. Na tej policajnej stanici
sa mi akurat vyhrazali, aby som sa na to nikomu nestazoval. No a ja
som sa vratil do Bratislavy, spdt do prace a v polovici aprila sa
u nas zamestnal novy bezpecnostny technik. Nevenoval som mu po-
zornost. (....) No a koncom aprila doSiel k nam jeden pan, Ze vraj je
podtar a ze sa mam dostavit na Krajskii spravu Statnej bezpecnosti.
Najprv zacali tak vSeobecne a ja som nevedel, kam mieria, co chcu.

1. cestoval tam pri prileZitosti vyro&ia narodenia prvého &eskoslovenského pre-
zidenta Masaryka.
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Potom sa ma odrazu spytali, ¢o mi hovori mestecko Napajedla.™
Tak som pochopil, k comu mieria, tak som im moc toho nezatajoval.
Akurdt som vynechal to natdcanie, ale mali tolko fotografii, Ze to
nemalo zmysel utajovat, bol som tam odfoteny. Navyse je to dost
neprijemné, lebo, rozumiete, oni vas podozrievaju z takych veci, ¢o
naozaj s nimi nemdte nic spolocné. Ked'’ sa stretnete niekde vo vicsej
skupine ludi, tak proste je uplne normalne, Ze sa s nimi rozpravate,
aje taky normalny ludsky zvyk, ze si pri rozchode poviete dovidenia
a na rozlucku tomu cloveku stisnete ruku. To je celkom normdlne.
Ani neviete, kto ten clovek je a ako sa vola. A ako som stiskal ruku,
tak ma mali odfoteného. No a pytali sa ma, kto bol ten pan a pani, ¢i
sa s nimi viac pozndm a ¢i si s nimi piSem a ¢i sa s nimi schadzam
atoto. To som im nevedel, no... Po istej chvili zavolali nejakého
Jana a prisiel. To bol ten naS bezpecnostny technik. Vysluch trval
par hodin. Neprijemnost nastala, ked’ chceli ten film z Napajedla.
Aja som teraz nevedel, co mam povedat, pretoze som ten film uz
daroval panovi vtedajsiemu velvysiancovi USA. A toto som im
zrejme povedat nemohol, tak som im povedal, Ze moc naticat
neviem, no a ten film som ako pokazil, Ze bol osvetleny. No a teraz
ma jeden ten eStebdk sokoval otdzkou, Ze pan Majer, preco natdcate,
ked' to natacat neviete? To vds to natdcanie tak velice bavi, alebo
vas azda za to niekto plati? To uZ bola narézka, nepriama narazka
na paragraf 105 o vyzvedacstve a Spiondzi, a to ma tak Sokovalo, zZe
som po vysluchu kameru odovzdal bratovi a odvtedy som uz nikdy
nic nenatacal. Proste tu vidite, ze ani ja som nebol tak pevny, aj ked
to mozno tak vyzera. Ja som bol vlastne tiez slaby clovek. Nehovo-
riac o tom, ze som si uvedomil, Ze keby som zas nieco natacal, nie je
probléem ma zase zbalit, a nielenze mi to zoberu, ale im aj nepriamo
pomézem identifikovat’ ludi, a tak tym ludom nepriamo ublizim.

A tam na vysluchu sa ma pytali proste automaticky na kazdého,
kto so mnou prisiel do styku. Podozrievali, Ze bud’ on ma podnecuje
k protisocialistickym aktivitdm, alebo ja podnecujem jeho. Najprv sa
ma pytali na rodicov, na rodinu a pribuznych, potom na susedov
v dome, potom na kolegov, robotnikov v préaci, potom vedeli, Ze cho-
dim do Sachového klubu. Tam sa ma vypytovali, s ktorymi trénermi
a funkcionarmi sa poznam, potom na kostol, s ktorymi kiazmi a kto-
rymi veriacimi sa stykam a pozndm.. Ked' som sa vratil domov, tak

i

12 tam bol Luk4s na podobnom stretnuti na jeseti roku 1984. Filmoval spomienkovy
obrad, ktory mohol suvisiet’ so spomienkou na dvoch americkych pilotov.
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som na urcitu dobu dokonca prestal chodit do Sachového klubu.
Vlastne som tam nebol 5 rokov. (...)

Opustil som vSetky moje kontakty, preto som opustil Sachovy klub
a dokonca v pociatkoch som prestal chodit aj do kostola. Ale potom
neskor mi to nedalo a zaciatkom juila 85 bola put u 1100. vyrocia
Umrtia sv. Metoda a tam som Siel. Uz v Bratislave sa na miia nalepil
ten kapitan Zubricky... doprevadzal ma celou cestou... pocas zhro-
mazdenia (ked ludia piskali pocas prihovoru vtedajsieho ceského
ministra kultury) kladol mne a ludom okolo provokativne otazky...
Ked' som sa vratil domov, rozmyslal som nad tym, ¢o budem robit
dalej. Dost ma to po tom vysluchu zlomilo. Uvedomil som si, Ze
viastne skér alebo neskor skoncim bud’ vo vdzeni, alebo v blazinci.
Alebo v oboch sucasrne...

Z: ,,To sledovanie vas tak zobralo?

L: ,,Aj to sledovanie. Uz predtym som mal pocit, Ze som sledovany...
nemohol som to dokdzat, mal som proste taky divny psychicky
dojem, Ze... ale nikomu som to nehovoril, lebo som uz ¢ital v knihach
o tychto veciach a aby som nebol eSte obvineny, ze som paranoik.
Po tom Velehrade som si vSak bol isty, Zze som nejakym spésobom
obcas, sporadicky sledovany, kam chodim, s kym sa stykam.
Dokonca som sa priatelil s istym Miroslavom, ktory chodil na
vysoku Skolu stavebnii. S nim som obcas hrdaval Sachy, a potom som
to rad3ej nechal, lebo som nechcel, aby mal z toho neprijemnosti.**

Zapadné vysielanie LukaSa nezasobovalo len materidlom, z ktorého
si budoval ramec na prehodnotenie a rekonstrukciu prezitych skuse-
nosti. Nebolo preitho len interpretaénym Zriedlom. Pondkalo mu aj re-
alne miesta a momenty na stretnutia. Lany, Napajedla, Velehrad boli
skuto¢né ciel'ové stanice, prilezitosti zaclenit’ sa medzi 'udi s podob-
nymi nazormi.

Statna bezpeénost’ viak rychlo zastavila jeho pokusy zapojit’ sa a byt
uzito¢ny (napriklad filmom, ktory dal vel'vyslancovi). Sledovanie a vy-
pocuvanie ho zacalo oddel'ovat’ nielen od moznych novych stretnuti, ale
stazovalo mu aj pristup na miesta, kde patril doteraz.

,,Mal som strach. PretoZe som bol prakticky unavenou volavkou. Ni-

komu som nechcel spésobit neprijemnosti... a ja som rozmyslal, ¢o

budem robit a rozhodol som sa, zZe jediné mozné rieSenie je riesit to
emigraciou, ze budem mat od nich pokoj...

Ako sa da zit s vedomim, Ze Statna bezpe¢nost' si z vas urobila
volavku a spbsobite problémy kazdému, s kym sa skontaktujete? Ste
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odstdeny na samotu alebo opovrhovanie. A aj ked si Lukas v rozho-
vore viac raz pochval'uje svoj zvyk byt sam, vystacit’ si aj bez druhych,
tu prezradza, aké t'azkosti sa tymto zvykom pokusal preklenut’. Chcel sa
priblizit' Fudom s podobnymi ndzormi, ale navadzal na stopu. Pokusy
0 doévernost’ sa menili na uradné hlasenia. Tato pasca bola kazdodenna,
a predsa nemohla zovSedniet’. VyZadovala transcenzus (Alijevova 2005:
58).

Pokusy o transcenzus

Luk&Sov prvy pokus oemigraciu vroku 1986 zmarila autonehoda
(podarilo sa mu ziskat’ dolozku do Juhoslavie, ale na zaciatku pobytu ho
zrazilo auto). Aj nasledujuci rok pozZiadal o dolozku do Juhoslavie
a dostal ju. Zuzemia dne$ného Slovinska sa najprv pokusil prejst’ do
Talianska riadne cez colnicu. Ked’Ze nemal vstupné viza, nepustili ho.
Potom prekro¢il talianske hranice ilegalne a na najbliZ3ej policajnej sta-
nici poziadal o azyl. Prevzala ho federalna policia a po procedurach
(fotenie, odtlacky prstov) ho nalozili do auta a deportovali ho spit’ do
Juhoslavie. Na druhy defi cestoval do Lublany, kde sa prihlasil na
miestnej policii a oznamil, Ze nenavidi komunizmus a chce politicky
azyl. Poradili mu, aby Siel do Belehradu na Komisariat pre ute¢encov
Uradu OSN a poZziadal o azyl tam. Cestoval do Belehradu:

,,Cela noc, samozrejme, prebdeta, ale som si povedal, nuz co, daju
mi azyl, vezmu ma do lagra, vyspim sa tam. Mozno mi daju aj nieco
najest. Lenze vobec nie. Tam som prisiel, iba mi strcili do rik for-
muldre a Ze tam mam prist 15. septembra na pohovor, kde budem
musiet vysvetlit, aké mam politické dovody, ze Ziadam o politicky
azyl.*“ Na Lukdsovu otazku, ako ma prezit dva tyzdne do dia poho-
voru, ¢i mu nemozu poskytnut nejaké ubytovanie alebo inak poméct,
. uradnik len pokrcil ramenami a rozhodil rukami”. Vratil sa teda
opdt k zajazdovej skupine. ,, Vecer pribehol rozzireny vedici zjaz-
du, Ze sa na tri dni vzdialil od zdjazdu a Ze to, bohuzial, uz musi dat
do hlasenia“. Dalsi deri sa snazil zjednat u miestnych sedliakov do
prdce, aby mal prostriedky na preZitie dvoch tyzdnov do pohovoru.
Neuspel. Rozhodol sa preto prejst do Rakuska. Cestu k hraniciam
mu poradil Sofér autobusu. Bez problémov prekrocil hranicu a po
polnoci priSiel do dedinky Spielfield, kde sa hlasil na policajnej
stanici. ,,Asi stvrthodiny som buchal a zvonil. Vietci spali. Potom
vySiel jeden prislusnik, nerozumiem nemecky ani slovo, ale tak na
mna huldkal, Ze som vedel, Ze straSne zri, Ze som ich zobudil. Ked’
konecne stichol, tak som mu podal svoj zeleny ceskoslovensky pas
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a povedal, ze som Cechoslovik a Ziadam o azyl. Ked' to videl, tak
stichol, vyplestil oci, prudko ma zdrapil a tak surovo vtiahol dnu...
Potom priSiel druhy, vzal moj pas do rik, tak pohrdavo narn pozrel
a povedal Czechish, kyvol rukou a odviezli ma do cely.*

Na druhy den ho odviezli do Grazu na Policajné riaditel'stvo, kde
musel podpisat’ vyhlasenie, ze svojvolne vstipil na rakuske uzemie, ze
sa ospravedliiuje Rakutskej republike a Ziada 0 povolenie vratit' sa do
Juhoslavie. Ak by to nepodpisal, hrozila mu deportacia priamo do Ces-
koslovenska.

Po deportacii do Juhoslavie odcestoval do Belehradu. Cakal na da-
tum pohovoru na UNHCR. Po troch dnioch, ktoré prezil v parku a bez
jedla, sa rozhodol ist na Urad vysokého komisara o den skor, ako mal
urcené.

,,-Napokon ma zobrali na pohovor, hoci som prisiel o den skor.

Pocas pohovoru som rozprdaval slovensky a Uradnik hovoril srbo-

chorvatsky. Pytal sa ma, ¢i som signatar Charty 77. Nie, nie som.

Potom sa ma pytal, ¢i robim nezdvislé aktivity v kultlre alebo

V literature. Nie, ani to nerobim. Potom sa ma pytali, ¢i som aktivny

v podzemnej cirkvi alebo sekte. No ani to som nebol. Potom sa ma

pytali, ¢i som bol vizneny z politickych dévodov. Nie eSte som nebol.

Napokon mi povedali, ze lutuju, ale za tychto okolnosti pre miia

nemozu nic urobit’™.

Bol v kritickej situacii. Taliani ho deportovali. Rakisko ho deporto-
valo. Vysoky komisar pre ute¢encov ho takisto neuznal za opravneného
ziadat’ azyl. A navyse bol ,,celkom bez seba od hladu“. Dokonale ,,v¢e-
raj$i dobrodruh®, lebo vietko daval do stavky™, vedel len o jedinom
rieSeni: dostat’ sa cez Rakusko ilegalne stopom do Nemecka, ktoré malo
podl’a jeho vedomosti najliberalnejsiu imigra¢nu legislativu.

3 podra Alijevovej totiZ ,,V&erajsi dobrodruh sa povi&sine Zivil dobrodruzstvom,
zarabal si nim na zivobytie (zoldnier, cestovatel’, pirat). Preto mu venoval cely svoj
Cas a cell svoju osobnost™ (Alijevova 2005: 78). Po precitani tohto prispevku ma
vSak Alijevova v e-mailovej koreSpondencii upozornila, Ze jej kategorizacia nie je
pre LukéSa primerana: ,,Sotva ho mozno pokladat’ za dobrodruha, ¢i uz v&erajsicho
alebo dnedného, lebo s dobrodruzstvom sa predsa spajaju rozne radostné zazitky, ale
Luka$ ma len utrpenia. Z bo¢ného pohl'adu sa tie peripetie, ktorymi presiel, naozaj
mozu javit' ako dobrodruZstvo, a nie je vyludené, Ze po nejakom &ase ich mozno
takto dodatocne aj sam zhodnoti, ¢im si skonstruuje svoj zivot ako dobrodruzstvo.
Ale on nesiel do zahraniéia, aby nieCo zazil, ale utekal, aby nejako prezil.“ (Ali-
jevova 2007: sikromné koreSpondencia)
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Ako sa dalo predpokladat’, rakuska policia stopujuaceho Lukasa chy-
tila a uvéznila. Fakt, Ze druhykrat bez povolenia, ,,z ¢istého chuligan-
stva“ vstlpil na raktske Uzemie, neskor diskvalifikoval jeho Ziadost
0 azyl. Tamojsi sud ho navySe odsudil na pitroény zakaz vstupu
a deportaciu z Rakuska. Luka$ nevedel po nemecky a ani o tom, Ze sa
moze odvolat’.

,.Patnasteho novembra ma naloZili do auta a nasilne deportovali do
Ceskoslovenska. Nechcel som verit, Ze ma naozaj idii deportovat.
Ked' som videl pri ceste ndpis Pressburg, pochopil som, Ze je po
vietkom... Auto zastalo pri rakuskej colnici a tahali ma na druhi
stranu hranic. Podarilo sa im potiahnut' ma jeden meter cez cesko-
slovenskii hranicu. Skocil som k tabuli Ceskoslovenska socialistickd
republika a pevne som sa jej chytil. Pribehli ku mne azacali mi
odtahovat ruky a zhodili ma na zem. Lezal som na ceskoslovenskej
pode, ale prstami som sa zahrabaval do rakiskeho Gzemia a snaZil
som sa drzat rakuiskej travy. Chytili ma za nohy a nasilne odtiahli do
Ceskoslovenskej colnice. Poziadali ceskoslovensku strdz, ¢i so mnou
mozu vojst. Ti suhlasili. Bol som zurivy a zacal som vykrikovat, Ze
nenavidim komunizmus. Neskér ma prevzala Stitna bezpecénost
a odviezla do Bratislavy...**

Poucenie z pokusov o transcenzus

V najlepSej verzii svojho Zivota je dnes Luka$ ¢lenom frantiSkanskeho
radu niekde na Morave — o tomto zdmere mi hovoril v marci ¢i aprili
1990, ked’ sme sa naposledy stretli. Ze je to najlepsia verzia, by bolo
zrejmé, ak by som pretlmocila aj jeho rozpravanie o tom, ¢o podstupil
po deportacii do Ceskoslovenska. Je mozné, ze Lukas dopadol inak a aj,
ze nezije. Pravdupovediac, nechcem to vediet' apresnd informéaciu
0 jeho dneSnom Zivote nepovaZzujem za vyrovnanie sa so starym dlhom.

O aky dih tu ale ide? O nejaky zavéazok k LukaSovi, ktorého mnoho-
hodinové rozpravanie prileZitostne vyuzivam na demonstraciu narativ-
nych foriem? O nendjdenu relevantnd sociologicku otdzku, na ktoru
jeho Zivotopisné rozpravanie dava odpoved™?

Metafory st vel’kym pomocnikom v sociologickych analyzach, no
ak ich berieme prili$ vdZne, dostaneme sa do slepej uli¢ky. Vzletna veta
o hrladani sociologickej otazky, ktorej odpovedou je Zivotopisné roz-
pravanie je navySe dost’ nadutd. Je spupné stavat’ na predpoklade, Ze
Pudia by rozpravanim o Zivote mali odpovedat’ na sociologické otazky.
Odpovedaju si na tie svoje, niektoré len nacrtni, na niektoré¢ dolezité
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celkom nahodne zabudnd. Mnohi v otdzkach a odpovediach nemaj
nijaky poriadok a ti, pre ktorych bolo z nejakych doévodov dblezité vy-
tvorit’ si ho, by boli zaskoceni socioldogom, ktory by chcel usporiadat’
ich zivotné skusenosti podl'a svojich relevancii. Zaskoceny by bol aj
LukaS. Uz ilustrativne pouZivanie jeho rozpravania na ,,pedagogické
ucely” by mu zavanalo zneuzitim. A okrem toho, on predsa necakal na
sociologické vysvetlenie svojho Zivota.™

Uvaha o spupnosti niektorych sociologickych zdmerov nema zahrat
do autu otazku, ¢i mozno na zaklade zivotopisnych rozpravani skiimat’
spravanie reZzimu a diagnostikovat’ ,,rezim“. Vd’aka rozsiahlym ukaz-
kam z Luk&Sovho pribehu méze tuto otazku preskiimat’ kazdy citatel’.
Moze si pribeh este raz precitat’ a pokusit’ sa rozhodnut’, ¢i sa Lukas
Majer po deportacii do Ceskoslovenska a uvézneni opravnene zaoberal
Uvahami, Ze ,nastal ¢as Orwella, lebo (...) medzi Rakiskom a Cesko-
slovenskom vlastne nie je velky rozdiel a aj ked je Rakusko formalne
demokraticka krajina, je to do istej miery len fraska, lebo Rakisko ma
ovela vicsie pochopenie pre komunistickych bossov ako pre Cesko-
slovenského utecenca“.

Lukaove porovnanie Rakuska a Ceskoslovenska vyznievalo v Gase
strihania drotov na ¢eskoslovenskej strane spolo¢nej hranice nepatri¢ne.
Aj ked’ vystihovalo skiisenost’ s pausalnym posudzovanim tu aj tam, do-
dnes Skripe a kazi antinémiu, ktorej osou je Zelezna opona. Aj reflexia
su¢asného azylového zakonodarstva, ktoré robi zo Slovenska®™ podobne
nehostinnu krajinu pre I'udi na uteku akou bolo pre Lukasa Rakusko,
sotvakoho posunie k LukaSovmu nahladu na podobnosti komunistic-
kého a demokratického sveta. Ten, koho vSade netrapili pripisanymi
identitami a mal $t'astie, Ze ho asponi v jednom systéme posudzovali
podla jeho vykonov, nebude zrejme naladeny stotoznovat' obe zriade-
nia.

LukaSa opakovane a na rdznych stranach opony prijimali cez filter
Standardizovanych identit a zaobchadzali s nim podla pravidiel, ktoré

14 LLukas svoju vykladovi schému dodal, svoj Zivot chapal a ponukal ako priklad
zlyhania systému. Nepotreboval, aby ho niekto znovu interpretoval.

15 ked'ze tiez nazera na individualne pripady cez rutinné triedenia 3tatov pévodu. Pre
porovnanie pozri brilantn( analyzu Dana Chytila (Chytil 2004). Vysledky jeho sku-
mania Ceského azylového konania si zrejme miksim obrazom slovenskych azylo-
vych postupov, ktorych tvrdost’ je kritizovana medzinarodnymi institGciami. (Pozri
tieZ National... 2005)
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pomabhali tieto identity, ktoré su Casto samy administrativnymi pravid-
lami, udrzat’.

Institacie na oboch stranach zeleznej opony spochybnovali ,,0sa-
melého rebela®. Doméacu Statnu bezpeénost’ absencia vizieb provoko-
vala k intenzivnejSiemu dohladu a azylové intiticie k pochybovaniu
0 opravnenosti jeho Ziadosti 0azyl. Stitna bezpetnost povazovala
izolovaného disidenta za rafinovan( pretvarku, azylové institlcie za
neéestny vymysel. Osamelost, absencia kontaktov a referencii bola
odmietana na oboch stranach®,

Saociologické vzdelanie nas tieZz nati do podobnej Gvahy. NaSe hypo-
tézy hovoria o podpornej sieti, alternativnom spolocenstve, ostrovoch
sebestacného poriadku ¢i ostrovoch pozitivnej deviacie. Osamely rebel
sa vymyka ofakavaniu socialneho zasadenia konania. Zda sa, Ze jeho
buri¢stvo nemozno sociologicky vysvetlit. Sociologia lame nad nemoz-
nym disidentom palicu, vyrad’uje izolovany protest z pola zaujmu
a posiva ho inej discipline.

Lukas si v8§imol podobnost’ otdzok policajného vysetrovatel'a a So-
ciologi¢ky. Ano, neda sa zapriet, Ze intitucionalne a sociologické
zaobchadzanie s biografiou osamelého rebela ma spoloéné ¢rty. Ich
spolo¢nym zakladom je uréita panika z nedostatku socialnych vézieb
anasledné (viac ¢i menej bezradné) chapanie socialnej izolacie ako
indikacie ,,inakosti* a ,,straty rozumu“.

Stigmatizujica hrubost’ takéhoto sociologizovania vsak nemusi byt
vnuatornou charakteristikou naSej discipliny. Domnievam sa, Ze skor ide
0 dosledok rozSirenia hrubo materidlneho chépania sociélnej siete
a neviimavosti vo¢i symbolickej sieti, & symbolickému kapitalu®’, kto-
rého sily sa byvaly reZzim, napriek neustalemu odvolavaniu sa na mate-

16 Ziskanie azylu ul'ah&uje, ak sa v procese posudzovania Ziadosti zisti, Ze Ziadatel
ma ,,dobre zd6évodneny strach“ z navratu do krajiny povodu. Otaznou je vSak schop-
nost’ posudzovatel'ov rozlisit, aké motivy st v hre a ¢&i pri Ziadosti o azyl dominuje
motiv strachu. Ako rozlisuju institacie? Aké ¢idla maji pre tito Ginnost? Lukas
¢asto hovoril o strachu, nendvisti, neddvere, ¢asto o vSetkych tychto pocitoch su-
Casne. Institicie vSak maju zaujem o strach, ktory je funkénou a disciplinujicou
emaciou, no nie 0 nenavist. Je mozné, Ze LukaSa kompromitoval jeho slovnik moti-
vov. Pri¢astym hovorenim o nendvisti si znepriatelil intiticie na oboch stranach
Zeleznej opony.

Y Uvedomujem si, Ze na tomto mieste by bolo vhodné pristavit sa pri pojmoch
symbolického kapitalu (Bourdieu 1979; Bourdieu — Wacquant 1992) symbolickej
siete a obsirnejsie zddvodnit konvertibilitu socidlneho a symbolického kapitélu,
Casova tiesen to, zial', vylucuje.
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rialisticky svetonazor, tak obaval. O tejto sieti — o diskurznej symbolic-
kej sieti, ktoru si, parafrazujluc asi najcastejsie citovany vyrok Cliforda
Geertza, my l'udia spriadame, zamotavame sa do nej, dusime sa fou aj
drZzime nad vodou, LukaSov pribeh obSirne hovori. Je svedectvom aj
0 tom, ze ako hovori staré prislovie, re¢ sU nade pierka, ktorymi si vy-
tvarame identitu, ktord Suchorime okolo seba: déstojne sa do nej zaha-
T'ujeme a chranime sa pred sprchou cudzich interpretécii.

Mohli sme vidiet, ze symbolické zasoby, prostrednictvom ktorych
Luka$ prebudovaval seba samého, nie si produktom temnej mysle.
Tento symbolicky kapital k nemu priSiel cez staré radio a bol naaku-
mulovany, ako vieme, zasluhou préace ko3ato rozvetvenych timov ex-
pertov. Ked’ si osvojil ich slovnik a syntax, ziskal prehl'adny obraz sveta
a menej zranujuci spdsob ako scelit’ svoju biografiu. Vdaka tomuto
symbolickému kapitadlu uz nemusel nazerat' na svoj zivot ako na retaz
vlastnych ,,0sobnych® zlyhani. Dokazal sa zbavit' obvinujucej verzie,
ktord mu vnucovali dohliadajlce institicie a d’al$i predstavitelia ,,sys-
tému“, auchopit’ svoj zivot ako sled zlyhani autoritarskeho reZimu
v zaobchadzani s l'udskymi bytostami. Symbolicky svet zahraniéného
vysielania mu teda umoznil to, ¢o pre d’alsi zivot nevyhnutne potrebo-
val. UmozZnil mu najst’ taky vyklad svojho Zivota, ktory unesie so vzty-
¢enou hlavou; umoznil mu — nazvime to podl'a Eriksonovej tedrie osob-
nostného rastu — ,,druhykrat sa narodit* (Erikson 1996: 103).

Jeho zivot stale boli, ale vd’aka symbolickej rekonstrukcii jeho bo-
lest’ ziskala vyznam, ktory ho prekracuje: pribeh o nej sa stava exem-
plarnym dokumentom, ktory, ako Luka$ veril, umoziuje prichytit
rezim, ktory nendavidel pri ¢ine.
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Fragment mniSstva

Margita MINICHOVA!

Uvod

MniSsky, ateda aj klastorny spbsob Zivota ma svoju vlastnd historiu
a zlozZitu tradiciu, ktord nevyhnutne suvisi s prisnym individualnym
asketickym prezivanim pustovnickeho Zivota — ide o formu jestvovania
Jtak v Egypte?, ako aj v Syrii a Mezopotamii“ (Miccoli 1999: 43).

Nesporne sa tato tradicia viaZe is predchalcedonskymi pustovnikmi,

sktorymi sa spajaju d’alSie pozoruhodné otazky, ako aj suvislosti

a moznosti d’alSicho podrobnejSieho rozpracovania. My sa vSak sUstre-

dime na z&padné mniSstvo, na tzv. pochalcedénske obdobie, ktoré sa

ako fenomén prejavi v obdobi 8. — 12. storocia.

Aj napriek tomu, Ze nasledujica interpretacia vzniku arozkvetu
mniSskeho a neskdr klaStorného spbsobu Zivota, o ktor( sa opierame
a ktora pochadza od Jana Cassianskeho zo zaciatku 5. storoCia a byva
skor ponimana ako tzv. zjednodusena® analyza, si vyZaduje nasu pozor-
nost’ hned’ z niekolkych dévodov:

1. dominujd v nej kI'acové pojmy ako askéza, celibat, a predovietkym
doraz na zrieknutie sa sukromného vlastnictva (porovnaj Miccoli
1999) a tym néasledne umoZnenie budovania majetku komunity, t. j.
spoloCenstva, resp. (v budicnosti) klastora;

2. jeho analyza sa v porovnani s tradiciou cirkevnych otcov stava dole-
Zitou aZ v neskorSom obdobi — prave v obdobi rozkvetu klastorného
Zivota v 11. a 12. storo¢i; az v tomto obdobi sa v nej ukryté sebaref-
lexia mnichov (porovnaj Miccoli 1999: 43-44) stdva vypuklejSou
a zretel'nejSou;

! Margita Minichova, Katedra sociolégie FH TU, Trnava

2 pachomius (290 — 346), pozri bliZsie Gies, F. — Gies, J. (1994: 8-9) a pribliZzne od
roku 370 sa klaStorna forma Zivota objavuje i v zapadnej Eurdpe.

% Pozri blizsie Miccoli 1999: 42-51, predovietkym pasaZe o skresleni skutoéného
vyvoja mniSskeho spdsobu Zivota, d’alej poukazovanie na ,,nahly a chaoticky rozvoj
reholnictva na Zapade v 4. a 5 storo¢i“ (tamtiez: 42).
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3. napokon kombinacia myslienky vlastnictva, ktoré je dovolené vy-
hradne rehol'nym spolo¢enstvam, s myslienkou protestu proti situa-
cii v 10. a 11. storo¢i v ostatnom cirkevnom svete (porovnaj tamtiez:
43-55) sa stane nielen zdrojom argumentov kritiky, ale aj dimenziou
rozmachu klastorov onoho obdobia 11. a 12. storo¢ia (to vsak ne-
znamena vylu¢ny podiel na nom);

4. eSte jedna doleZita perspektiva sa nachadza v analyze Jana Cassian-
skeho, ktori Giovanni Miccoli vyjadruje takto: ,,... svedéi o postoji,
ktory je sice neustdle znovu spochybnovany, ale zaroven ¢asto po-
tvrdzovany a presadzovany Ustrednym bodom klaStornej skisenosti
tak, ako sa postupne vymedzovala v priebehu nasledujucich storoéi.
Ide o vyluéné sustredenie prvych »mnichov« na otazku vlastného
zdokonalenia a vlastnej spasy* (Miccoli 1999: 45).

Pozrime sa teraz bliZSie na vybrané Gvahy Jana Cassianskeho.

Zivot mnichov a ich spdsob jestvovania ma podla neho ,,svoje po-
Ciatky v dobe kazania apostolov. Ved v Jeruzaleme sa vsetci spravali
tak, ako to popisuju Skutky apoStolov* (porovnaj tamtiez: 41): ,,A to
mnozstvo veriacich bolo jedno srdce a jedna dusa; a nikto z toho, ¢o
mal, ni¢ nepokladal za svoje, ale vSetko im bolo spolo¢né... medzi nimi
totiZ nikto nebol nadzny, lebo vsetci, ktori mali polia alebo domy, pre-
davali ich a ¢o utrzili, prindsali, skladali apostolom k noham a kazdému
nadelili, kol'ko potreboval* (Sk 4: 32-35).

Charakteristickd tlohu pri formovani asketického, ako aj celibatneho
sposobu zivota na jeho zaciatku zohral aj sv. Pavol, poukazujiic na
skory druhy prichod JeZiSa Krista, t. j. parGziu, ktora si podla neho vy-
zaduje vlastny sposob zivota: ,,Ale prizvukujem, bratia, Cas je kratky!
Ostatne, aj Zenati nech su, ako by nemali Zenu... Ja by som vSak chcel,
aby ste boli bez starosti. NeZenaty stara sa 0 veci Panove, ako by sa Ii-
bil Panovi; ale Zenaty stard sa o veci sveta, ako by sa l'ibil Zene, — a je
rozpolteny. | nevydata Zena, i panna staraji sa o veci Panove, aby boli
svété telom i duchom. Vydata v3ak stara sa o veci sveta, ako by sa I'i-
bila muZovi. Ale toto hovorim pre vaSe dobro, anie, aby som vam
slu¢ku hodil na hrdlo, ale aby ste slusne a nerozpolteni vytrvali pri Pa-
novi“ (1K 7: 29-35). Centrom krestanského Zzivota sa zaéinaji stavat
pokojné oblasti, izolovanejSie a vzdialenejSie od miest, ktorych vnd-
torny princip a prevedenie spdsobu Zivota sa stali prekazkou* ,,pre nich

4 Jedinou reakciou na Upadok a korupciu jeruzalemskej cirkvi je Gtek, jedinou
starost'ou prvych »mnichov« je zachovanie klasickej prisnosti v jej Gistote a ochrana
pred »nakazou«* (Miccoli 1999: 45).
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a BozZiu cirkev* (Miccoli 1999: 42). Potrebovali vlastné principy, vlast-
né pravidla, ktorymi by oslavovali Boha, priblizovali sa dokonalosti,
resp. by participovali na idedli sluzby Bohu bez vlastnych rodin, man-
Zelstva, bez vonkajsiecho sveta. Na tento el im mala slazit’ vlastna
cela, samota, spoloCenstvo ostatnych podobne zijucich, t. j. komunita
mnichov — ,,podl'a komunit, ktoré tvorili, ich neskér nazvali cenobiti

a ich cely a miesta, kde Zili, cenobia“ (tamtiez: 42).

Ak by sme sa mali vratit, ¢o urcite, k vy3Sie charakterizovanym Sty-
rom bodom Gvah o odkaze a neskorSom vplyve nazoru Jana Cassian-
skeho 0 pOvode mnisstva, pokladame za dolezité zddraznit’ eSte 0so-
bitnG dimenziu vplyvu jeho rozprav, pretoZe sa (v procese zmien) stali
bazou reflexie v stvislosti:

- s poriadkom Specificky klaStorného spdsobu jestvovania — zmena
konkrétneho jednotlivca a napliianie idealu nasledovnika Krista, t. j.
naprava®, sa moze uskuto¢iiovat’ len za marmi (vnutri) klastorov
a v spolupraci celého klastorného spolocenstva s presne definovanou
hierarchiou, Strukttrou® — lebo tak mnisi, ako aj rehol'ni¢ky prostred-
nictvom veénych slubov vstipili do vlastného radu’, spoloGenstva
a klastora ,,a prisahali, Ze v iom zostana* (Little 2002: 396);

- svyformovanim tzv. karolinskej tradicie mniSstva a monastického
idedlu stalosti — stabilitas loci (porovnaj Hanus 2002; porovnaj Little
2002: 400);

— s klastormi stavajlcimi sa v 11. a 12. storo¢i miestom, v ktorom sa
stretdvame s opaénym smerovanim, ako to bolo doposial’: na jednej
strane sa otvaraju predovsetkym laikom a na druhej strane sa snaZia
sustredit’ okolo jedného centra, aby tak zabranili zhubnému vplyvu
Lsvetskych a duchovnych feudalov®,... ¢im sa stivaju predmetom

® Ak by sme cheeli inych I'udi obrétit’ na vieru, Jan Cassiansky by to pomenoval ako
tzv. diabolskd ilaziu (Miccoli 1999: 45).

® Ato aj napriek tomu, Ze v obdobi 10. storo&ia naplianie idealu nasledovnika
Krista preSlo mohutnou krizou tak v dimenzii svetskej, ako aj cirkevnej autority,
predovsetkym v podobe cisara a papeza.

"1de doslovne o »Spolo¢ensku kategdriu odvodenu od mnisskeho radu“ (Little 2002:
396).

8 Ide 0 obdobie 10. storo&ia, v ktorom tak svetskd moc, ako aj cirkevnéa autorita
prechadzaju mohutnou krizou a v kontradikcii sa objavuju ,,dva poriadky ¢i stavy
(uterque potestas, uterque ordo)“, ktoré ,,vladnu svetu: prvy z nich, Kklerici, maja
autoritu (auctoritas), druhi, t. j. svetski vladci, maju moc (potestas)“ (logna-Prat,
2002: 600).
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Coraz vicSieho zaujmu a pozornosti spolo¢nosti; ich posilnenie im
nésledne dodava vacsiu vahu v naboZenskych a politickych otdzkach
a zélezitostiach* (Miccoli 1999: 52) — hodny nasledovania v analyze,
ale uz na inom mieste, je priklad klastora Cluny;

- dalej so Zivotom nasledovnikov Krista (rovnako) v laickej dimenzii
Zivota tohto idealu, napriklad v podobe aj buddcich tzv. tretich ra-
dov®; na druhej strane sa nam ponuka Gvaha vtomto zmysle:
v prvotnom mniSstve ,,m6Zeme rozpoznat' zaroven laické hnutie
a protest proti tomu, Ze sa cirkev ochotne zapojila do vladnucich
Struktar spolo¢nosti (Little 2002: 393), a

- v neposlednom rade s poznanim zamerania mnisstva ,,na vzdelanost’
a predovsetkym liturgiu®, pretoze tvorilo ,,integralnu sucast’ dobove;j
socialnej, ekonomickej a rovnako politickej truktiry™® spoloénosti
(tamtieZ: 392; porovnaj Gies — Gies 1994).

Sv. Augustin — regula a komunita

Pre naSu analyzu je v zmysle prvotného vychodiska dolezita Gast’ vy-
raznej myslienkovej ststavy sv. Augustina — jeho regula, a to aj napriek
tomu, ako sa 0 nom, ale aj o jeho sudobych posluchacoch a Citatel'och
vyjadruje Jozef Pieper — ako o paradoxnom myslitel'ovi svojej doby.
Nadalej podl'a neho plne zije v priestore Imperia Romana (porovnaj
Pieper 1993: 18), zaroven je vSak mozné dolozit mnohymi sposobmi,
Ze Augustin uz formuje ,,principy stredovekej filozofie, a predsa je to
vo svojej dejinnej existencii stdle pred-stredoveky, anticky ¢Elovek®
(tamtieZ: 19). V akom zmysle? ,,Pre neho a pre vSetkych, s ktorymi sa
stretava, nie je Rim ni¢im mensim ako symbolom svetového poriadku.
Ale prave to na druhej strane umozniuje porozumiet’ obrovskému otrasu,
ktory vyvola dobytie mesta Rim Avarichom (410) a ktory nachadza
svoj vyznam v dejinnej teologickej koncepcii »BoZi Stat«* (Pieper 1993:
18). A aj napriek tomu, Ze sa onen symbol svetového poriadku rozpada
aze je ,schranka® (tamtieZ: 18) grécko-rimskeho sveta ohrozena, pre
Augustina bude nad’alej znamenat’ svet, ktory sa ho duchovne tyka,
prefiltrujic ho do koncepcii svojich diel. ,,Pri predstave Augustina

® Predovietkym v stvislosti s pésobenim sv. Frantiska z Assisi a jeho rehole.

19 Hierarchick4 schéma troch stavov predstavovala tych, o sa modlia — oratores,
tych, ¢o bojuju (bellatores), a napokon tych, o pracujii — laboratores (rolnici) (po-
rovnaj Duby 1982: 1-79; Bloch 2003; Duby 2001: 27; Miccoli 1999: 53; Gurevié
1978).
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umierajlceho v meste obliehaného vandalmi vidime veci eSte... Augus-
tinovymi ofami, teda o¢ami Rimanov, a nie o¢ami obliehatel'ov, ako-
kol'vek sme nimi v istom zmysle my sami* (Pieper 1993: 19). Navzdory
tymto vSetkym rozporom nam Augustin vo svojom diele nesporne zane-
chal a podrobne rozpracoval novy prvok tykajlci sa Zivota spolo¢nosti,
ktory sa ako tzv. klaStorna forma Zivota trvalo objavuje v zapadnej

Eurépe okolo roku 370.* Aregula, samotny ,néstroj* tejto formy

jestvovania, pochadza od Augustina pravdepodobne z roku 397*
Prejddc k jej samotnej analyze, musime v prvom rade konstatovat,

ze Augustin ponal piliere svojej reguly prostrednictvom ,,dvoch priké-

zani, ktoré st nam dané pred vSetkymi inymi“ (Augustin z Hippo 2004:

89). A bazu takejto formy spolo¢enského Zivota predstavuje a vyargu-

mentdva takto:

— modlitba, t. j. chvala Boha (porovnaj Augustin, z Hippo 2004: 90)
Zalmami, chvalospevmi, tichom, spevmi, ma byt nielen pohybom
pier, ale najmi prejavom toho, o je ,v srdci“ (tamtiez: 90)
v systéme svojho rytmu, ktory sv. Augustin odvodzuje od hodin
na to urcenych;

— (istota, t. j. Zivot bez Zeny, je Augustinom zdoraziiovana nielen
v dimenzii askézy telesnej, ale ¢o je pre Augustina typické, predo-
vietkym v rovine askézy duchovnej — ,,ved’ ziadostivost’ po Zenach
sa prejavuje nielen dotykom a prejavmi ndklonnosti, ale i pohladom.
Nehovorte, ze vase srdce je Cisté, ak su vase oc¢i necisté, lebo necisty
pohl'ad prezradza necisté srdce. A ak srdce vzajomnym pohladom
prezradi necistu ziadostivost’, aj napriek tomu, ze Uista mlcia, telesna
Ziadostivost’ sa zmeni vo vzajomné zalubenie, je Cistota srdca uZ
stratend, i ked’ sa tela eSte neCistotou neposkvrnili“ (tamtieZ: 92);

— Augustin v zmysle socialnej kontroly a na vzajomnu napravu bratov
upravuje regulou postup zlepSovania ¢lenov komunity (porovnaj
tamtiez: 92-93). V prvom rade treba priamo a jednotlivo napomentt’
spolu(brata). Ak sa nepolepsi, treba sa spojit’ s dvojicou, pripadne
trojicou d’alsich ¢lenov spologenstva a v pripade ignorovania aj ich
napomenuti alebo rad je nevyhnutné upozornit’ a obratit’ sa priamo
na predstaveného komunity. ,,Ak vSak musite byt prisny, aby bol
poriadok a disciplina, a citite, Ze ste zasli trochu d’aleko, nemusite
svojich podriadenych prosit’ o odpustenie, aby ste u nich priliSnou

1 pozri blizsie Augustin z Hippo, 2004: 10-18.
12 Pozri blizsie tamtieZ.
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pokorou nestratili povinnl vaznost’. Proste skor Pana vsetkého stvo-

renia, ktory vie, ako vel'mi milujete svojich podriadenych, aj ked’ ste

ich prilis tvrdo pokarhali“ (Augustin z Hippo 2004: 95);

— mechanizmus zachovavania kontroly, resp. dobra znalost’ pravidiel

Zivota, t. j. reguly, autor podmietiuje jej stalym tyzdiiovym Eitanim;
— majetok Augustin pokladé za spolo¢né vlastnictvo komunity, pricom

vsak predstaveny nemd kazdému nadelovat’, pripadne rozdelovat

rovnako, ale principom ,,kazdému, kol'ko potrebuje (tamtiez: 89).

Explicitne sa vyjadruje k dvom extrémom, ktoré mdzu prave z po-

hladu bohatstva (analogicky tak z pohl'adu chudoby) nastat’ vstupom

do komunitného spolocenstva: ak sa niekto bohaty stava ¢lenom
komunity a prindSa zo sebou svoj majetok, vzdava sa ho a takyto
majetok sa transformuje do vlastnictva vSetkych — nema mat’ vSak

v spologenstve bratov za to vynimo&né postavenie' a ani ten nie, kto

pred vstupom do spoloCenstva ,,nieCo znamenal“ (tamtiez: 89).

Chudobni sa maju podl'a Augustina vyvarovat’ druhého extrému —

vstapit do komunity S cielom nieCo vlastnit’, stat’ sa bohatymi,

pripadne vyznamnymi muZmi a zaroveni sa vobec nemaju ,,pokladat’
za §t'astnych preto, Ze sa im dostdva jedla a odevu, ktorych vo svete
mat’ nemohli... Inak by sa mohlo stat, ze by klastory prospievali
bohatym, a nie chudobnym, pretozZe bohati by sa v nich pokorovali,

ale chudobni by spySneli“ (tamtieZ: 89);

— striedmost™ je prave tou cnostou, ktort si sv. Augustin ceni najviac

Vv stvislosti so Zivotospravou spolocenstva. Vel'mi zodpovedne berie

do Gvahy kategérie ako vek, zdravotny stav (porovnaj tamtiez: 93-

94), pocasie, ro¢né obdobie, ktoré nesporne zohravaju dolezita tlohu

pri uréovani tak druhov, ako aj velkosti porcii pokrmov. V nepo-

slednom rade suvisia is odievanim spolo¢enstva, ktoré Augustin
povazuje za nevyhnutné, ale Saty a starosti s nimi suvisiace oznacuje
za starosti docasného charakteru.

Ako z uvedeného vyplyva, su to prave pokora, vzajomné prejavova-
nie Ucty, mlcanlivost’, Cistota, snaha o svétost’, striedmost’, ktoré s ako
cnosti prostrednictvom Augustinovej reguly vypuklé aviditelné aj
v neskorSom obdobi, hlavne v obdobi 9. — 12. storo¢ia. Ale i v neskor-

3 Maju byt viac hrdi na spolo&enstvo svojich chudobnych bratov ako na vysoké
postavenie svojich bohatych rodi¢ov* (Augustin z Hippo 2004: 89). Inymi slovami,
sv. Augustin kladie va¢si doraz na ziskany ako na vrodeny status.

14 ... ale vietko nech je primerané va3mu svatému stavu® (Augustin z Hippo 2004:
91).
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Sich storocCiach sa prave ona stava bazou pre buduce stanovy, napriklad
premonstratov, pavlinov, jezuitov, piaristov, ato z dbévodu svojej
univerzalnosti: ,je ideélna pre spolo¢ny zivot bratov alebo kiiazov,
muzov ¢i Zien, a to bud’ v apoStolskom, alebo kontemplativhom sp6sobe
zasvateného Zivota“ (Augustin z Hippo 2004: 97).

Vzhladom na skuto¢nost’ analyzy zdpadného mniSstva nemozeme
so zrodom tohto fenoménu opomenut’ ani zakladatel'a benediktinskeho
radu, autora reguly a kodifikatora spirituality benediktinov — sv. Bene-
dikta z Nursie.

Regula sv. Benedikta z Nursie

,Svaty Benedikt zaklada Monte Cassino™. To znamena, Ze medzi Ri-
mom a Neapolom, vysoko nad jednou z tras stahovania narodov, vznika
prvy benediktinsky klastor* (Pieper 1993: 17). V kontexte naSej prob-
lematiky je sv. Benedikt pre nas dblezity svojim dielom Regula, ktoré
prinasa $pecificky stredoveky sposob vnimania ¢asu'® a pravidiel pre
asketicky'’ Zivot spologenstva (klastora) a jeho jednotlivcov — cenobit-
nych mnichov®® — plnenim si pridelenych Gloh v presne stanovenych
a definovanych ¢asovych intervaloch, ktory je takto zamerany (predo-

5 Rodisko* benediktinskej reguly je zaujimavé aj pre ini okolnost, ktora suvisi
s gotickou architektdrou, konkrétne s prevzatim (gotika pravdepodobne pochadza
z Indie) a naslednou ,.expanziou® jej ostrych arebrovych klenieb, ktorej triumf
sa stal nepopieratelnym faktom, ato aj vdaka Strukturdlnemu rozdeleniu velkosti
chramu do tzv. skeletdlneho vertikalneho stiporadia s vyuZitim fenoménu otvore-
ného priestoru prostrednictvom nespocetného mnozstva rebrovito klenutych okien
(pozri bliZSie Gies — Gies 1994: 131-132).

18 Gurevi¢ zvyraznuje dimenziu ¢asu napriamovania — ¢as sa ,,stdva ¢asom vektoro-
vym, linedrnym a nenavratnym® (Gurevi¢ 1978: 87; porovnaj Subrt 1999: 89-94).
Paul Johnson zasa doslovne hovori o ,.ekonomickej sile krestanstva“ (Johnson
1999: 34), lebo ako nabozenstvo ma svoj vlastny Casovy rozmer, ktory zdedil od
judaizmu a ktory rozpracoval az do teleologického rozmeru (porovnaj tamtiez: 34-
35. Cas ako vzacnost, &as, ktory je nedostatkom, &as, ktory neméze prist nazmar),
Gurevi¢ zasa zvyraziiuje dimenziu ¢asu napriamovania — ¢as sa ,stdva ¢asom
vektorovym, linedrnym a nenévratnym® (Gurevié¢ 1978: 87; porovnaj Subrt 1999:
89-94).

7 Ako poznamenéva i Lester K. Little, prave ,v askéze je Benediktova regula
umiernenejSia v porovnani s napriklad vychodnymi prameiimi“ (Little 2002: 394)
a predstavuje podla neho jednoduchy, presny, vysoko konkrétny, struény, ako aj
rozumny stbor pravidiel a zasad.

18 v/ (blizkej) buddcnosti také ddleZité i pre laikov.
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véetkym) na zaZzivanie pritomnosti'® v plnosti bytia na zemi s cielom

Zivota v Bozom meste® na pozadi neustdle sa opakujicom ,ora et

labora*“?*, Benedikt vnasa iny pohlad nielen na &as, jeho plynutie

a ponimanie v porovnani s dedi¢stvom grécko-rimskej spolo¢nosti®.

Snazi sa aj o zdoraznenie ,najsilnejSieho pokolenia“ (sv. Benedikt

z Nursie 1998: 49) mnichov, a to uz spominanych cenobitov prostred-

nictvom paralelizovania s ostatnymi troma druhmi:

1. anachorétov, resp. eremitov alebo pustovnikov, ktori sa vdaka
svojmu spdsobu Zivota v spoloéenstve bratov vyucili na osamely boj
»pustovne aj bez Gtechy inych, s BoZzou pomocou, aby bojovali len
rukou alebo ramenom proti nerestiam tela a myslienok* (tamtiez:
47), a kde na zaciatku ich zivota absentovala tzv. prvotna horlivost’
obréatenia (tamtiez: 47);

2. sarabaitov, ktorych autor Reguly povaZuje za najbiednejSi druh
rehol'nikov (porovnaj tamtieZ: 47), pretoZe vo svojom Zivote nepod-
stlpili zdkon Ziadnej reguly, ziju len podla vlastnych pravidiel,
Usudkov, tuzZob, ato bud’ osamote, alebo mozno s par ,,druhmi“
vo vlastnom pribytku a pre vlastny ciel’?;

3. tuldkov (gyrovagov) — ti stravia vZdy len par dni (tri aZ Styri) na jed-
nom mieste — v klaStoroch mnohych provincii — a holduju hlavnému
svojmu zameru — obZerstvu, a preto slovami sv. Benedikta ,,vo vet-
kom su horsi ako sarabaiti (sv. Benedikt z Nursie 1998: 49).

Z Benediktovej analyzy jednoznacne vystupuje do popredia cenobit-
ska tradicia® ako najlepsi a pozadovany spdsob asketického celibatneho
spbsobu Zivota, t. j. ,,Zivotny Styl“, ktory ukotvuju explicitne vyjadrené

19 Pritomna vzhFadom na minulost’ je pamit’, pritomné vzhl'adom na pritomnost je
nazeranie, pritomné vzhl'adom na buducnost’ je oCakavanie* (sv. Augustin 1997:
333).

20 787, 3; v Nebeskom kralovstve (Mt 5, 3); v Bozom kralovstve (Lk 17:, 20-21),
pozri aj dielo sv. Augustina — De Civitate Dei I. a II.

2L syntéza modlitby a prace, ako aj syntéza kontemplacie a akcie.

2 A to aj naprick tomu, e P. Johnson charakterizuje mniSske spoloenstva,
pripadne klastory ako miesta, ktoré u ,,svojich s}ﬂpencov neodvratne vyvolavali
pocit Uzkosti z ¢asu“ (Johnson 1999: 35; porovnaj Subrt 2000: 19-21).

2 Pre draliiu podrobnejsiu analyzu pozri diela Le Goffa, I., Dubyho, G., Gurevica,
A.J, Giesa, F. — Giesa, J. a pod.

24 Cenobitsk4 tradicia je su¢astou monastickej tradicie.
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hodnoty®. Nazyva ich aj prostriedkami dobrych skutkov (porovnaj tam-
tieZ: 63) a mozno zdbraznit’ hned’ niekol’ko: poslusnost’ — hlavne opa-
tovi?®, ml¢anlivost, pokoru (jej jednotlivé formy autor rozpracoval pri-
blizne az do jej dvanastich stupiiov), snahu o svitost’ prostrednictvom
skutkov lasky, milosrdenstva, pravdu, boj s pychou, Zitie a milovanie
Cistoty, mladsich, ako i uctievanie si starSich bratov; okrem toho zmie-
renie sa a urovnanie sporov so spolubratom?’ este pred zapadom slnka.
,Dielia, kde sa to da usilovne uskutocnovat, je uzavretost klastora
a stalost’ v spoloGenstve“?® (tamtiez: 77) — baza reguly sv. Benedikta
teda jednoznacne vytvara vertikalitu klastorného spolocenstva, ktora je
dopliana horizontalitou kazdodennej, opakovanej a Gastokrat rutinnej
manudlnej prace: ,,ak by nutnost’ miesta alebo chudoba vyzadovali, aby
sa sami postarali o zber plodin, nech sa nezarmucuju, pretoZe az vtedy
st opravdivymi mnichmi, ak Ziju z prace svojich rik ako nasi otcovia
a apostoli“ (sv. Benedikt z Nursie, 1998: 183). A prave spojenim tychto
osi (vertikéalnej a horizontalnej) vznika adresna spiritualita rehole bene-
diktinov, prostrednictvom ktorej sa prave oni najviac priblizili konkrét-
nemu (barbarskému) ¢loveku® a spolo¢nosti raného stredoveku; naugili
ho poznavat’ zakonitosti prirody, kultivovat’ a zurodiovat’ zem, ako aj
pestovat’ plodiny, chovat zvierata, budicim remeslam® — predovietkym
mlynarstvu®! — t. j. ,,principu dostojnosti prace* (Murray 2002: 581),

% Okrem Desatora, d’alej Kristovho najvé&sieho prvého a druhého prikazania (Mt
22: 36-40) sv. Benedikt vypocitava d’alsich okolo 68 tzv. prostriedkov dobrych
skutkov (sv. Benedikt z Nursie, 1998: 63 a porovnaj tamtiez: 63-7).

% | Aj keby, nech sa tak nikdy nestane, on robil inak; pamitat’ na prikaz Péana:
Robte, ¢o vam hovoria, ale podla ich skutkov nerobte (porovnaj Mt: 23, 3)“
(tamtiez: 75).

21 Neprajnikom*“ (tamtieZ: 77).

28 Stabilitas loci“ a ,,stabilitas in congregatione®.

% Obzvlast germénske (barbarské) kmene poznali hodnotu ustaleného a usadlého
spdsobu Zivota a nového fenoménu — krestanstva a prave ,,vtedy sa kladli duchovné
zaklady dnesdnej kultirnej a politickej Eurdpy (porovnaj Pieper 1993: 20-21; Hanus
2000: 126).

% Remesla sa vo vrcholnom stredoveku stavaju zékladom budtcich cechov a cecho-
vych spolocenstiev.

% Ako zdérazituju manzelia Giesovi, opierajic sa o regulu sv. Benedikta, kazdy
klaStor sa musi postarat’ o vSetky nevyhnutné veci, ktoré potrebuje mniSske spo-
loéenstvo pre svoj zivot. A to najma v podobe vody, mlyna, zhrady (porovnaj Gies
— Gies 1994: 48-49).
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modlitbam, Ucte, pokore, pravidelnosti, opakovanosti, vSednosti, vzac-
nosti av neposlednom rade skutoénému univerzalizmu krestanstva.
Ako poznamenava i anglicky historik Paul Johnson: ,,Novému typu po-
I'nohospodarstva udavali tempo benediktinske klastory, v ktorych pano-
valo akatne vnimanie ¢asu, nekompromisné dodrziavanie denného roz-
vrhu a nadSend pracovna disciplina“ (Johnson 1999: 37). V tomto
kontexte pripaja dolezité Casové stvislosti aj A. Gurevic, a to zdorazno-
vanim prirodného rytmu ako urcovatel'a ¢asu pre spolocnosti, ktoré su
zaloZené na polnohospodarstve. Prave postupnd premena barbarskej
spolo¢nosti do podoby krestanskej spolo¢nosti je v oblasti ¢asu indiko-
vana:

- principidlnym prebudovanim celej Struktiry casovych predstav*
(Gurevicn 1978: 82);

- to spdsobuje zmenu ponimania rytmu — rytmus v pol'nohospodarstve
sa zaroven stava rytmom liturgie (porovnaj Gurevié, A. J., 1978; po-
rovnaj Le Goff, 2002: 91);

— casové univerzum, ktoré v sebe zahfiia tak cyklicky cas (neustale
opakovanie cirkevného, resp. liturgického roka, ktoré sa zacina ad-
ventom, nasleduju Vianoce, d’alej obdobie cez rok, postne obdo-
bie...), ako aj linearny ¢as, ,,Cas dejin, dejinny ¢as stvoreny Bohom™
(Le Goff 2002: 93) a napokon tzv. posvitny, eschatologicky ¢as, ¢as,
ktory méa svoje smerovanie, ciel’, teleologicky zamer — ,,éas smeruje
Kk vecénosti, ktora ho zrusi“ (tamtiez: 93);

- sledovanie plynutia ¢asu podla generacii panovnikov a papezov
(porovnaj Gurevi¢ 1978: 114; porovnaj Le Goff 2002: 93-94);

- existencia fenoménu tzv. noénych a dennych hodin a

— napokon, ako o tom hovori nasledujica myslienka: ,,nové chapanie
Casu je tak zalozené na troch urCujiicich momentoch: na zaciatku,
kulminé&cii a ukonéeni 'udského rodu (Gurevié¢ 1978: 87; porovnaj
Le Goff 2002: 92-93).

KaZzdodenna modlitba a manualna praca boli sv. Benediktom zapra-
cované do Specifického plynutia ¢asu, resp. rytmu dia — ten sa vnimal
v zmysle od vychodu sinka (aZ) po zapad a bol, vychadzajlc zo strieda-
nia ro¢nych obdobi a rimskeho delenia casu:

a. postaveny pre tzv. zimné obdobie (od prvého novembra po Vel
ki noc) a tzv. obdobie od Velkej noci po spominany prvy
november a

b. roz€leneny na 12 hodin (beric do Givahy dlhSie trvanie letnych
dennych hodin a potom dlhsich zimnych noénych hodin).
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Kazdodenna potreba spajania sa modlitby a prace® je vyjadrena

v Regule v nasledujucej podobe:

1.

vzhladom na to, Ze je uréené modlit’ sa cez den sedemkrat®, tak si
svoju povinnost’ rehol'nici splnia ,,na Ranné chvaly, Primu, Terciu,
Sextu, Nonu, VeSpery a Kompletériu* (sv. Benedikt z Nursie, 1998:
115);

. Co sa tyka poziadavky prace — ti sa ma vykonavat’ v obdobi od Vel-

kej noci do prvého oktobra ,,rano po Prime az takmer do Stvrtej ho-
diny* (tamtiez: 183) a po None do VeSpier (porovnaj tamtiez: 183).
,,Od prvého novembra az do zac¢iatku Velkého postu (tamtieZ: 183)
ma byt praca rozvrhnuta takto: ,,O druhej hodine nech sa kona
Tercia a aZz po Nonu v3etci robia pracu, ktorou ich poverili“3
(tamtieZ: 185);

Specifické postavenie v Benediktovom chapani ¢asu ma rytmus dna
v obdobi Velkého postu, ked’ sa od rana do tretej hodiny mnisi
venuju Citaniu knihy (porovnaj sv. Benedikt z Nursie, 1998: 185),
ktora im bola pridelend hned’ na zaciatku postu a ktort maju pocas
neho pregitat’ cela. Cas po tretej hodine az do desiatej je vyhradeny
na to, ¢o bolo kazdému pridelené robit’;

autor vo svojom spise zddraznuje aj iny mimoriadny def, a tym aj
jeho rytmus — nedel’u, pocas ktorej ,,sa venuju &itaniu vSetci okrem
tych, ktori st ureni do roéznych sluzieb* (tamtiez: 185), pricom opat
musi mat’ na zreteli zdravotny stav, vek, ako aj intelekt kazdého
brata a podl'a nich musi postupovat’ pri uréovani uloh, prace, sluZieb,
pripadne vybere knih (tdto poZiadavka sa vSak, samozrejme, tyka
rozvrhu dia i vSetkych analyzovanych obdobi);

doleZitou otazkou pre Benedikta bola v tomto kontexte i poZiadavka
spanku — analogicky musime hovorit’" o odliSnom trvani spanku
v lete a v zime: ,,noény spanok trval od zapadu slnka, teda od 17:00
do 2:30 v zime a od 20:00 do 1:00 v lete* (Valachova 2004: 8).
Dolezita tlohu pri napifiani reguly musela zohrat i Benediktom

explicitne vyjadrena Struktura klastorného spolo¢enstva benediktinov.

32 Oraet labora.”

% Cez defi ta chvalim sedemkrat* (Z 119: 164); ,,Uprostred noci vstavam a zve-
lebujem ta za tvoje spravodlivé vyroky* (Z 119: 62).

¥ Po jedle sa vietci maju venovat’ ¢itaniu alebo Zalmom (porovnaj sv. Benedikt
z Nursie, 1998: 185).
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Predstavitelom klastora tak dovniitra, ako aj navonok® je opat ,,a nech
sa“ teda nikto ,,neodvazuje odporovat’ svojmu opatovi, ¢i v klastore,
alebo mimo neho* (sv. Benedikt z Nursie 1998: 61). Volba opéata sa
z pohladu Benedikta mala udiat’ dvoma spésobmi:

a. celé spolocenstvo si jednomysel'ne vyvoli jedného, a tak ustanovi

opata, alebo

b. nech z ,,mudrejSieho dévodu® (tamtiez: 227) vybera len menSia

Cast klastorného spolocenstva bratov.

V oboch pripadoch vsak treba dbat’ na to, aby si mnisi nezvolili
opata, ktory by toleroval ich ,,zlozvyky* (tamtiez: 227), prehresky, pre-
¢iny, odklony od nariadeni a fundamentu reguly. Ak by sa tak predsa
len stalo, tak biskup, v ktorého diecéze sa vyskytuje takyto klastor, pri-
padne opéti z najblizsich klaStorov, maji povinnost’ zasiahnut' a nedo-
pustit, ,,aby zvitazilo uznesenie skazenych. Ale nech ustanovia pre
BoZi dom hodného spravcu (sv. Benedikt z Nursie, 1998: 227).

Namieste je polozit’ si otdzku tykajicu sa prav a povinnosti opata.
Kazdy ustanoveny opat musi mat’ na zreteli:

a. zodpovednost’ svojho ,,bremena® (tamtieZ: 227);

b. zodpovedanie sa nielen zo svojho Uradu, ale predovSetkym

zo svojej sluzby;

c. sliZenie svojim podriadenym bratom nadovsetko ako ich riade-

nie (porovnaj tamtiez: 229);

d. vysoku a kvalitnti znalost’ Bozich zakonov;

mudrost, milosrdenstvo, uctu, sluzbu lasky;
Cistotu tela i mysle, odriekanie, pokoj, rozvaznost — matku cnosti
(porovnaj tamtieZz: 231) a v neposlednom rade
g. znalost’, Uctu a zachovavanie Benediktovej reguly, ,,aby po dob-
rej sluzbe pocul od Péna to isté, ¢o pocul dobry sluha, ktory roz-
deloval svojim spolusluhom pSenicu v pravy ¢as: Veru, hovorim
vam, povedal (Pan), ustanovi ho nad celym svojim majetkom
(porovnaj Mt 24: 47)" (tamtieZ: 231).

Druhym muzom klastora je tzv. prior. Pre autora Reguly je, aj vd’aka
jeho skiisenostiam, zjavné, ze prave vyber priora sa Castokrat moze stat’
nielen predmetom sporu biskupa a opatov (porovnaj sv. Benedikt
z Nursie, 1998: 233), ale zarovei momentom podl'ahnutia pyche. Bene-
dikt uvazlivo navrhuje, ,,aby zostalo v moci opata usporiadanie jeho

—+ @

% Dolezitost opatov zacala byt zavizne ddleZitd prave v slvislosti so Stvrtym
lateranskym koncilom (1215).
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klaStora*“ (tamtiez: 233), a teda aby sam vymenoval priora, berlc do
uvahy odporacania jeho ,,bohabojnych bratov* (tamtieZ: 235). Ak by sa
predsa len po ustanoveni priora zistilo, a to predovsetkym opatom, Ze
s&m prior nie je bohabojny muZ, nedodrziava Regulu alebo je pysny, ma
ho, podla sv. Benedikta, opat pokarhat’ — ,,0stne” (tamtieZ: 235) — ma-
ximalne Styrikrat. V pripade, Ze aj Stvrté Gstne pokarhanie bude prior
ignorovat’, ma nasledovat’ podriadenie sa rehol'nej discipline. ,,Keby sa
ani potom nepolepsil, nech je pozbaveny uradu priora a na jeho miesto
sa zvoli iny, kto by bol toho hodny* (tamtieZ: 235). V moznych nasled-
koch pri pretrvavajdcej neposlusnosti, t. j. v neustdlom odmietani Re-
guly, podliehani pokuSeniam a nerestiam, nard3aniu pokoja celého re-
hoI'ného spoloCenstva, takéhoto mnicha sv. Benedikt regulou prikazuje
wlicit z klaStora (porovnaj tamtiez: 235). Ulohou dobrého a spravneho
priora ma byt’ vykonavanie vsetkého, ¢im ho opat klastora poveri.

DolezZitu myslienku v tejto stvislosti sformuloval Benedikt v zmysle
prerozdelenia povinnosti o starostlivost’ klastora medzi viacerych, aby
sa tak zabranilo najmé spysSneniu jedného. Ved’ ak sa to d4, treba pride-
lit’ tzv. dekanom kl&Stora povinnosti a zaleZitosti, ktoré st potrebné na
spravu a chod celého klastora a rehol'ného spolocenstva podl'a pokynov
samotného opata. Tych si spomedzi seba vyberaju ¢lenovia rehole tak,
aby sa stali pre opata odolnymi plecami spolunestcimi zat'az ,,bremena“
klastora. Pri naslednych zisteniach bujnejucich vnatornych ,kazoch*
jednotlivych dekanov sa ma postupovat’ podobne ako pri problémoch
s priorom — trikrat ich/ho pokarhat’ (porovnaj tamtiez: 129) a nasledne
po absencii napravy je/ich zo svojej funkcie odvolany/t’ (opatom).

Hospodar klaStora — hlavne pri vd¢Som rehol'nom spoloCenstve —
ziskava na dolezitosti a vyZaduje si aj pridelenie viacerych pomocnikov.
Hospodar klastora ma byt vlastne muzom odolnym proti lakomstvu,
plytvaniu, obZerstvu, obzvlast’ bohabojnym mudrym ¢lovekom so vet-
kymi vlastnostami dobrého hospodara, ktory sa dokaze v spravnej
miere postarat’ o jedlo spolubratov®® a ,,vietky nadoby klastora a vietok
majetok... povaZuje za také posvatné ako nadoby oltara“ (sv. Benedikt
Z Nursie, 1998: 145). Kazdy predstavitel’ klastora, t. j. opat, sa bude
s radostou prizerat’, ako dostojne tento hospodar ,,dba“ nielen ,,0 svoju
dusu“ (tamtiez: 145).

% Rovnako aj o hosti, pocestnych, deti a pod. (porovnaj sv. Benedikt z Nursie,
1998: 145).
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Pri analyze Struktary klastorného spolocenstva benediktinov treba

zohl'adnovat’ i tieto faktory:

1.

no

kategdriu veku, prostrednictvom ktorého sa pre Benedikta stava zrej-
mou slabost’ tak starcov, ako aj deti. Preto je dblezité, aby sa ich —
jeho slovami — zastala autorita Reguly, ,,a v Ziadnom pripade nech sa
nich neviaze prisnost Reguly v jedlach” (sv. Benedikt z Nursie,
1998: 157);

kategoriu doby vstupu do kl&Stora;

kategoriu tzv. vy3Sieho svitenia® - t. j. kitazov a diakonov. Kazdy
Z nich ma podla pokynov opata ,slizit’ sv. omSu“ (tamtiez: 215)
alebo pozehnavat’ a ostatné povinnosti, pripadne trady v klaStore
vykonavat’ z poverenia opata nie na zaklade svojho svétenia, ale
prave s prihliadnutim na uvadzani dobu jeho vstupu do klastora —
podriadeniu sa klastornej discipline;

kateg6riu tzv. niZSieho svétenia — ide o ostiarov, lektorov, exorcis-
tov, akolytov a subdiakonov. V pripade, Ze sa zaviazu podriadit’ sa
Regule a cibrit’ svoju stalost’ (porovnaj tamtieZ: 217), mézu byt pri-
jati do benediktinskeho rehol'ného spolocenstva;

kategdriu hosti — ktokolI'vek, kto ,,sa ohlasil ako host™* (tamtiez:
193) klastora, je opatom, priorom, pripadne bratom uvitany ako naj-
vzacnejsi z hosti — aj keby to bol prave chudobny a je pre neho a pre
predstaveného vZdy prichystani samostatna kuchytia, aby, nerusiac
rytmus dia a étos ,,0ra et labora“, v ktortkol'vek hodinu dostal na-
jest, vodu®, ,pretoZe v nich najviac prijimame Krista® (tamtiez:
195), a napokon

kategdriu cudzich mnichov — ide o $pecificka situaciu, ked’ sa moze
host’ klastora so stthlasom opata vlastného mnisskeho spolocenstva,
pripadne iného klaStora prostrednictvom preverenia jeho charakteru
pocas jeho doterajSieho pobytu, stat’ sucast’ou benediktinskeho spo-

38

87 Ordo sacerdotum.“ V tomto kontexte je ddleZity i posun vo vyzname ordo,
ordines, pretoZe priblizne aZz okolo 8. — 9. storodia sa za¢ne oznaCovat’ aj ,,popis
liturgického aktu“ (logna-Prat 2002: 603) — tato postupnost’ sa pod vplyvom mnis-
skeho konceptu Cistoty deli na dve skupiny, ateda na vy3Sie anizSie svétenie,
pricom kazdé si vyzaduje celibat s poZiadavkou cirkevnej hierarchie (podrobnejsie
0 tom piSeme na inom mieste).

% \/ pripade, Ze ide o cudzicho mnicha, ktory sa ohlasil ako host’ so sprievodnym
listom svojho opata, je prijaty ako host’ dovtedy, pokial’ chce zotrvat’ medzi murmi
benediktinskeho klastora (porovnaj sv. Benedikt z Nursie, 1998: 219).

% Bol som pocestny a pritalili ste ma* (Mt 25: 35).
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lo¢enstva. Slovami samotného Benedikta: ,,Ak by nesko6r chcel svoju

stalost’ potvrdit, nema sa mu odopriet’ také prianie” (sv. Benedikt

z Nursie, 1998: 217).

Vzhladom na Gvahy o Struktire benediktinskeho klastora je délezité
prepojit’ ju aj s ideou prace a modlitby ako povolania tohto klastora. Sa-
motné rozdelenie ¢asu na velebenie Boha a fyzicku pracu prinaSa nové
stvislosti prace a modlithy v podobe d’alsich pozicii a tradov v Klastor-
nom spolo¢enstve. Mame na mysli toto: vratnici klastora, klaStorni
remeselnici, tyzdenny lektor kiastora a knazi kldstora.

Prvi z vymenovanych si neustale k dispozicii putnikom, host'om,
pocestnym (a pod.), a preto ich cela ma byt blizko vratnice (porovnaj
tamtiez: 237), aby v ktortkol'vek hodinu mohli dat’ prichaddzajucim od-
povede na ich otazky, pripadne radu. Ich cnostou ma byt mudrost.
Klastorni remeselnici aj napriek svojmu talentu a zrucnosti sa nemozu
vyvysSovat’ nad ostatnych — preto ich cnost'ou nech je podl'a Benedikta
pokora, aby si ani jeden z nich nemyslel, ze ,klaStor na nom zaraba“
(tamtiez: 205). Tyzdenna sluzba® lektora klastora sa zaéina vzdy v ne-
del'u (porovnaj tamtieZ: 157) a napla jeho sluzby spociva v zabezpeco-
vani plynulosti Citania, ako aj jedenia a pitia bratov pri stole a ich
discipliny. Cnost, ktord je potrebna na vykonavanie takejto sluzby, ma
byt’ opakom povy3enosti (porovnaj tamtiez: 159).

Svéty Benedikt prostrednictvom svojej Reguly dava kazdému opé-
tovi aj moznost, aby si spomedzi svojich spolubratov, ak uznd za
vhodné, vybral takych, ktori si hodni a uspdsobeni na vysvétenie za
knazov, pripadne diakonov a na vykonavanie tejto sluzby. Zarovei upo-
zorhuje opatov, akymi cnost'ami by mali vybrani adepti oplyvat’ — poko-
rou, poslusnost'ou, aby mohli bojovat’ predovsetkym proti pyche. Autor
Reguly v3ak jednoznaéne sformuloval, Ze knaz nad’alej popri svojej
sluzbe musi zastavat' ,,to miesto, ktoré mu prindlezi podl'a vstupu do
klastora,” (tamtieZ: 221) a okrem opAta, priora musi posluchat’ stéle na-
riadenia dekanov. V pripade, Ze by predstaveni dospeli k poznatku, Ze
z knaza (diakona) sa stal nenapravitel'ny ,,buri¢* (sv. Benedikt z Nursie,
1998: 221), musi ho opat vykazat’ z klastora.

Ako z uvedeného vyplyva, rozvinula sa pred nami systematicka,
podrobna, presna, v podstate vyCerpavajuca a rovnako vplyvna pred-
stava poriadku mniS$skeho spolocenstva bratov, ktord napriek svojej

40 Tyzdenné trvanie maju eite d’al3ie sluzby bratov v klaStore — a to pri stole a v ku-
chyni (porovnaj sv. Benedikt z Nursie 1998: 161).
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uzavretosti a uZ viac raz zmienenej ,,stabilitas loci“ a ,,stabilitas in con-
gregatione® prindSa fenomén adresnej spirituality presahujlci hranice
mniSskeho spolocenstva a organizujtci zivot laickej ¢asti spolo¢nosti.
»Dokazali, Ze tvrdou pracou, ktora je naplnend modlitbou (laborare et
orare), sa Eurdpania nemusia driet’ len v zmysle obstardvania Zivobytia
a mozu ziskat’ vol'ny Cas, ktory je zakladom kultary: vol'ny ¢as na mod-
litbu, na Stadium, na ucenie sa civilizatnym zru¢nostiam a na vychovu
Pudského ducha prostrednictvom hudby, stavitel'stva a pisomnictva.
Klastory tiez ucili, ako krestansky zit'. U¢ili rodiny vo svojom okoli, Ze
maju svoju déstojnost’, svoje povinnosti, anauéili ich tajomstvam
urodného pol'nohospodarstva a ranopriemyselnej technike* (Novak
1999: 45; porovnaj Gies — Gies 1994).

V obdobi, ktoré nasledovalo, sa monasticizmus dostava do situécie,
v ktorej musi neustale zapasit’ o rovnovahu medzi spiritualitou a hos-
podarskou sebestaénostou, ¢o napokon vyustilo do Specifického
paradoxu (porovnaj Gies — Gies 1994: 9-10) — benediktinske klastory sa
stali obet'ou vlastného tspechu, a to hlavne z dévodu delegovania prace
na rolnikov a sluhov, ako aj narastania majetku a vlastnictva v podobe
finanénych darov. Po ¢ase, ked’ vyprchal ich impulz, sa hnacim moto-
rom rozvoja Eurdpy stavaju cisterciani, a to najmi vd’aka ,,vel’koplos-
nému ,,modernému* hospodareniu, predovietkym v hrani¢nych oblas-
tiach civilizovaného sveta“ (Johnson 1999: 37). Ich typickou ¢rtou sa na
jednej strane stala izolovanost’ a geografické sUstredenie na miesta,
ktoré su vzdialené populécii, a na druhej strane vyuZitie benediktin-
skeho modelu prace a modlitby. Ustredna postava cistercianov, Bernard
z Clairvaux (1090 — 1153), opétovne potvrdil pre monasticizmus mys-
lienku rovnovahy prace a kontemplécie, ktora postavil do roviny impe-
rativu. Z tohto doévodu sa za idedlneho mnicha povaZuje ten, ,,kto maj-
strovskym spdsobom* (Gies — Gies 1994: 9) dokéZe vSetky svoje ta-
lenty, zruc¢nosti v podobe rol'nickej prace alebo zahradkarstva ¢i reme-
siel ako napriklad tesarstva, klampiarstva, murarstva, obuvnictva, tkac-
stva ponimat’ v zmysle ,,strednej cesty* na ucely ,,prindSania poriadku
do sveta“ (Gies — Gies 1994: 9). A tak cisterciani rozriesili problém
rovnovahy modlitby a prace, a tym aj podobu idedlneho mnicha, ,,prira-
denim modlitby a prdce dvom odlisSnym kateg6ridm bratov* (tamtieZ:
9), ¢o vychadzalo z praxe existencie rozdielnych socidlnych vrstiev.
,,Popri radovych mnichoch majucich aristokraticky zaklad sa definovali
neodborni, laicki bratia, conversi, ktori sa regrutovali z niZich social-
nych vrstiev* (tamtiez: 9) aktori museli byt ,prevychovani® prave
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zo strany prvej kategorie mnichov ,,do spolocenstva odborne vzdela-
nych® (tamtiez: 9) spolubratov. Ajked’ sa v mniSskom spoloCenstve
popri bratoch, ktori vykonavali odbornl pracu, vZdy nachéadzali vo
vicSom pocte bratia bez odborného vzdelania, cistercidni objavili
mechanizmus, vd’aka ktorému sa z nich mohli stat’” odbornici a nielen
,nhamedzni robotnici“, atak sa v ,konkurencii* d’alSich radov stali
hlavnou hnacou silou rozvoja nielen mnisstva, ale aj Eurdpy.

Pre histériu zapadného mnisstva je v3ak doleZita i d’alsia reforma
Benediktovej reguly, ktora sa zacCala odohravat’ v desiatom storoci
v Burgundii, v opatstve Cluny.

Opétstvo Cluny

To, ¢o sa podstatne zmenilo po ranej etape stredoveku a stalo sa vy-
puklé v obdobi vrcholného stredoveku — z pohl'adu teolégie a filozofie
vyjadrené v scholastike a z pohl'adu umenia zasa v gotike — je v oblasti
spoloc¢enského poriadku predovSetkym podstatny posun prekryvania
idealu a reality, t. j. jeho rozpor so skuto¢nostou a jeho aplikaciou®.
Obdobie 10. storocia, resp. jeho koniec predstavuje pre krest'ansku Cir-
kev hlboku krizu a 11. az 12. storo€ie su prizna¢né obzvlast’ v tomto:

a. stredoveké mesta sa stavaju centrom a Zriedlom politického,
spolo¢enského, cirkevného, ako aj obchodného a vedeckého Zi-
vota (porovnaj Gies — Gies 1994), no napriek tomu u nich pretr-
vava ,agrikultirny raz*“* (Hanus 2000: 142);

b. novy stav, mestiactvo, sa za¢ina stavat’ vel'mi hybnou silou a ako
nova spolocenska vrstva zasahuje a meni nielen organizovanie
spologenského zivota,* ale hlavne v ndboZenskej oblasti si za-
¢ina narokovat’ $pecialnu pozornost’ aj vdaka svojmu prinosu
étosu prace* (porovnaj Hanus 2000: 143): , mestiacka zboznost’
ma osobitny charakter i osobitné potreby. LAme medze statickej
ranostredovekej klaStornej a biskupsko-rezidencialnej pastoracie.

“1 Samotny rozvoj cirkvi ako intiticie vyvolaval a prehlboval uréité nezrovnalosti
medzi idedlom cirkvi a jej skutoénej praxe® (Gurevi¢ 1996: 130).

42 \/ dimenzii ¢asu sa s mestom spéja ,,zvla$tny rytmus a vyZaduje si prisnejsie
meranie Casu a SetrnejSie hospodarenie®, az sa napokon &as ,,stdva mierou prace*
(Gurevi 1978: 114).

“3 Pre nasu problematiku pozri bliZsie aj dielo J. Huizingu.

* Hanus zastdva nazor, Ze je to prave on, ktorym ,vlastne prekonava a ukonduje
stredovek, nastol'uje novovek* (Hanus 2000: 143).
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Vymyka sa z rik tak mniSstva, ako aj svetskej hierarchie. VyZa-
duje si pastoraciu pohyblivejSiu, modernejSieho typu* (tamtieZ:
143), ktorej zodpoveda pastoracia tzv. kazatel'skych radov, t. j.
klastornych mestskych spolocenstiev (spolu)bratov vychadzaju-
cich zo zobravého zakladu. Vzhl'adom na to mozno opétovne
zdoraznit’ skutocnost’, na zaklade ktorej sa tento model, ,,predsta-
vovany Zobravymi radmi, na stredovekom Zapade objavil spo-
lo¢ne s rozvojom miest” (logna-Prat 2002: 608);

c. S$lachta, resp. aristokracia toho ¢asu, ktora sa neustdle snaZila
0 protivahu meStiactva, si vypracovala vlastni tradiciu vyuZiva-
nia kostolov, klastorov, far a pod. — na jednej strane sa sice
prostrednictvom nich nachadzala starostlivost’ o spasu duse/i, ale
na druhej strane k nim aristokracia prejavovala tzv. vyrobny
(porovnaj Hanus 2000: 144) pristup, pretoZe toto vSetko povazo-
vala za svoj majetok, ,nad ktorym ma dispozicné pravo*
(tamtieZ: 144; porovnaj Spirko 1943);

d. stymto fenoménom, ktory Spirko dokonca pomenoval ako tzv.
panské kostoly (Spirko 1943; pozri blizie logna-Prat 2002: 605-
606), suvisi vymanenie sa takychto klastorov, farnosti, kostolov
spod pravomaci a jurisdikcie biskupov a papeza;

e. obsadzovanie papeZzského stolca sa nachadza v dlhodobej krize,
pretoze ,,sa uz dlho neobsadzoval podla cirkevnych zakonov, ale
papezov dosadzovali svojvolne cisari alebo vplyvné rodiny rim-
ske* (Spirko 1943: 255), &o je logickym vytistenim a predstavuje
vrchol p6sobenia prave uz zmieneného fenoménu tzv. panskych
kostolov;

f. javy ako simonia (svitokupectvo), laicka investitira® a ststavné
porusovanie sl'ubu Cistoty predstavovali patologické javy vyza-
dujlce si spravny pristup a rieSenie a clunyjské hnutie (910 —
950)* sa stalo zakladom, ako aj jadrom opétovného realizovania
tzv. vertikalneho spiritualizmu (Hanus 2000: 117), ktory sa sice
opieral o model klasického mniSstva (benediktinskej reguly a spi-
rituality), ale zarovei postupoval k zrodeniu tzv. Zobravych
potulnych radov.

4 Vplyvanie svetskej moci na obsadzovanie duchovnych Gradov* (Hanus 2000:
148).

6 Pozri Spirko 1943: 228-238.
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Odborna literatdra sa zhodne vyjadruje o troch typoch mnisstva:

. typ predstavuje tradi¢né mniSstvo, ktorého vzorom a prevedenym

prikladom je prave Cluny (porovnaj Miccoli 1999: 60-66; porovnaj
logna-Prat 2002; Duby 1982),

typ je reprezentovany eremitskym, resp. pustovnickym typom mnis-
stva — prikladom su prave karteziani, pretoze takymto spésobom vy-
zbrojeni ,,odporcovia“ svetského spbésobu mali v sebe potencidl
a vnatorné uspdsobenie na priamy stret a konfrontaciu so svetskym
mestskym svetom, a to prostrednictvom svojich svéteni, ¢oho doka-
zom je ,.hned niekolko kartezianskych mnichov®, ktori sa stali bis-
kupmi (logna-Prat 2002: 608),

typ spociva v Zobravych tdlavych raddoch, ktorych doména sa preja-
vila nielen v privadzani veriacich k Bohu, ale aj vo vytvarani pod-
mienok najmd na ocistovanie spolocenstva — ,takéto spolocenstva
maju svoju vnatorn( hierarchiu podla stuptia ,konverzie® jednotli-
vych &lenov: zv1a3t stoja osoby duchovné (muzi a Zeny)*’, zv1ast la-
ici tvoriaci treti rad* (logna-Prat 2002: 608-609). Ciel'om tohto sna-
Zenia je tak v dynamickej, ¢lenitej, pestrej a pohybujlcej sa mestskej
spolocnosti utvorit’ podmienky na organicku jednotu réznosti s moz-
nost'ou odlti¢enia sa od takéhoto sveta, a to priamo v niom.

S clunyjskym hnutim sa spajaju nielen mend ako Bernon, Odo,

Odilo, Hugo, atd’., ale aj Viliam Akvitansky ¢i Gregor VIL., a prave toto
hnutie (okrem iného) pripravilo zéklady pre reformy papeza®. Za fun-
dament clunyjského hnutia sa povazuje:

1.

2.

3.

znovunastolenie klastorného Zivota a spoloenstva po vzore Reguly
sv. Benedikta z Nursie,

vytvorenie siete kongregacie uvedeného klastora po celej Eurdpe,
ako aj

zasada ,,exempcie” (Hanus 2000: 144), t. j. vynatia spominaného
klaStora (ku ktorému neskor patrilo velké mnoZstvo kongregécii)
z pravomoci tak biskupov, ako i zemepanov a podriadenie priamo
papezovi.

Dalej, ako poznamenava Duby, Cluny zohralo klacovl Glohu

v nobilite, ktord bola zaloZena na vykrystalizovanej rodinnej Strukture
a rasticej doélezitosti predkov (v tradicii sv. Benedikta, sv. Augustina,

4" Takzvany. 1. a 2. rad.

48 Mark Bloch pomen(va tito reformu ako tzv. gregoriansku reformu, ktorej
centrom sa zacina stavat’ mesto (porovnaj Bloch 2003: 344-345).
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cirkevnych otcov a apostolov) i na vlastnych vyznamnych muzoch ako
opatovi Odilonovi, Odovi a pod.; upeviiujic ich pamiatku neustalym
spritomfiovanim a zdOraziiovanim diela, ako aj Zivota, vytvoril sa sa-
motny imidZ aristokratického opétstva s vlastnym clunyjskym poriad-
kom. Specifickost tohto hnutia spo¢ivala v jednoduchom poéine: pou-
kazovalo na najdolezitejSiu funkciu a svoj vyznam a ,,clunyjsky poria-
dok sa stal nastrojom obnovy, brany do neba“ (Duby 1982: 176).
A medzi mirmi takychto klastorov sa nachadza nielen prisl'ub hostiny,
akéhosi neustaleho sviatku, ale takej hostiny, ktora sa stava kI'ai¢om ich
Uspechu. Vzhl'adom na to, Ze clunyjsky klastor a v podstate aj celé clu-
nyjské hnutie ,,trvalo na &istote*, nepochybne ,,hodilo rukavicu heréze*
(Duby 1982: 177) tej dobe.

Duby zdéraziiuje aj intl skutocnost’ — ta, podla ktorej hlavna funkcia
clunyjskych mnichov nespocivala v praci pre dokonalé Struktdry tej
telesnej spolo¢nosti. ,,V ich ofiach® existovala len jedna mozna zmena:
telesné, resp. hmotné bolo Uplne zlomené, nasmerované na duchovné
a postupne, krok za krokom, sa napomahalo ostatnym zvonka, aby
patrili ,,do ich spoloCenstva, v Zivote i smrti* (Duby 1982: 179). ZvIast-
ne, resp. svojské vnimanie hierarchie spolo¢nosti a neskér nasledné
uskuto¢iiovanie a potvrdzovanie zmeny Vv jej ponimani arovnako aj
chéapani truktar spolo¢nosti sa na zaklade karolinskej* tradicie utvaralo
prave v klaStoroch, a to v nasledujucej forme: ,,Vieme dobre, Ze medzi
krestanmi oboch pohlavi existuju tri stavy, a teda i tri Grovne. Prvy je
stav I'udi svetskych, druhy je stav kitazov a treti je stav mnichov. Aj ked’
ani jeden z tychto troch stavov nie je oslobodeny od hriechu, tak prvy je
dobry, druhy je lepsi a treti je najlepsi“ (Miccoli 1999: 53).

Klastory svojou uzavretost'ou a vernost'ou stabilistas loci a stabilitas
congregatione preto podl’a Dubyho vykazovali zjavné (porovnaj Duby
1982: 179-180) odlisnosti od spolocnosti a v tomto ¢ase nebolo teda
klastorné spolo¢enstvo urené ,,pre tento svet* (Duby 1982: 180). SUvisi
to okrem iného s vtedaj$im vnimanim ¢asu — pritomnost’ bola podria-
dend buddcnosti a pritomnost’ v tomto ponimani reprezentovala pozem-
ska spolocnost’ a budiacnost’ Nebeské krdlovstvo: ,Noc a defi sa mnisi
modlia za odpustenie svojich hriechov* (Duby 1982: 179). A ak by
predsa len boli v poku3eni klesnut’ aZ tak, ze by sa zaujimali o obnove-
nie poriadku 'udského spolocenstva, t. j. spolocnosti, tak by ich doteraz

9 Bolo to prave obdobie vlady Karolovcov, podas ktorej sa monastiacizmus naplno
rozvinul a dosiahol svoj vrchol. PodrobnejSie sa tym zaoberaju Le Goff, J. a Duby,
G. (pozri Le Goff 1999; Le Goff 2002; Le Goff 2002; Duby 2002; Duby 1982).
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vynaloZené Usilie a namaha, ako aj buduice/a vy$lo nazmar. Ved predsa
poslanim clunyjskych klastorov nie je, ako zddraziuje Duby, zamestnat’
svojich mnichov vytvaranim schém slGZiacich na obnovu spolo¢nosti —
to je v povahe tzv. socidlnych ideol6gii (Duby 1982: 180). Ich sUstrede-
nie, tazisko azmysel mniSskeho spOsobu Zivota vidia v zamerani
na liturgiu (porovnaj Duby 2002: 34), ktor( prostrednictvom svojich
klastorov a buddcich kongregéacii — nielen ako dedi¢stvo Benediktovej
regule — rozvijaju d’ale;.

Duby v3ak netvrdi, Ze v predstave clunyjského hnutia dominuje ideél
uzavretého mnisstva, bez kontaktu s 'udom, resp. ostatnym svetom. Ak
v3ak nastane situacia, v ktorej mnich, pripadne mnisi musia opustit’
mary svojho klastora, tak ich poslanie bude spocivat’ v interpretovani
mystéria smrti JeZiSa Krista (porovnaj tamtiez: 180). Z pohl'adu Dubyho
bolo vlastne cielom clunyjského hnutia predovsetkym usilie vniest
do ,,laickej spolo¢nosti skuto¢né liturgické a klaStorné hodnoty militia
Dei*“ ajeho tuzbou vytvorit rytierov Krista zo vSetkych milities,
20 vsetkych nizsich hodnosti vojakov, ktori napoméhaju aj odstraniova-
nie nariadenych rozdielov* (Duby 1982: 55; porovnaj Le Goff 1999:
50-51). Dlhodobé Usilie Cluny teda pozoroval najmd v monasticizo-
vani®® laikov (porovnaj tamtiez: 97), ved ,protiklad medzi vplyvom
a bezvyznamnostou sa zdedil od Karolinskej ideologie ako vyjadrenie
ideoldgie BoZzského pokoja“ (Duby 1982: 205): na jednej strane tak
Cluny bagatelizovalo vsetko, ¢o mohlo $kodit’ jeho zameraniu, a na dru-
hej strane to bolo vyjadrované dualizmom kléru a 'udu.

Mnich Hildebrand, a teda neskorsi papez Gregor VII. (1073 — 1085),
svojim posobenim zarocil predlozent bazu hnutia a pocas svojho ponti-
fikatu najma:

a. bojoval (porovnaj Hanus 2000: 148-150; porovnaj Spirko 1943:

283-284) proti odstraneniu laickej investitury;

b. ustalil rozdiel medzi tym, ¢o oznacuju pojmy ,.klerik a ,,laik“ —
,»Sklerikalizovanim sa Cirkev viac ,scirkevnila®, t. j. utiahla sa
do svojej vnutornej, sakralnej domény, kym S§tat, aspofi
pociatoéne inchoativne, sa laicizuje a sekularizuje* (Hanus 2000:
148);

50V klastoroch tej doby bola medzi kultdrnymi aktivitami, ktoré idd ruka v ruke
s liturgickymi slavnostami, jedinou najdoleZitejSou historia ako exegéza kazdoden-
nych udalosti“ (Duby 1982: 180). Duby ju konkretizuje ako tzv. histériu okamihov
(tamtiez: 180).
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c. spontannym spdsobom dal impulz na podporu toho, o si zase
Hanus dovol'uje nazvat’ ,zarodkom neskorSicho »Stvrtého sta-
vu«* (tamtiez: 284) — masy, ktoré sa v jeho obdobi zacali utiekat’
priamo k papezovi*', a tym sa posilnila nielen rola papeza, ale aj
spologensky vyznam jeho reformy®2

Pre neskorsi vyvin situacie v obdobi vrcholného stredoveku sa vsak

i masa, a to nielen ako pojem, stava klI'iCovou. Participuje na prerode
Cirkvi ,,od magicko-primitivno-l'udového chapania v ranostredovekej
romanskej periode ku zvnutornenému krestanstvu gotiky* (Hanus 2000:
285) a zaroven sa stava nepokojnou ako i nespokojnou silou® s (pre-
vedenym) Zitim idealu krestanského spolocenstva na vSetkych jeho
Urovniach, aby sa napokon dostala do situacie, ked” sa odklana i od
papezZa. Prave v tomto bode vrcholi usilie, ktoré méZeme nazvat’ i tzv.
spiritualnym hnutim (porovnaj tamtieZz: 286) a ktoré sa prejavuje
v dvoch hlavnych podobach: v podobe herézy vrcholného stredoveku
a v podobe Zobravych reholi. Pristavme sa najprv pri prvom jave — he-
réze.

Stredoveké herézy

Pre stredoveku spoloc¢nost’ sa v obdobi 10. — 13. storocia stava fra-
pantny vyskyt sprav o narastajucom pocte kacirov, ktorych zacali nazy-
vat’ vieobecnym pojmom manichejci®. Samotny manicheizmus® ako
forma herézy sa sustred’oval na:

%1 Masy, odmietané spupnymi prelatmi, utiekali sa k papeZovi“ (Hanus 2000: 149).

52 Po reforme Gregora VII. prevahu nadobuda pél papezsky... Po pokonstantinskej
doktrine dvoch moci v d’alsom stredoveku zavladla doktrina ,,dvoch mecov*
(duplex gladius)... Kurialisti 12. a 13. storo¢ia vypracovali teériu nielen relativnej,
ale aj absolutnej priority duchovnej moci* (Hanus 2000: 153).

%8 Toto dlhoveké, spociatku ml¢anlivé pozorovanie nerestnosti, krikl'avych rozpo-
rov medzi hlasanym idealom a skutoénym stavom od zékladu naruSovalo déveru vo
vedenie Uradnej Cirkvi. PohorSenie prechadzalo v hlasni, potom uz neutichajicu
verejnu kritiku cirkevnych pomerov* (Hanus 2000: 285).

% Po vzore stlipencov manicheizmu, na ktory sa ako na herézu aktivnym sposobom
ststredili cirkevni otcovia.

% pozri blizsie dielo sv. Augustina — Vyznania.
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- odmietanie 'udskej prirodzenosti Krista,®

- negativny postoj ,,k l'udskému telu a tvrdenie, Ze iba pomerne maly
pocet I'udi bol predureny pre blaho* (Kiing 2003: 73), pricom
ostatni su ,,masa“ (tamtiez: 73) odsudena na veéné zatratenie,

— od cloveka sa vyzadoval asketicky boj so sebou samym, ktory bol
zaloZeny na prisnej vegetarianskej strave a celibate (Sokolov 1988:
39).

Takéto ich oznaovanie (samozrejme, aj napriek velkému ¢asovému
posunu) suvisi pravdepodobne s podobnost'ou so stlipencami maniche-
izmu. D6vodom bolo aj to, Ze i v etape vrcholného stredoveku sa
po zornost’ zameriavala na radikalnu askézu, na odmietanie, resp.
odvrhnutie institacii — napriklad manZelstva — ako aj hierarchie cirkvi
a ,,zvlast’ materidlnych prvkov kultary. Krst nahradzali ,,duchovnym®
vloZenim ruk, nicili krize, spochybiiovali potrebu vystavby svityn, od-
mietali platenie desiatkov* (Ry$ 2004: 38; porovnaj Zerner 2002: 186-
191). V skuto¢nosti vsak iSlo o vel'ka podobnost’ s tzv. sektou bogomi-
lov®” (tamtiez: 39), ktora sa z Macedénie, Bulharska dostava najprv
do Dalmécie, Bosny a napokon sa objavuje v celej zapadnej Eurdpe.

Dvanaste storoéie sa prejavuje celym spektrom d’al§ich heréz — ka-
tari,®® humiliati,> arnoldiani, jozefini, passagiani, patareni (porovnaj
Lambert 2000; porovnaj Rys$ 2004), ale predovSetkym mame na mysli
tzv. katarské hnutie,®® ktoré ,irili najviac pohyblivé existencie kupcov
a potulnych hercov* (Hanus 2000: 287). Autor dava vyskyt herézy do

56 »Mal som strach uverit, Ze sa narodil z tela, aby som nemusel verit’, ze z tela
poskvrneného. Tvoji veriaci sa iste milo a nezne usmievaju, ked’ budd ¢itat” tieto
riadky, ale neda sa ni¢ robit’. Taky som bol“ (sv. Augustin 1997: 133).

5 Bernard z Clairvaux, ako aj Peter Ctihodny, opat z Cluny, sa stali hlavnymi
cirkevnymi autoritami konfrontujicimi sa s hlavnymi heretikmi.

%8 Oblasti vyskytu: predovietkym Anglicko, Nemecko, Porynie, juzné Franctizsko.

% Vyskytovali sa na Gzemi Talianska, najma Lombardie, pretoZe stipenci tohto
hnutia reagovali ,,na podmienky vytvorené v talianskych mestach... v désledku hos-
podarskych premien. V roku 1179 sa obratili na papeza Alexandra Ill., aby potvrdil
ich sposob Zivota. Nezanechajic rodinny zivot, cheeli Zit' v spologenstve zamera-
nom na chudobu, prostotu mravov (okrem iného zakaz nosenia farebnych Siat, Gplny
zékaz klamania a prisah), pracu a kazatel'sku ¢innost™ (Ry$ 2004: 41).

60 Katari odmietaju vietko l'udskeé, ,,st Cisti duchovni l'udia, ktori ni¢ nechcu mat’
s telom, s manZzelstvom, s kultdrou, so Statom...* (Hanus 2000: 287), t. j. instita-
ciami.
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stvislosti s gotikou, a preto ,,najvacsim vehiklom® heretickych idei boli

katedralne stavebné hute. Tvorili pevne organizované bratstvo, ktoré sa

pohybovalo po celom priestore europskom,... najmé po putovnej tepne

Ryne, do Bazileja, PariZa, Kolina, Belgicka i Skandinavie. Kamenari

boli propagatormi novych myslienkovych pradov... a mohutnym rozsi-

rovatel'skym ¢initelom, a to najautentickejSim... boli vychodené tra-
di¢né putnické drahy do Jeruzalema, Luccy, Compostelly, Chartres,

Kolina* (Hanus 2000: 287; porovnaj Duby 2002: 47). Ak k tomu pripo-

jime poznatok prehlbovania sa (ostrého) delenia na bohatych a chudob-

nych — Zijlcich na hranici Zobrania — as tym suvisiace hospodarske
vrstva, jednoduchy aprosty lud, vyjadrené Hanusovym pojmom —
masa. Z uvedeného teda vyplyva nasledujlce:

— katarské hnutie malo svoju ¢lenskil zakladiu préve v najniZ3ej
vrstve;

— aktivisti, mobilizujuc svojich (buducich) ¢lenov, sa zamerali prave
na klérus, resp. na odvrhnutie a odmietnutie tzv. svetského kléru;

— ¢lenovia sa svojim poéinanim, ako aj ucenim konfrontovali a na-
sledne rozchéadzali ,,s rimskou ortodoxiou a spochybiiovali cirkevny
a spolocensky poriadok® (Gurevi¢ 1997: 130-131);

— v tejto rovine analyzy sa stava vypuklym ich typicky dualizmus, a to
z toho ddévodu, Ze odmietaju Kristovo clovecenstvo (porovnaj Ry$
2004: 43; porovnaj Lambert 2000): ved Boh sa nemoéze ,,znizit*
k tomu, aby sa spojil s hmotnym telom;

- len vel'mi maly pocet prostych l'udi dokazal odlisit’ toto hnutie ,,0od
credo pravovernej cirkvi“ (tamtiez: 43), ato cez Ukony, procesy,
cnosti ¢i znaky nasledovnika Krista, ako su modlitba, chudoba, ¢is-
tota, posludnost’, pokora, pdst — vSetko to, ¢o napriklad sv. Benedikt
z Nursie charakterizoval v zmysle prostriedkov dobrych skutkov.

V tejto stvislosti sa nam javi dolezité prezentovat’ myslienku z Kla-
sického diela Richarda Southerna, ako ju uvadza Rys: ,,Dejiny stredove-
kej zéapadnej cirkvi st sucasne dejinami eurdpskeho spolocenstva.
StotoZnenie cirkvi s celkom organizovaného spolo¢enstva je zakladnym
rozliSovacim znamenim stredoveku. Teoreticky pofaté, pocas celého
tohto obdobia sa mohol len ortodoxny a poslusny katolik plne tesit’
ob¢ianskym pravam (...) Cirkev bola obllikom spasy v mori nedokona-

81 Sphistacim mechanizmom tohto javu viak podla neho mohli byt aj kriziacke
vypravy, pretoze prostrednictvom nich nastal stret orientalnych teorii — v suginnosti
s dualizmom alebo manicheizmom — s krestanstvom.
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losti.” (Ry$ 2004: 34-35). Ak Karol Velky predstavuje viac ako symbol
zjednotenej Eurdpy, teda tej rise, ktora ,,bola opit, podobne ako pred
piatimi storo¢iami skor, stotoznena s cirkvou namiesto rimskeho cisar-
stva“ (tamtiez: 34), znamena to i skuto¢nost’, ze naboZenstvo prestava
byt’ vysadou biskupov, kiiazov a zaéina sa stavat’ doménou aj kacirov,
t. j. ,.Gistych“.%? Aj preto pokladdme za dolezité nad’alej venovat’ pozor-
nost’ tomuto socialnemu javu svojej doby.

Herézu 12. storo¢ia by sme mohli vel'mi struéne vystihnat’ myslien-
kou, Ze jej Ustrednou témou sa nestava dogmatika, ale disciplina. A cha-
rizmaticky ideéal Krista®, ako aj imperativ chudoby st prave tymi ob-
razmi, ktoré najlepSie vystihuju a opodstatnene uvadzaju do celej
situacie spolo¢nosti vrcholného stredoveku vzajomne protikladné pdso-
benie mladého FrantiSka z Assisi, zakladatel'a frantiskdnskeho radu,
a Petra Valdésa, zakladatel'a valdénskej sekty. Sustred’'me sa najprv na
FrantiSka z Assisi.

Koncepcia spoloc¢enského poriadku v uéeni sv. Frantiska z Assisi

Vynorenie a objavenie sa Specifickej osobnosti FrantiSka z Assisi stvisi
predovsetkym s vySSie analyzovanym fenoménom masy a skuto¢nos-
tou, Ze i on sam (ako osobnost) nepochadza z inStitucionalizovanej
Cirkvi (porovnaj Hanus 2000: 289), ako oiom doslovne hovori aj
Duby: ,,laikom bol a laikom zostal“ (Duby 2002: 55). Objavuje sa teda
spontanne, prave z masy. Neprichadza ako ¢len vy$Sej vrstvy, ale ,,ide
von medzi T'udi, von z elitnych kruhov, medzi najmensich — vrecovinou
sa odeje, povrazom opaSe, aby sa ni¢im neli§il od tejto spodiny
spolocnosti* (Hanus 2000: 289).

Svojou osobnostou sustredil okolo seba viacerych muZzov, ktori
spolu s nim chodili medzi najbiednejSich vyzorom (napr. vrecovinovy
sat®) a zivotnym Stylom (napr. stravovanie spésobom chodenia po dob-
rych l'ud’och a prosenie o almuznu), ktory pripominal zobraka. Stali sa
,-mila¢ikmi udu® (Hanus 2000: 290), ako aj tzv. Zobravym spolocen-
stvom, ktoré bolo v protiklade k uzavretému benediktinskemu klastoru a
sposobu Zivota klaStorného spolodenstva®™, t. j. normativu mnisstva.

82 po prvykrit tak boli nazvani roku 1163 (porovnaj Ry$ 2004: 41).

83 vystizne vyjadrené i pojmom ,,ordo evangelicus“ (Tépfer 2002: 150).
8 Mozno to vyjadrit' a chapat’ i ako statusovy symbol.

8 pozri vyssie.
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FrantiSek a jeho nasledovatelia vyhladavali chudobnych, najbiednej-
Sich, slabych ako aj deti (porovnaj Le Goff 2004), prichadzali priamo
medzi nich, Zili spolu s nimi ako Kristus, a to vSetko bez akejkol'vek
stabilizovanej a ustalenej formy. FrantiSkovi bolo vel'mi dobre zname,
ze ani pol'na lalia nema ni¢, a predsa sa rozvija do krasy a vone; ani
polny vtak ni¢ nevlastni a ma vzdy ¢o do zobéka i pre svoje potom-
stvo®. Preto ani on, ani jeden z jeho spoloénikov nemali ni¢ vlastnit:
,hielen jeho brat, jednotlivec, nema mat ni¢, ani rehol'ny dom nema nié¢
vlastnit’. Ma Zzit' zo zobrania a zo spontannych prispevkov. Ako proti
majetku, bol aj proti Studidm, lebo aj to je »vlastnictvo«* (Hanus 2000:
290). Bola to napokon prave tato prisna spiritualita chudoby, Zity ideél
Krista, jazyk, ktorym sa najviac pribliZil masdm a ¢o najvernejsie do-
kumentuje jeho Piesen brata sinka:

,.Najvyssi, vsemohdci, dobry Pane,
Tebe patria chvaly, sldva a cest’
a vietko poZehnanie.

Len Tebe, 6 Najvyssi, nalezZia,
a clovek zZiadny nie je hodny ani tvoje meno vyslovit.

Bud’ chvaleny, moj Pane, tvorstvom svojim vSetkym:
zvlast panom bratom slnkom,

¢o zobudza den a svetlom osvecuje nas;

a krasne je a planie velkym leskom;

0 Najvyssi, to odzaruje obraz tvoj.

Bud’ chvaleny, méj Pane, sestrou lunou, hviezdami,
ktoré si jagavé a krasne rozsial nebies cestami.

Bud’ chvaleny, moj Pane, bratom vetrom
a ovzduSim a oblakmi i jasnym a kazdym povetrim,
ktorymi udrZujes Zitie veciam svojim stvorenym.

Bud’ chvdleny, méj Pane, sestrou vodou,
ktora je uzitocna velmi, pokorna a drahocennd, cista.

Bud’ chvaleny, moj Pane, bratom ohitom,
ktorym tmy oZaruje$ noci;
a ktory krasny je a ihravy a mohutny i mocny.

Bud’ chvdleny, méj Pane, sestrou nasou matkou zemou,
ktora nas uzivuje a vladne nad nami,
a plody rozne rodi i kvety farhisté a byliny.

% Blizsie pozri Mt 6, 25-26.
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Bud’ chvdleny, méj Pane, tymi, ktori odpiistaji z 1asky
a zakusuju choroby i Utrapy;

blahoslaveni, ktori toto strpia v pokoji,

bo ty, Najvyssi, korunou ich odmenis.

Bud’ chvaleny, méj Pane, sestrou nasou smrtou tela,

pred ktorou neunikne Ziaden clovek Zijuci.

Prebeda tym, ¢o umieraju v hriechoch smrtelnych!

Blazeni, ktorych najde odovzdanych v tvojej voli,

bo druhd smrt im Skodit sily nema.

Dakujte méjmu Panovi, zehnajte ho a chvalte,

asvelkou pokorou mu shizte* (Spisky svatého otca FrantiSka
z Assisi 1946: 80-81).

Ako mbzeme vybadat’ z obsahu jeho piesne a ako nas na to upozor-
fiuje napriklad aj Roger Bacon, je to prave priroda®’, ktora sa pre Fran-
tiSka stava nielen zaujimavou, putavou, podnetnou, ale aj dbleZitou
(podl'a R. Bacona to prave on ako prvy ,,uéil® celu Europu — porovnaj
Gies — Gies 1994: 233).

Ak by sme ho chceli porovnat’ s jeho sucasnikom, so spominanym
Petrom Valdésom, zakladatel'om valdénskej sekty, ¢o nesporne musime
(aby by sme zodpovedali aj implicitn(i otazku, preCo nembéZeme pova-
zovat’ FrantiSka za zakladatela sekty), zistili by sme medzi nimi velka
podobnost™:

— obaja (ako kupci) rozdali svoj majetok chudobnym;

- obaja vychédzali z evanjelia a podl'a neho chceli aj Zit' vo velkej
prisnosti;

— sustredili okolo seba svojich nasledovnikov.

Je tu v3ak jeden doblezity rozdiel, ktory z Petra Valdéskeho robi
zakladarela sekty a z FrantiSka z Assisi zasa svétca: prave ten, na roz-
diel od Petra Valdéskeho, nikdy neprestal ctit’ a uznavat’ autoritu kia-
zov (porovnaj Duby 2002: 57; porovnaj Le Goff 2004). Naopak, Peter
Valdés, ktory vyznaval prisnost’ chudoby prvotnej cirkvi, sa prostred-
nictvom roviny poslusnosti, resp. discipliny odklonil od nariadenia bis-
kupov — na to, aby mohol kazat’, potreboval potvrdenie biskupa. A ne-
akceptovanie tejto poZiadavky zradikalizovalo pocinanie Petra Valdésa
i jeho stlpencov: ,,odmietli cirkevnd tradiciu a jej ucitel'sky arad a za
jedint autoritu uznavali bibliu® (Rys$ 2004: 44).

87 Pravdepodobne to méze okrem iného suvisiet’ aj s Frantiskovym sGstredenim sa
na l'udi prace, t. j. laboratores (porovnaj Le Goff 2004).
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Moment, ktory moZe u Frantiska vari najlepSie vystihnit’ podriade-
nie sa autorite, je poZiadavka, s ktorou sa na samotného FrantiSka obréa-
til papez Inocent Ill. A to poZiadavka akceptovania konkrétneho pred-
pisu, t. j. konkrétnej reguly pre neho samého a spolo¢nikov, aby sa
Lusmernili nesputané vody ducha“ (Spisky svatého otca FrantiSka
z Assisi 1946: 7). Dochéadza k prerodu FrantiSkovho hnutia Zobravych
spolo¢nikov na reholu mensich bratov®®, do tzv. intitucionélnej po-
doby, pretoZe ,kajucnik z Assisi si dobre uvedomoval déleZitost’ jed-
notného pravidla®, jednotného postupu, jednotného ciel'a“ (tamtieZ: 7).
Vo v3eobecnosti méZzeme koncepciu spolocenského poriadku sv. Fran-
tiSka vlastne ponimat’ prinajmensom v dvoch rovinach:

1. vtzv. spontannej a neinstitucionalizovanej, ktord modeluje spésob
Zivota Zobravého spoloCenstva sustredeného okolo Frantiskovej
osoby ako modelu poriadku, a

2. naopak, prave v tzv. institucionalizovanej reforme klaStora ako mo-
delu poriadku. Prva z nich méze byt rozpoznatelna v kl'aicovych
pojmoch ako:

a. charizmaticky idedl Krista,

b. imperativ chudoby a

C. Zobravé bratstvo ako idedl (spontanne vzniknutého) spolocen-
stva.

Druhu dimenziu charakterizuje:

a. vypocet vSetkych regil, ktoré zostavil FrantiSek bud’ v spolupraci
so spolubratmi, alebo s biskupmi pre Zivot institucionalizovaného
klaStorného spoloenstva s uz pevnou a zretelne konturovanou
»Stabilitas loci“ a ,,stabilitas in congregatione®;

b. prislusny pocet d’alsich dokumentov — listov.

c. Takyto nahlad na FrantiSkovu ideu prostrednictvom uvedenych
dimenzii savisi s délezitym vydelovanim (logicky) dvoch tzv.
obdobi posobenia sv. Frantiska, ktorych Specifickost’, ako uz
vieme, vyplynula z udalosti jeho doby a ktoré sme si pribliZili
predchéadzajucou analyzou.

68 A Ziaden z nich nech sa nevola priorom (prviim), leZ vieobecne nech sa vietci
volaju bratmi mensimi. A nech jeden umyva nohy druhému* (Spisky svétého otca
Frantika z Assisi 1946: 13).

8 Aj napriek tomu, 7e Regula mensich bratov je v porovnani s Regulou sv. Bene-
dikta z Nursie vel'mi stru¢nd a menej systematicka, rieSi a usporadiva vsetky dole-
Zité otazky, problémy a zalezitosti klaStorného spdsobu Zivota menSich bratov —
frantiskanov.
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Zaoberajme sa v8ak uz predstavou klastorného spbsobu Zivota spolo-
¢enstva, a to frantiSkanov, ktora vznikla zo Zobravej spirituality bratstva
ako idealu spolocenstva zameranej na pribliZzenie sa aj tym najmen-
§im’°, s rozdielnou, resp. ,tekutou“’* stabilitas loci v porovnani s bene-
diktinskou tradiciou. Tato nova predstava sa ako spiritudlny fundament
spoloc¢enského poriadku objavuje na jednej strane spolu s odkazom
clunyjskej reformy klastora (a klaStorného zivota) ako urcitého modelu
poriadku a na druhej strane spolo¢ne so socidlnym uéenim Stvrtého
lateranskeho koncilu™ (1215), predsa v$ak spadd do toho istého
obdobia - stredoveku.

Bazou pre spolo¢ny zivot frantiskanov sa stava poslusnost, cistota,
existencia v3etkych bez vlastnictva, pricom poslusnost’ charakterizuju
dve roviny: sv. FrantiSka vo¢i papeZovi (a riadne zvolenym nastupcom)
a jeho spolubratov vo¢i nemu (ostatnym jeho nastupcom) a medzi spo-
lubratmi navzajom. Presne vymedzuje ipostup, ako sa stat ¢lenom
rehol'ného spolocenstva:

a. dobrovolnikov prijima provincialny minister’®,

b. podrobuje ich skuske,

C. musi zistit’ rodinny stav ,,uchddzaca® a nasledne ich poverit, aby

svoj majetok rozdali chudobnym, a

d. nastava skdSobna doba v trvani jedného roka;

e. uspeSnym vyvrcholenim sa ma na jednej strane stat’ zlozenie sl'u-
bov, ako aj prijatie reguly a jej neustale zachovavanie a na druhej
strane podla ,,prikazu papeza“ (Spisky svédtého otca Frantiska
z Assisi, 1946: 30) uz nikdy nem6Zu opustit’ svoju rehol’u.

" porovnaj napr. Lk 18, 15-17; Mt 19, 13-14; Mt 20, 1-16; a pod.
™ pozri blizsie dielo Dilbar Alijevovej.

"2 Tento koncil opatom, resp. priorom vdetkych mnisskych réadov, a teda aj bene-
diktinom ulozil, aby sa v kazdom kralovstve alebo cirkevnej provincii po vzore
cistercitov kazdé tri roky schadzali na svojej generalnej kapitule, ktora by riesila
problémy tykajlce sa ich klaStorov a na ktorej sa kvoli kontrole discipliny mali
volit' vizitatori. Zaroven boli biskupi prostrednictvom nariadenia zaviazani, aby
v klaStoroch svojej diecézy dozerali na priebeh reformy v jednotlivych klastoroch
(porovnaj Spirko 1943: 303-305). Okrem iného tento koncil zaviedol povinnost
stkromnych u$nych spovedi, ¢o ,,sa stalo vyznamnym medznikom v dejinach cir-
kevného dohl'adu nad svedomim veriaceho... Pocas tohto vyvoja sa vnutorny kruh
neustale zvacSuje, ¢o vlastne znamena, ze cirkev a spolo¢nost’ sa postupne stavaji
zamenitelnymi terminmi* (logna-Prat 2002: 609).

™ St to prave len provincidlni ministri, ktori smu prijimat’ Ziadatelov (porovnaj
tamtiez: 30).
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V skromnom odeve — ,,jeden habit s kapuciiou, a ak chcu, druhy bez
kapucne* (tamtieZ: 30) — modliac sa stanovené cirkevné hodinky, resp.
oficium (porovnaj tamtiez: 31) a prostrednictvom dodrZiavania pdstu™
st pripraveni chodit’ svetom, medzi udi, pracovat’™ aza to dostavat
ako almuznu alebo dar od l'udi jedlo a d’alie zivotné potreby nielen pre
seba, ale aj pre ostatnych bratov; ,,okrem minci a pefiazi, a to pokorne,
ako sa sved¢i na sluhov bozich a zachovéavatelov presvitej chudoby*™
(tamtieZ: 32). Pracou ma FrantiSek na mysli podl’a zru¢nosti, schopnosti
a darov jednotlivych ¢lenov radu predovsetkym vykonavanie remesiel”’
alebo kazatelskii cinnost™ — takyto brat ziska poverenie a zverenie
kazatel'ského tradu od generalneho ministra, ktory ho pred tym aj pre-
skusa.

Toto vSetko ma napomdahat’ organiza¢na Struktira menSich bratov:

teda najvy3sim predstavenym rehole je generalny minister™, nasleduju
provincialni ministri a kustodi® (vzhladom na to, Ze prvé provincie

™ ... nech sa postia od sviatku V3etkych svétych aZ do Narodenia Pana“ (tamtieZ:

31). Dobrovolny pdst, tak ako v regule sv. Benedikta z Nursie, ma trvat’ od Zjave-
nia Pana 40 dni. Druhy povinny pdst st vSak bratia zaviazani zachovavat’ pocas 40
dni az do Vzkriesenia P4na a maju povinnost’ postit’ sa eSte v piatok.

s _Preto musia sluhovia bozi vzdy byt zabrati bud’ do modlitby, alebo do nejakej
dobrej prace” (Spisky svatého FrantiSka z Assisi 1946: 13) — vychodiskovymi mys-
lienkovymi zdrojmi su pre Frantiska tak list 125 sv. Hieronyma, ako aj § 48 Reguly
sv. Benedikta z Nursie.

" A rovnako sa maju mensi bratia vystrihat', aby neprijimali od 'udi kostoly alebo
pribytky v pripade ,,vSetko ostatné, o stavaji pre nich, ak nie st také, aké svedcia
svétej chudobe, ktorl sme v regule slubili“ (tamtiez: 38).

1 Ja som vlastnoruéne pracoval a chcem pracovat’ aj nad’alej; a je moje vriicne
prianie, aby sa aj vSetci bratia zaoberali nejakou pocestnou robotou. Ktori sa nevy-
znaju v nijakej praci, nech sa naudia, nie z tizby po mzde za pracu, ale pre dobry
priklad a na zahnanie zéhal’ky. Keby sme niekedy mzdu za pracu nedostali, chod’'me
k stolu Pana a Zobrime almuznu od dveri do dveri* (Spisky svatého FrantiSka
z Assisi 1946: 37).

"8 Svity Frantiek odporuca bratom kazatelom, aby ich kazne boli zostavené z Gis-
tych a uvazenych slov, ,,stce osozit’ a uéit’ l'udi. Nech kazu o hriechoch a cnostiach,
o treste a slave strucne, lebo aj Pan, kym bol na zemi, hovoril struénymi slovami
(Rim 9, 28)“ (tamtiez: 34).

" \/ pripade, 7e generalny minister zomrie, s provincialni ministri a kustodi
povinni sa zist’ na tzv. svitodusnej kapitule a zvolit’ si nového generalneho ministra.
8 gSyaty Frantisek vyzyva osobitne, t. j. listom, vietkych kustédov (List vietkym
kustédom), aby napomahali dostojné uctievanie tela a krvi Pana JeZia Kirista,
a to za pomoci a vyuzitim drahocennych kalichov, korporalov a oltdrnych ozdob —
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frantiSkanov boli vel'ké, delili sa eSte na tzv. kustodie, na Cele ktorych
bol kustdod). Medzi spolubratmi sa méZzu nachadzat' aj bratia kinazi
(podobne ako to uvadza vo svojej Regule i sv. Benedikt z Nursie), ktori
sa ako knazi®' staraju najma o liturgiu® a ,,uloZenie pokuty* (Spisky
svatého otca FrantiSka z Assisi 1946: 34), priCom vsak odpustenie pri
spachani smrtelného hriechu® ktoréhokol'vek spomedzi bratov® moze
dat iba (porovnaj tamtiez: 33) provincidlny minister. FrantiSek vo
svojej regule pamata na vSetkych svojich spolubratov, ako to nezablda
zdbraznit’, pretoze im ustanovil povinnost’ na zaklade uréenia general-
neho ministra stretnat’ sa na kapitule: ,.tieto schédzky nech sd raz za tri
roky alebo v dlhSom, alebo kratSom casovom obdobi, ako nariadi
spominany minister” (Spisky svatého otca FrantiSka z Assisi 1946: 34).
V tejto slvislosti je dblezita, ako aj vynimocna FrantiS§kova pisomnost’
znama pod nazvom List generalnej kapitule, ktorym dopliia uvedené
ustanovenia — aj v flom sa objavuju jeho celoZivotné namety: chudoba,
posludnost’, ticta ku kazdému stvoreniu, a pod. a, samozrejme, v tomto
kontexte ¢o najvernejSie zachovavanie reguly. Le Goff zdoraziiuje
FrantiSkovu snahu, resp. uhol nazerania na spolo¢nost’ v zmysle akéhosi
sthrnu kategorii: z duchovného hl'adiska upozoriiuje na tzv. nehierar-
chizovanie az hladiska svetskej spravy na vzajomnu si rovnost —
ved’ predsa ti, ktori st v kaZzdodennom svete znevyhodtiovani, budu
nakoniec privilegovani (porovnaj Le Goff 2004: 101).

so0 vSetkou pokorou majl oslovit’ duchovnych vtedy, ked’ sa im zd4, Ze sa tak nekona
(porovnaj tamtiez: 62).

8 podrobnejsie sa o nich zmiefiuje i v tzv. Liste generalnej kapitule, v ktorom im
zdoraziyje ideal Krista a jeho Zivot, nasledne Uctu k Eucharistii a pripomina dos-
tojné vykonavanie ich povolania; taktiez aby si ctili a zili zivot podla reguly a mali
v (cte vetky jeho listy.

82 \/ tejto stvislosti Frantisek vyjadruje upozornenie pre kitazov frantiskanov, ako aj
ostatnych duchovnych, a to opét’ vo svojom tzv. Liste vSetkym duchovnym: ,,V3etci
ti vSak, ktori vysluhujt také presvité tajomstva, zvlast’ ti, ktori ich l'ahostajne vyslu-
hujd, nech si vSimnd, aké chatrné su kalichy, korporale, Satky, na ktorych obetuju
telo a krv Pana nasho JezZisa Krista. Mnohi ich ponechavaju na neddstojnych mies-
tach, smutnym spdsobom nosia po cestach, nehodne prijimajd a nepozorne inym
rozdavaju“ (tamtiez: 61).

8 Pozri dalej blizsie List istému ministrovi — Spisky svétého otca Frantiska z Assisi
1946: 70.

8 Brat vtakomto rozpoloZeni, t. j. pri spachani smrtelného hriechu, ma podla
Frantiska ¢o najskor vyhladat’ provincidlneho ministra.
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Vo FrantiSkovej regule sa objavuje i nova poZiadavka: od Rima si
pre menSich bratov Ziada kardinala, ktory by bol na jednej strane pove-
reny vykonavat’ nad nimi spravu, ochranu, ale na druhej strane by sa
staral o napravanie ,,nasho bratstva, aby sme takto, poddani a podrobeni
pri nohéach svétej Cirkvi, pevni v katolickej viere (Kol 1, 23) zachova-
vali chudobu, pokoru a svité evanjelium Péana nasho JeziSa Krista, ¢o
sme pevne slabili* (Spisky svatého otca FrantiSka z Assisi 1946: 36).
Touto svojou poZiadavkou akceptuje a dotvara instituciondlnu podobu
svojho spoloCenstva, t. j. rehole mensich bratov, priGom vsak prostred-
nictvom plného uznavania autority zostava verny svojmu ideélu — cha-
rizmatickému idedlu Krista, nasledne imperativu chudoby a Zobravému
bratstvu.

V ¢om je eSte vyznamnd FrantiSkova predstava poriadku vzhl'adom
na naSu problematiku?

1. Specifickym zameranim (alebo darom) frantiskanskej rehole je

prave velky potencial mobility, ktory vyuZival samotny FrantiSek
a jeho spolubratia na svojich cestach, pitach a navstevach dale-
kych krajin®.

2. Osobitou a svojskou je skuto¢nost’ FrantiSkovej pokory, pretoze
sa nikdy nestal generalnym ministrom, slibil poslusnost’ kaz-
dému d’alSiemu za svojho Zivota. Explicitne v3ak kaZzdému z nich
(ministrov) uklada, aby ani ,,generalny minister, ani ostatni mi-
nistri a kustoédi“ ni¢ nepridavali ,,v mene svétej posluSnosti...
k tymto slovdm, ani z nich ni¢ nesmu vylucit™ (tamtiez: 39).

3. Prepojenim aj so zenami, a to prostrednictvom sv. Klary, ¢im
vznikol i rad pre Zeny — v prvom obdobi zndmy ako rad sv. Da-
miana, no neskdr pod nazvom Klarisky.® Zenské prislusnicky
tejto rehole mali/ju oplyvat’ cnostami, ako st chudoba, poslus-
nost, cistota, pevny charakter, vytrvalost, micanlivost®, pokora,

8 \/ rokoch 1219 — 1220 pésobil Frantisek na Blizkom vychode a v meste Damietta
sa stretol so sultinom Malikom al — Kamilom (porovnaj Le Goff 2004: 61).

8 \/ roku 1215 sv. Franti$ek vydal prikaz o tom, aby sa ,,predstavenou Zenského
konventu pri kostole svatého Damiana®“ (Marsina 1997: 323) stala sv. Klara — po jej
smrti sa ,,prislusni¢ky Zzenskej odnoze mensich bratov zacali volat' klarisky
(chudobné sestry svatej Klary) (tamtiez: 323).

8V hovorni nie je dovolené hovorit nikomu od kompletoria, ktoré sa odrieka
v ur¢enom Case, az do prvej hodiny nasledujuceho diia a v ¢ase jedla a odpocinku,
ani ked’ sa slavi omsa s vynimkou zavazného pripadu, ktory neméze byt odlozeny*
(Marsina 1997: 332).
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disciplina, a to v prvom rade z dévodu povinnosti ,,zostat’ zavreté
(v kl&Store), a po tom, ¢o vstupia do klauziry tejto rehole a zlo-
zenim reholného slubu, sa zaviazu zachovavat' reholné pred-
pisy“ (Marsina 1997: 325). Svity FrantiSek ocefioval na (budu-
cich) Klariskach i Specifické nadanie, talent alebo vynimoc¢nost’
a podnecoval ktomu, Ze ,,ak niektoré mladé i starSie dievcata
budu vel'mi nadané a pokorné a ak predstavena uzna za vhodné,
moze ich dat’ vyudit' v pisme a pridelit’ im spolahlivii a mudru
magistru® (tamtiez: 326).

4. Spbsobom acestou Zzivota reguly®® pre Zeny, ktory ponal sv.
Frantidek pomocou prisnej klauzary®, ako vyplyva z uvedenej
uvahy, ¢o mozno chapat’ (aj) ako tzv. implicitny potencial mobi-
lity frantiSkdnov (stalost’ BoZej milosti).

5. ZaloZenim tzv. tretieho radu frantiSkanov — ,terciarov* (sv. Fran-
tiSek z Assisi 1946: 54), za ktorych povazoval vSetkych zboz-
nych krestanov — muzov i Zzeny — a ktorym adresoval svoj tzv.
List vSetkym veriacim (porovnaj sv. FrantiSek z Assisi, 1946: 54-
61). Ponimal ich ako potencial budovania Nebeského kralovstva;
prihovaral sa im ako ich sluzobnik, zaroven im v8ak jednoduchou
a zrozumitel'nou re¢ou® zdorazioval a ozrejmoval kazdodennost’
nasledovnika Krista, laskavi povinnost, ktora je ukotvena
v realite lasky pre buducnost’ v podobe spasy — Glohou poriadku
a hierarchie je na jednej strane prerobit’ jednotlivca: ,,konverzia“
(logna-Prat 2002: 609) a na druhej strane ,,komutacia“ (tamtiez:

8 .. nepatrny brat Frantidek, chcem nasledovat’ Zivot a chudobu najvyssieho Péna

nasho Jezisa Krista a jeho presvdtej matky a chcem v tom vytrvat’ az do konca. Aj
vas, panie moje, prosim aradim Vam, aby ste neustale Zili takymto nadovsetko
svatym zivotom a v takejto chudobe. Majte sa vel'mi na pozore, aby ste nikdy ani
v najmensom neodbodili od tohto Zivota, i keby vas niekto ina¢ poucoval alebo inaé
radil“ (Spisky svatého Frantika z Assisi 1946: 71).

8  Nebudi mat’ uz volnost a moznost’ odist, iba ak by boli s povolenim najvy-
§Sieho predstaveného rehole mensich bratov alebo provinciala tejto rehole z provin-
cie, v ktorej sa klaStor nachadza, preloZzené na iné miesto z dévodu rozSirovania
a posiltiovania rehole alebo obnovy klastora alebo z dovodu népravy &i pre utek
pred nebezpecenstvom* (Marsina 1997: 325). Kazdy takyto Zensky klastor ma mat’
vzdy len jeden vchod s vysuvacimi alebo vytahovacimi schodmi umiestnenymi
dostato¢ne vysoko (porovnaj tamtiez: 331).

% Ti, ktori nevedia &itat, nech si ich daju &astejsie preitat’ a nech ich uchovavaji
u seba so svatymi skutkami aZz do konca, lebo st duchom a Zivotom* (Sv. FrantiSek
z Assisi 1946: 60-61).
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609). Z pohl'adu buduceho Zivota, ako to zdOraziuje aj Duby,
su (poriadok a hierarchia) docasné. Dominantou je pdsobenie
buducej transcendencie, a tak hierarchia, ako aj Struktlra nie je
ani absolltna, ani definitivna a poriadok ,,predpokladda moznost
prekonania svojej sicasnej pozicie® (tamtiez: 609). Dalsi rozmer
FrantiSkovej predstavy poriadku Vv kontexte spolo¢nosti mozno
indikovat’ v podobe zdroja dynamickych zmien, ato vzhladom
na to, ze komunita®, predovietkym prave sv. Frantiska (prvy,
druhy alebo treti rad), neberie do Gvahy pbévod, pribuzenské
vzt'ahy, pripadne pohlavie — ,,nastol'uje isti formu duchovného
pribuzenstva“ (tamtiez: 609).

6. Vzhladom na to, Ze jednou z celoZivotnych tém sv. FrantiSka
bola (aj) Ucta k Eucharistii, premietol ju do mozno paradoxnej
podoby preZivania prisnej spirituality a chudoby: ,,svéty Franti-
Sek tvrdil, Ze kostoly maju byt bohato vyzdobené. Pretoze st pri-
bytkom tela Kristovho, chcel, aby boli slavne a zdobené. Z tejto
obetnej funkcie teda vyplyva to, ¢im na nas dodnes posobia —
svojou krasou. TotiZ ni¢ nebolo povazované za dost’ krasne, ak to
malo byt vystavené pohl'adu VSemohuceho. Jemu sa mali zal'u-
bit’, a preto bolo nevyhnutné pouZivat' tie najCistejSie a najnad-
hernejsie materialy a pri ich spracivani sa mala uplatnit’ najvys-
§ia Tudska inteligencia, citlivost’ a zruénost* (Duby 2002: 7-8).

7. V konecnom doésledku vlastne chépal chramy vo vyzname svi-
tyn,, v ktorych by sme mali vzdy prebyvat ,iba ako putnici
a cudzinci* (Spisky svétého otca FrantiSka z Assisi 1946: 38), ¢o
mozno ponimat’ aj ako vysvetlenie spominaného paradoxu prezi-
vania chudoby.

Uplne na zaver sa chceme vyjadrit’ v nasledujicom zmysle: nateraz
pre ndas ,,zostava otazkou diskusie, ako d’aleko vobec mohol existovat
nejaky racionalny spolocensky poriadok mimo cirkvi. Pokial' to tak
bolo, bol v najlepsom pripade vel'mi obmedzeny. Tak teda cirkev ne-
bola len Stdtom — bola jedinym $tatom. Bola niclen spolo¢enstvom —
bola jedinym spoloc¢enstvom: I'udské societas perfecta. V celej svojej
plnosti bola jedinym spolo¢enstvom rozumného a vykapeného l'udstva*
(Southern 2004: 35).

1 .. prave vtychto malych rovnostarskych komunitach funguijdcich na principe

bratstva boli aplikované zmluvné vzt'ahy, ktoré si mimoriadne délezité pre pre-
histériu individualizmu® (logna-Prat 2002: 609-610).
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Medzi rezimami

Pribeh osudov reforiem v politickych a volebnych
programoch v predvolebnej kampani v roku 2006

Marek MOCKER!

Uvod

Ciel'om prispevku je teoreticky predostriet’ figuraciu pribehu o osudoch
reforiem na Slovensku s priamymi politickymi aktérmi, nastrojmi na ich
obhajobu a retrospektivnu reflexiu. Zamerani pozornost’ sUstredim na
ich dramaticka osudovost’ pri ramcovani politickych a volebnych textov
v predvolebnom obdobi s prvkami ich prospektivneho pokracovania.
Teoreticky sa opieram o Kabeleho (1998, 2005) principy duélneho so-
cialneho konstruovania, ¢i o pracu Klary Vlachovej (1994).

Sirsie formulovanou tézou, o ktorej skimanie ide, je vztah hernych
ramcov a politického diskurzu (narativizacie), formy nardbania s nimi
a naslednu prepojenost’ na prospektivne politické rozhodnutia a kona-
nia. Ako sa vytvarali konkurujlice si politické diskurzy s vlastnym
politickym repertodrom a dramami, sutaZiacimi o priazen verejnosti
v poslednych parlamentnych vol'bach? O ¢o sa presne opierali a na ¢o
davali odpoved? Celé teoretické skimanie by malo poskytnit’ jasnejsiu
odpoved’. V nasledujucom texte sa budem snazit’ dokazat’, ze scenar
vyvoja slovenskej spolo¢nosti na roky 2006 — 2010 sa opieral prave
o0 konkurujace sa politické diskurzy a narativne dramatizacie plné ar-
gumentécii a odévodneni, v ktorych jadre stali reformy a ich osudy ako
referenéné ramce konstruovania samotnych figuracii pribehov a scena-
rov zdynamizovania a pretvorenia slovenskej spolo¢nosti. NemoZno
obist’ volebné a politické programy stran a hnuti, ktoré zohréavali rolu
aktivnych komunikatorov kontinuitne a proreformne orientovaného
rezimu a kriticky a diskontinuitne sa tvoriaceho reZzimu. Ako neskor
naznadim, politicky repertoar sa pre obidva rezimy ustanovenia formy

! Marek Mocker, Katedra humanitnych vied MtF STU, Trnava.
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vladnutia a politického zriadenia® vyrazne odliSoval ako v linii ram-
covania politickych tém, tak aj v rozhodnuti o otazke osudov sloven-
skych reforiem. Zdoraziujem, Ze ide len o programovy navrh budicej
prace a partikularne analyzy su len ¢iastoénym vykrytim $irSich socio-
logickych téz.

Konceptualizalny ramec

Konstatovanim zostava, Ze nedavno uskutocnené predCasné parla-
mentné vol'by a nasledny vyvoj zostavovania vlady na Slovensku, pre-
rusili kontinuitu vlady ,,pravicovych stran“ a otvorili priestor pre nové
preskupenie moci asil medzi ostatnych aktérov politického spektra,
ktori bud’ na politickej scéne chybali, alebo boli limitovani svojou pozi-
ciou v parlamentnej opozicii. Parlamentnym vol'bam predchadzala otvo-
rena konfrontdcia medzi stranami vladnej koalicie a parlamentnej
opozicie, ¢o bolo dokumentované médiami ¢i analytikmi. Zo vSeobec-
nejsicho pohladu, naco v sGcasnosti chybaju relevantnejSie Udaje
a analyzy, sa konfrontaéné pole diskusii medzi aktérmi predvolebného
zapasu zaplnilo témami efektov reforiem, ktorymi slovenska spolo¢nost’
prechgdzala postupne od roku 1998 a vyraznejSie v obdobi 2002 —
2006.

2 politické zriadenie chapem ako modelové usporiadanie spologenskych vztahov,
resp. model rozdelovania spdsobilosti na vladnutie, vlastnenie, pripadne poznavanie
a vieru. Uzko sa pritom dotykam vymedzeni Jifiho Kabeleho (2005). Zastdvam né-
zor, Ze kazdou figuraciou ,,vladnych“ koalicii v State sa formuje druh modelového
usporiadania danych spoloéenskych vztahov a osobity druh politického zriadenia
[a z neho vyplyvajdci rezim, ,ktory sa stava skutonostou“ (Kabele 2005: 438)]
s vlastnym vymedzovanim sposobilosti vladnutia, vlastnenia, pripadne poznavania
a viery. Poznavanie a viera sa viac priblizuju ku Kabeleho prerodovému vymedze-
niu, preto s nimi viac-menej nepracujem.

® Kontinuélne i$lo o dafiovii reformu, reformu verejnych financii a 0 najviac disku-
tované reformy — zdravotnicku a déchodkovi ako Cast’ §irSie ramcovanej socilnej
reformy. Tie sa nasledne stali predmetom otvorenych konfrontacii medzi predstavi-
tel'mi vladnej koalicie, pre ktorych pouzivam oznacenie aktivni aktéri, a parlament-
nej opozicie, pre ktorych, naopak, pouzivam oznacenie pasivni aktéri. Okrem rozli-
Sovania aktivnych a pasivnych aktérov, ktorymi oznaCujem osoby s pristupom
k moci, k politickym zmenam, ako aj k produkcii a pretvaraniu hernych ramcov
a osoby tejto vysady zbavenych (alebo so znaéne obmedzenym pristupom k tymto
vysadam), existuje tretia skupina externych expertov, ktorych moézeme oznadit' za
aktérov v zélohe. Ich pozicia v procese produkovania diskurzu a utvrdzovania
hernych ramcov spodiva v posiliiovani a obhajovani rozhodnutia a zmeny aktivnych
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Medzi ustrednych (aktivnych) aktérov zarad’ujem politické strany
a hnutia vladnej koalicie na roky 2002 — 2006 (SDKU — DS, KDH,
SMK a rozpadnuty poslanecky klub ANO?) a hragov (pasivnych akté-
rov) parlamentnej opozicie (SMER - SD, IS — HZDS, KSS, vytvoreny
poslanecky klub Zuzany Martindkovej pod nazvom Slobodné férum).
Pre obdobie rokov 2006 — 2010 sa aktéri vymenili — strany novej vlad-
nej koalicie (SMER - SD, IS — HZDS a SNS) a strany parlamentnej
opozicie (SDKU - DS, KDH a SMK). Volebné a politické programy
tychto aktérov sa stant predmetom pre naslednl analyzu, kde sa po-
drobnejSie budem snazit’ poukazat’ na zmeny reZzimov, vyplyvajicich
z pretrhnutej kontinuity vliady MikulédSa Dzurindu a politického zriade-
nia, nastolovaného novou vladou pod taktovkou Roberta Fica. Hoci sa
analyzou volebnych a politickych programov zaoberali analytici na
inych miestach (MeseZnikov — Kollar 2006), §ir§i pohlad je absentujUci.
Preto sa snazim zaplnit' toto biele miesto v sociologickom poznavani
politickej reality a zmien s fiou spojenych a predlozit’ stvislosti, ktoré
ramcovali pribeh osudu reforiem a ich retrospektivneho posudzovania ¢i
prospektivneho pokradovania. Reformy zostavaju v neutrdlnej pozicii
aich osudovost’ sa zakladd na konkrétnych obsahoch zmien a désled-
koch, ktoré sa s nimi spéjali v spoloéenskom priestore. Ci je im predur-
¢end draha pokraCovania alebo zrusenia, vyplyvalo predovietkym
zo SirSieho ramca hodnotovo-principidlnej zakotvenosti a identifikacie
(resp. vymedzovania sa) aktérov (protiklad politickej pravice a l'avice).

Politické repertoare, herné ramce a politické sut’aze

Za najvysSiu hodnotu Ustavného zriadenia Statu sa povazuji slobodné,
otvorené sttaze politickych stran a hnuti s férovou Startovacou ¢iarou
pre vSetky zacastnené subjekty a s jasne koncipovanymi pravidlami
hry.> Dynamickost’ procesov zmeny je priamo zavisla od dramatizacie

aktérov. Inymi slovami, o jednoduchy podporny servis pre politicku elitu, ¢o uz na
inom mieste v podobnom zmysle pouZil americky sociolog Ch. W. Mills (1951).

4 Rozpadom poslaneckého klubu ANO zostala skupina nezavislych poslancov.
Pocas roka 2006 vytvorili liberalne ladend politickd stranu NADEJ.

% Ako k danej téme dodava vo svojej praci aj Jifi Kabele (2005), okrem fistavou
zakotvenych parlamentnych volieb tu existuju prerody, mimoriadne prechody
z nefunkéného spolocenského zriadenia (zo stavu nefunkénych institicif) k novému
spoloc¢enskému poriadku, ktory sa vSak este len tvori. Charakteristickou ¢rtou obdo-
bia prerodu je provizdrium a vzostup anémie. Prerodova anémia sa zvlada mytmi
a ich antimytmi, prerozpravanim starych pribehov a figuraciou hernych ramcov.
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spolo¢enskych udalosti ¢i socialnych problémov a ich viac alebo menej
UspesSného rieSenia zo strany aktivnych aktérov hry. Pritom predvolebné
obdobie a nasledny povolebny vyvoj, resp. obdobia medzi dvoma rezi-
mami vladnutia a ustanovovaného zriadenia sa dopliaju dramatickostou
a scenarmi buducich vyvojov, v ktorych aktivnu rolu méa ramcovanie
politickych tém zasadenych do Sirsich $truktir spolo¢nosti a ,,konStru-
ovanie socialnych problémov* (Benson — Saguy 2005). lyengar (1990)
tvrdi, ze ,,politické témy su charakterizované rozmanitost'ou interpreta-
cii aich vlastnych perspektiv (lyengar 1990: 20). Ak teda hovorim
o aktivnej role rdmcovania politickych tém, je to prevaZzne stratégia
presadzovania spravnych interpretdcii ana druhej strane perspektiv
buddcich scenarov.

Obdobie parlamentnych volieb nepredstavuje ani prerod ani tranzi-
tologicky zlom v Zivote spolo¢nosti. Je to obdobie prechodu od jedného
modelu politického zriadenia k inému. Nepredpoklada sa prekonévanie
provizéria ¢i pritomnej anomie, ako je to pri revoluénych prevratoch
a prerodoch (Kabele 1998, 2005), aj ked’ normalizaciou sa koordinuje
porozumenie pre nové ustanovené zriadenie (politicky organizované
socialne Utvary a vznikajlce koalicie) a z neho sa konstruujici politicky
rezim.

Na strane verejnosti je nevyhnutné, aby obcania vedeli to, ¢o by
malo byt predmetom ich zaujmu. Koordinovany pristup k tvorbe a for-
movaniu hernych rdmcov anakoniec aj kich uchovavaniu v jasne
Citatelnej forme je najbeznejSou praktikou politickej stratégie v pred-
volebnych kampaniach. Podl'a Kabeleho chapanie socidlneho diania sa
uskutoéfiuje tym, Ze ,,0soby vsadzaji spolu s ostatnymi osobami na
nejaké histérie abudlce scendre behu sveta“ (Kabele 2005: 350).
Pritom ich angazovanost’ v diani je osobne a medziosobne dana a je
ur¢ovanad nevyhnutnostami dramatickych situdcii. Herné ramce umoz-
nuju osobam vidiet' arozoznat, ,,aka hra sa hra. Aké ma pravidla,
a preto sa nimi musia hraci riadit’, alebo akého pribehu st osoby sucas-
tou, a preto sa musia spravat’ ako jeho postavy“ (tamze, 351). Ramcom
sa zo zucCastnenych tvoria aktéri diania a skuto¢ni hraci. Ozrejmuju im,
0 ¢o sa to skutoéne hra a podl'a akych pravidiel a scendra hra prebieha
a bude prebichat. Rozoznavaji skutoéné podstatnosti diania a tieZ to,
ako udalosti vo svete asponi sprostredkovane suvisia, aké prilezitosti sa
im ako hra¢om naskytuju a ¢o im pontikaji. Pripadne im ozrejmujq,
0 ¢o skutoéne mdzu prist’ a ¢o mozu stratit’ (Kabele 1998).
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Na zéklade poznania hernych rdmcov mdzu jednotlivci samostatne
i koordinovane konat’ a vtlacat’ neuréitej realite urcity suvis a uréitost’
ana zéklade toho robit’ rozhodnutia a volby. Herné ramce na strane
politickych elit si v obdobnom zmysle zakomponované do politickej
sttaze (pretvaranej do pozicie ,,hry*) s jasnymi pravidlami, ¢i drama-
tickymi zvratmi postavenymi sa samotnej stratégii kampane. Jednotlivé
politické strany a hnutia (koordinovane na Urovni samotného politic-
kého subjektu, resp. spriaznenych subjektov a strategicky na Urovni
konkurencného pola medzi vSetkymi politickymi subjektmi) vtlacaji
urcitost’ a vyznam jednotlivym oblastiam a vytvéraju situaény priestor
pre myty a mytizovanie reality, resp. narativne prostriedky, tvoriace
fabulovany pribeh o diani a scenéri buddcich diani.® Prostrednictvom
politického repertoaru ozrejmuju volicom to, ¢o je skutocne dolezité, o
je problematické, ¢o sa skuto¢ne odohravalo a aké to malo nasledky,
ako aj navody na to, ako sa to ma rieSit. V tejto nadvéznosti treba pri-
pomentt’, Ze ,,politici svoje programové vizie viac-menej objavuji vo
verejnosti, nez aby ich vymyslali. Reaguju na prejavované zaujmy voli-
&ov, snazia sa mobilizovat’ ich skryté tizby* (tamze: 297). Ramcovanie’

® Kabele (1998) zdérazituje nezastupitelnii ulohu mytov pri snahe porozumiet’ pre-
rodovej andmii. Parlamentné volby nemozno povazovat' za prerod a preto aj cha-
rakter mytov je Specificky. Nejde ani o0 anémiu (hoci ju nové politické preskupenie
sil v $tate moze spOsobit’ a viest’ z latentného k manifestanému prejavu protestu),
ani o provizoria (ktorych charakter je kratkodobejsi a nie je dramaticky prezivany),
ale o prechod v chapani hodn6t a principov (¢o v neposlednom rade odliSuje poli-
tické subjekty), formovanie sa novych aktivnych a pasivnych aktérov spolocen-
ského diania. Struktura pribehov ramcujlcich socidlnu skutocnost’ v politickych
a volebnych programoch vSak prerozprava socialny poriadok a formuje dianie do
stvislého behu udalosti. Vyty&uje obete a hrdinov, resp. loosers and winners a stra-
tegicky vedie alebo k argumentovaniu o minulych rozhodnutiach (s tym, Ze buddci
scendr reziruje do pozicie cesty do nestastia a netispechu za podmienok, neziskania
mandatu vladnut’), alebo k retrospektivnemu reflektovaniu a nastolovaniu novych
zmien po zvrhnuti stéasnych aktivnych aktérov. Ci ide o prvi alebo druhd cestu
reZirovania a uvadzania mytov, vZdy sa opisuje zvrat do nestastia a nedspechu s vy-
ty¢ovanim potencidlnych alternativ zmeny a jej uskuto¢nenia, hoci bez vyraznejsej
sily transcendentalnych zachytnych bodov, v ktorych sa myty nasycujd (Kabele
1999: 368).

" Ramcovanie politickych tém je beZnou stratégiou v predvolebnej kampani. Ako na
to svojho Gasu upozornila East’ autorov (Jacoby 2000; Entman 1993; Kusa 2005),
predstavuje jemnu selekciu urgitych aspektov politickych tém, aby podnietili Speci-
ficka odpoved. V politickej praxi a v predvolebnej kampani sa ,niektoré aspekty
vnimanej reality stdvaji vyznaénymi“ pre voli¢ov (Entman 1993: 53). Herny rdmec
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politickych tém a socidlnych problémov je potom prostriedkom, ktorym
sa objavené zaujmy prenaSaju do politického textu a mobilizuju reakciu
voli¢ov. Vyvolana citlivost’ pre vnimanie urcitych otazok ¢i problémov
ako politickych tém v neposlednom rade formuje i politick( identitu, ¢o
popisuje aj rukopis vyskumnej spravy odvolavajuc sa na Ceského so-
cioléga Radima Maradu®. Ramcovanie je reflexivnym zobrazovanim
a vyzdvihovanim politickych tém a socidlnych problémov. A scenarom
buduceho vyvoja, postaveného na strategickych bodoch ¢&i volebnych
tézach sa stdva prospektivnym. V ich obsahu je zakomponovany kon-
Struovany pribeh slovenskych reforiem a s nimi sa spjajlcich SirSich
stvislosti a nasledkov. Reformy sa stali meradlom posudzovania zmien
uskutoénenych vo viacerych sférach. Uzko sa pritom viazali na hodno-
tovoprincipialne zakotvenia hracov. Zavadzali konkurujlce sa nazory
na poziciu Statu a Sirku jeho zdsahov, individualnu zodpovednost’, mate-
ridlne zabezpeCenie, zasluhovost’ a dostojnost’ zivota, otazky solidarity
a jej opodstatnenia, resp. nevyhnutnosti, ¢i socialnej spravodlivosti.

Nazeranie na socidlne problémy ma vzdy svoj politicky rozmer.
Na prvom mieste ide o ich identifikovanie a nasledne definovanie, resp.
ramcovanie a vyzdvihnutie. Na druhom mieste ponukanie alternativ-
nych vizii ascenarov ich prospektivneho rieSenia. Politické sut'aze
zo socialno-konstruktivistického hladiska predstavuji konkurenénti hru
s pravomocou vladnut, ktora ma pravidla hry, aktérov a starostlivo vy-
berané marketingové nastrojmi. Su ,,vedrajsim produktom alebo inoby-
tim dynamiky socialnych problémov* (Kabele 1998: 293).

V demokratickom kapitalizme zaklad konkurenénych hier tvori trh
a politicka sutaz a preto aj parlamentné volby charakterizuje stret dvoch
stratégii: protrhovej a propolitickej (Vlachova 1994). Ako d’alej zd6raz-
yje, ,,politika sa zaobera malym mnozstvom »vel'kych zaujmov, hl'a-
d& primarne prospech pre vietkych, spiia egalitirske zaujmy, uéi hra-
dat’ vysledky alokacie zdrojov, redistribuuje, slazi spolo¢enskej zmluve

definuje politické témy, poukazuje na to, kto je zodpovedny a navrhuje potencialne
rieSenia (Ryan 1991).

8Ako sa d’alej vo vyskumnej sprave uvadza, politicka citlivost’ nie je ani tak vyra-
zom socidalnej skusenosti. Politickd identitu ,,... ovplyviiuju diskurzivne, organizacné
a symbolické formy jej politickej reprezentacie”. (Podkladova Stldia k Statnej Glohe
vyskumu Transformacia identit v siéasnom historickom kontexte so zretel'om na
integraéné procesy, s. 11 (nevydany rukopis)).
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a rovnosti vysledkov. Ide o hru »vicsieho ihriska« pre vladne zasahy.®
Trh riesi vel'ké mnozstvo »malych zaujmov«, primarne hl'ada prospech
pre jednotlivca, spiiia neegalitarske zaujmy, u¢i hladat’ procesy alokacie
zdrojov, distribuuje, »¢lovek« je tu »€loveku vlkom«. Ide o hru »men-
Sieho ihriska« pre vladne zasahy* (Vlachova 1994: 36-47). Za tzv.
velké zaujmy mozeme dosadit’ i také ciele, ako je blaho pre vietkych,
solidarita, spravodlivost’ a trvalo udrzate'ny rozvoj spolo¢nosti, ochrana
zdravia. Aj Kabele tvrdi, Ze politickymi rieSeniami ,,velkych zaujmov*
je najcastejSie Statom usmerfiovana a garantovand sprava a starostlivost’.
Propolitick4 stratégia nepozna limity zdrojov, ¢o pri vyzdvihnuti
idealov socialnej spravodlivosti méze viest’ k nekonciacemu sa bujneniu
narokov a deformaciam trhu. Opaénym pripadom je stratégia vel'kého
mnoZstva ,,malych zaujmov“. Kompetencie zostavaju na strane trhu
a Stat garantuje opravnenia v podobe posiltiovania institucionalnej
a pravnej roviny. Trh re$pektuje koneénost’ zdrojov a svoju Stedrost’ dis-
tribuuje nerovnomerne na zéklade individualneho Usilia. RozSiruje slo-
body, ale aj zodpovednost, ktor(i prenasa na individuum. Vlachovej
rozliSovanie mozno v zna¢nej miere pouzit’ aj ako zakladné piliere toho,
¢o tvori polarizaciu politickej scény a ¢o tradi¢ne oznaCujeme ako
politicku l'avicu a politick( pravicu. (Pozri podkladovi Stadiu k Statnej
Ulohe vyskumu Transformécia identit v si¢asnom historickom kontexte
S0 zretelom na integraéné procesy, s. 11-39 (nevydany rukopis).) Hoci
na Vlachovej koncepciu je nevyhnutné nazerat’ sistym nadhladom,
hlavne za jej redukcionizmus a zjednoduSovanie socialnej praxe, posldzi
ako analyticky nastroj pri zvyraziiovani dvoch odlisnych rezimov,
proreformné kontinuitného a diskontinuitne nastolovaného.

Pristupy k reformam a ich rdmcovanie v politickych a volebnych
programoch

Slovenské reformy sa stali nastrojom narativneho rdmcovania politic-
kych tém a socialnych problémov. Ustanoveny politicky repertoar akté-
rov zvyraznil politicky ton, ¢i obsah, ako sa bude o reformach rozpra-
vat, pripadne podl'a akého scenara sa budu uskuto¢iovat’ v budicnosti.

® Hra ,,vagsicho ihriska pre vlddne zésahy sa stala aj v poslednom obdobi lahko
demonstrovatel'nou na rozhodnutiach novo vzniknutej vlady Roberta Fica o prehod-
noteni privatizacie viacerych Statnych podnikov Dzurindovou vladou a snhaha prina-
vratit’ kontrolu nad nimi do Statnych rdk (Slovenské plynarenska spolo¢nost,, a. s.,
Zelezni¢na spoloénost’ Cargo Slovakia, a. s., Letisko M. R. Stefénika, a. s., a iné),
resp. vladne zasahy do regulacie cien energii a pohonnych latok.
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Zamerom analyzy orientaéne pouzivaného slovnika vo volebnych
a politickych programov je priblizit’ reflexne nazeranie na reformy a ich
prospektivny osud v d’alsom obdobi. (Tab. ¢. 1)

Tabul’ka ¢. 1 Hodnotenie reforiem* v politickych a volebnych prog-
ramoch politickych stran a hnuti v predvolebnej kam-
pani v roku 2006

Politicka strana/hnutie Nazorove zafarbenie >
+ - +/— p) Bez vyznamu
SMER - SD 0 12 1 13 0
SDKU - DS 18 0 15 35 2
SNS 1 14 13 32 4
SMK 16 4 21 48 7
LS - HZDS 4 3 7 14 0
KDH 8 0 6 15 1
KSS 0 4 0 4 0
Slobodné férum 7 3 18 31 3
ANO 0 0 2 3 1
NADE]J 0 0 2 2 0

* Pocet pouziti terminu ,,reforma“ a jeho gramatickych podéb suvisiacich s ekono-
mickou, socidlnou, danovou, déchodkovou a socialnou oblastou, ako aj reformou
verejnej spravy, obrany a Skolstva. Terminy pouzité a vzt'ahujiice sa na ostatné ob-
lasti neboli zohl'adifiované a z analyzy boli vynaté. Ide o generalizovany postoj poli-
tickych stran a hnuti v predvolebnej kampani k uskutoénenym a prebichajucim re-
formam.

Z jednotlivych volebnych a politickych programov vidno, nakolko
politické strany a hnutia nielen reflektovali reformné obdobie Sloven-
skej republiky za posledné $tyri, resp. osem rokov, ale nakol’ko ho ram-
covali v kateg6riach pozitivneho, negativneho alebo ambivalentného
nazorového zafarbenia. To sa vyrazne odvijalo predovietkym od ich
postavenia, ¢i uz v pozicii aktivneho alebo pasivneho aktéra, ¢o je na-
pokon dokazatel'né na priklade stran vladnej koalicie z rokov 2002 —
2006 (SDKU — DS, SMK, KDH) a parlamentnej opozicie (SMER — SD,
IS — HZDS, Slobodné férum, KSS). Aktivni aktéri nardbali s refor-
mami vo svojich programoch ako hnacimi motormi slovenskej ekono-
miky a hospodarskeho Uspechu na medzinarodnom poli.*® Preto boli

10v/olebnym programom najsilnejiej koali¢nej strany SDKU — DS sa da demonstro-
vat’ uspesne predkladany pribeh reforiem, ich priebehu a nasledkov:
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reformy vo vyraznej miere pozitivne hodnotené so scendrom ich
kontinualneho pokracovania. Nespocetné vyjadrenia zdOraziiuji nevy-
hnutnost’ kontinuity v nastartovanych reformach ako spravnej cesty
Uspesného Slovenska.

Opacné nazory a postoje k uskutoénenym reformam v jednotlivych
oblastiach vyzdvihovali pasivni aktéri a strany mimo parlamentu, avSak
s vysokym potencidlom ziskania mandatu vo volbach v roku 2006, ¢o
bol priklad staronovej strany SNS. Reformy uplynulého $tvorrocného
volebného obdobia a zrejme aj obdobia spred roku 2002 boli ramcované
v pribehu neoverenych experimentov na I'ud’och, z ktorych profitovala
histky bohatych a nedozernych dosledkov na majoritnej Casti ob&anov
Slovenskej republiky.

Doélezitym ostava taktiez kontextualne pole, v ktorom je situované aj
rozhranie sématickych konotacii, kde sa prichladnejSie odzrkadl'uje
konstruovany pribeh a potencialne scenare buducich pribehov. Pozi-
tivne hodnotenie a videnie reforiem zostavalo na strane vladnej koalicie
(aktivnych aktérov) v rokoch 2002 — 2006 (SDKU — DS, KDH, SMK,
resp. Slobodné férum, kde sa v3ak ich rdmcova architektdra viac preta-
vuje do politickej reformy). Zo sledovanych konota¢nych poli vyplyva
spajanie reforiem s pozitivnym trendom napredovania Slovenskej re-
publiky, dosahovania vysokého hospodarskeho rastu, zniZzovania zadl-
Zovania napr. v zdravotnictve, posilfiovania postavenia v zahrani¢i
a v neposlednom rade pritazlivost’ pre zahrani¢nych investorov. Figura-
cia scenarov je zardmcovand do kategorii pokracovania, udrzania, zav-
Senia, dokoncenia, zachovania, posiliiovania, stabilizdcie a nésledného
iniciovania a podporovania d’alsich reforiem, resp. mytizovanych hro-
zieb a nebezpecenstiev obratu a ndvratu k prekonanému.

Reformy —> rozumné hospodarenie Statu —> znizovanie Zivota nasej vlasti na dlh —
> pritazlivé miesto pre investorov —> zvySovanie Urovne zamestnanosti na
Slovensku —> vysoky hospodarsky rast —> urychlenie dobiehania najvyspelejsich
krajin EU

Strana SMER - SD predstavuje pribeh reforiem skeptickejSie a ich osud sa stava
neistejSim. Predkladany pribeh mozno konstruovat' a ramcovat’ do nasledujucej
rovnice:

Reformy = experimenty (neoverené pokusy) pravicovej vlady na lud'och —> vysoky

hospodarsky rast Slovenska —> ZVRAT PRIBEHU DO NESTASTIA € prehlbovanie

socialnej nerovnosti (,,bohati st bohatsi a chudobni chudobnej$i*’) —> extrémny
nérast chudoby —> ned6stojné Zivotné podmienky obyvatelstva —> oddialenie

dobiehania Zivotnej Grovne najvyspelejsich krajin EU a7 na roky 2040 — 2045
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Kritické hodnotenia reforiem sa vyvijalo v rukach opozi¢nych akté-
rov hry: strana SMER - SD, ktord davnejSie pouzivala politicky reper-
toar smerujuci ku kritickému hodnoteniu vlad Mikuld$a Dzurindu a vo-
lania po navrate k modelu socidlneho §tatu, S — HZDS, KSS a z mi-
moparlamentnych strdn v danom obdobi SNS. Uskuto¢nené a prebieha-
juce reformy sa spajali predovsetkym s pribehom lacného vypredaja
Statneho majetku, neodskuSanych experimentov, zdierania a zbedacova-
nia obyvatel'stva, neddstojnostou zivotnych podmienok a so strpcuju-
cimi deforméaciami nasledkov reforiem v Zivote slovenskych ob&anov.
Videnie reforiem a konstruovanie buducich scendrov priamo nadvazo-
valo na ich negativne SirSie dosledky, ¢o otvaralo cestu takym konota-
ciam ako: nevyhnutnost oprdv, odstranenie rizik, prikrocenie k re-
formnym zmenam, odstranenie nespravodlivosti, zruSenie reformnych
opatreni, prehodnotenie reforiem a pod. Spomenuté videnie a prospek-
tivne tvorenie pribehov sa odvijalo od privlastkov, ktorymi strany
SMER - SD, I’S — HZDS, SNS, KSS a v uréitej miere Slobodné férum
ramcovali ich vplyvy na obéanov. Konota¢né pole v spojitosti s negativ-
nym hodnotenim reforiem vypliali ozna¢eniami v slovesnom tvare ako:
stazuju, strpcuju [obCanom Zivot], zdieraju [ob¢anov Slovenska],
prinaSaju sklamanie a Utrapy [ob¢anom], negativre ovplyviiuji [vyvoj
na Slovensku], prehlbujii chudobu, deptajii ludskii déstojnost, nesplnili
ocakdvania, vytvaraju rizikd a nespravodlivosti [medzi ob¢anmi], kom-
plikuju [Zivot ob¢anov] a pod.

Ambivalentné pouzivanie terminu ,reforma“ ajeho gramatickych
podbb vo volebnych a politickych programoch v roku 2006 poukazo-
valo zvd¢8a na vSeobecné projektovanie nevyhnutnosti Startovania d’al-
Sich reforiem v jednotlivych oblastiach. Zo socialno-konstruktivistic-
kého hl'adiska islo o figurovanie scenarov a ich sémantického rdmcova-
nia v podobe naStartovania, iniciovania, sUstredenia sa, pripravenia
a podporenia, uskuzocnenia, prijatia [d’alSich reforiem], presadzovania,
zasadenia sa o dalsie reformy a pod. Teoretické skimanie osudov za-
sadnych reforiem, uskuto¢nenych a prebiehajlcich v predchadzajicich
volebnom obdobi, naznacuje aj tabul’ka ¢. 2 (v prilohe).

Ciastoéne mozeme zosumarizovat, Ze figuracia pribehu politického
reZzimu predvolebného obdobia mala tvar rozSirovania manévrovacich
priestorov individui, prevaZujiceho pozitivneho hodnotenia uskutoéne-
nych a prebiehajucich reforiem spojenych neraz s mytami zvratov do
nestastia v pripade pretrhnutia kontinuity (navrat k prekonanym prob-
Iémom, zadlZovanie krajiny, oddialenie dobiehania vyspelych krajin EU
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apod.). Nastol'ovany (diskontinuitne sa tvoriaci) rezim nadchédzaju-
ceho obdobia, reformy, aj ked’ neodmietal, podroboval ich vaznej kri-
tike. Jeho figurécia hernych rdmcov odkazovala na univerzalne hodnoty
socialnej spravodlivosti, dostojnosti Zivota, socialnej rovnosti, socialnej
solidarity, ktoré sa situovali do pozicie nedostatkovych a ohrozenych
a 0 ktoré je nevyhnutné zvadzat’ boj na politickej scéne. V tychto teore-
tickych stradniciach je nevyhnutné vidiet' dramatizécie, s ktorymi hraci
predstupovali pred svojich volicov a konstruovali svoje volebné
a politické programy. V koneénom désledku mozno skiimany nastolo-
vany rezim sledovat’ ani nie v pozicii zuZujdceho sa manévrovacieho
priestoru individui ako silnejdcej roly socidlneho Statu (SMER - SD,
SNS, IS — HZDS).

ReZimy, reformy a zodpovednost’

Ucelenou témou predéasnych parlamentnych volieb bola kontinuita
naStartovanych reforiem a zépas za ohrozené principy socialnej spra-
vodlivosti, uplatiiovania solidarity, ¢i zodpovednosti. Hodnotovo — prin-
cipidlne zakotvenia viac menej slUZili k jasnejSiemu vyhraneniu sa
smerom Kk pravici alebo k lavici, ¢o sa nasledne pretavovalo do formo-
vaného politického jazyka, konStruovania socialnych problémov a pred-
Stupovania pred voli¢ov.

Pomenovanim a konStruovanim socialnych problémov sa formulo-
vali osobité herné rdmce, ktorych charakter sa vtlacal aj do samotnych
politickych a volebnych programov a tvarovania buddcich pribehov.
Pribeh ,,rozumného* Setrenia, prinaSajuceho pozitivne hospodarske vy-
sledky, zastavenie zadlZovania krajiny a,buddcich generacii®, jasne
koncipovanych pravidiel fungovania trhu a férovej podnikatel'skej
stitaze sa stal nosnym pre strany vladnej koalicie (2002 — 2006).
Ustanovujlci sa pribeh aktérov v parlamentnej opozicii, zvyraznil
negativne nasledky uskutoénenych reforiem. Hoci i tu je potrebné
odlisit’ jednotlivych aktérov v ich pristupe k jednotlivym reformam®.

11 Asi najdiskutovanej$ou sa v obdobi 2002 — 2006 stala reforma zdravotnictva. Ako
poukazuju autori Stidie Volby 2006 (2006), rozdielnost’ ndzorov medzi zastupcami
parlamentnej opozicie (i strany SNS) je vyrazna. LS — HZDS a SNS navrhuju urcité
zmeny, avSak zaroven reSpektuji piliere reformy. Naopak, SMER — SD, KSS
a Slobodne Foérum navrhuju vo svojich programoch Uplne zvratenie reforiem ato
ich zastavenim, resp. zruSenim (diskutované dvadsat’ korunové poplatky pri nav-
Steve lekara, platba za recept, verejnopravny charakter poist'ovni). (IVO 2006: 99-
100)
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Pravicova politika, konkrétne jej kroky v minulom volebnom obdobi, sa
stala pri¢inou oslabenych (ohrozenych) a devalvovanych principov
socialnej spravodlivosti, solidarity a zodpovednosti Statu. Cez prizmu
tychto oznaceni a ich zvdcSujicej sa absencie v politickych rozhodnu-
tiach hodnotili aj reformné kroky vlady MikuladSa Dzurindu a kreovali
tak herné ramce, ktoré sa snazili pocas predvolebnej kampane
udrziavat, pripadne dynamizovat” d’alSimi dramatizaciami. Aj tu treba
sledovat’ odliSnosti radikalizacie politickych a volebnych programov
v pristupe k reformdm. NajradikalnejSie rozhodnutia sa objavili u strany
KSS, SMER - SD a strany SNS, ¢o bolo predvidatel'né, ked’Ze sa hlésia
k tradicnym socidlno-demokratickym (aZ socialistickym) hodnotam.
MiernejSiu radikalizaciu si zvolili strany IS — HZDS a Slobodne
Forum, ktoré viac menej pragmaticky pogitali s moznostami kompromi-
sov pri zostavovani vlady, ¢o v neposlednej rade potvrdili aj autori 1\VVO.
V prospektivnom videni reforiem nastava zhoda vo volebnych progra-
moch len u aktivnych aktérov (2002 — 2006).

Sklonovanym principom v pred¢asnych parlamentnych volbach
2006 sa stala okrem inych ,,zodpovednost™ (predovietkym v socialnej
oblasti). Sledovanie dovolavania sa individuéalnej, resp. Statnej zodpo-
vednosti, koreSponduje aj s vysSie uvedenymi stratégiami Vlachovej
(1994), dynamikou manévrovacich priestorov jednotlivca, ¢i zvyraz-
nenim hodnotovo — principidlnych zakotveni. Prave zo strany aktérov
v politickej opozicii uskuto¢nené reformy ohrozili §taitom garantované
istoty a oslabili principy socialnej solidarity a socialnej spravodlivosti.

Detatizacia, paternalizmus a zodpovednost’ jednotlivca boli podla
Kusej od zaciatku 1990s rokov ddlezitymi témami politického diskurzu
arozdiely vpohlade na zodpovednost (¢i ju m& niest’ §tat alebo
jednotlivec) vyznamne diferencuju stipencov pravicovych a l'avicovych
orientacii. V reprezentativnom zistovani UPV SAV realizovanom
v decembri 2004 takmer 65 % priklanajucich sa k pravici uviedlo, Ze
viac zodpovednosti za Zivotné podmienky by mal niest jednotlivec,
kym spomedzi tych, ktori sa hlasili k I'avici, s danou tézou suhlasilo
34 % opytanych. Menej markantnejSie rozdiely platia aj naopak. Asi
v 44 % sa hlasiaci k l'avici priklonili k odpovedi, Ze viac zodpovednosti
za Zivotné podmienky by mal niest’ S$tat. Stouto tézou suhlasilo
priblizne 23% tych, ¢o sa hlasili k lavici*? (Kusa 2006: 25). Je zrejmé,

12 Kusa na zaklade porovnania (dajov z rokov 1991, 1999 a 2004 upozoriiuje, Ze
vroku 2004 sa doraz na zodpovednost jednotlivca pri zabezpedovani zivotnych
podmienok vyznamne zvySil hlasiacich sa ku vSetkym politickym orientaciam.
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ze aktéri politickej sataze formovali a udrZziavali ramce predstav
o0 nositel'och zodpovednosti vo svojich politickych a volebnych progra-
moch.

Uskuto¢nené a prebiehajlice reformy sa stali funkénym prostriedkom
zvyraznenia politickych tém, mytov, zvracajucich dej do nest’astia, ako
i reprezentovania nosnych principov. Na jednej strane sa hralo o zodpo-
vednua politiku, posiliiovanie individualnej zodpovednosti a na druhej
strane o silny Stat, preberajici zodpovednost’ za svojich obcanov
a navrat k socidlnemu modelu politického zriadenia. Ak by sme pouZili
Vlachovej koncepciu, mdéZzeme povedat, Ze predCasné parlamentné
vol'by vroku 2006 vaznejSie neochromili protrhovl stratégiu, kedze
i najvacsi kritici Dzurindovej vlady zachovavali vo svojich politickych
textoch snahu udrZania hospodarskeho rastu a protrhovy kurz vyvoja,
ale posilnili propolitickd stratégiu nastolovaného reZimu (redistribicia
zdrojov na zéaklade solidarity, snaha vyrovnavania prijmovych nerov-
nosti, ¢i zasahmi do trhu — prehodnotenia privatiza¢nych rozhodnuti,
dialég o cenach energii, ¢i verejnopravny charakter zdravotnych pois-
tovni).

NajmarkantnejSie rozdiely v zvySovani individuélnej verzus Statnej
zodpovednosti zostali medzi najsilnejSou opozi¢nou stranou SMER —
SD, KSS, SNS a ostatnymi stranami politického spektra. | suc¢asny koa-
liény spojenec LS — HZDS vo svojom volebnom programe sa vyhybal
radikaliz&cii a jasnejSiemu vyhrafiovania sa voéi ostatnym politickym
aktérom. Zachovava neutralnej§i postoj, ¢o bolo na inom mieste zdo-
vodnené pragmatickym vytvaranim priestoru pre kompromisy. Na roz-
diel od IS — HZDS, SNS v oblasti zodpovednosti a garancii prebera
politickd rétoriku SMERu — SD, ¢o sa napokon prejavuje aj v pouzivani
takych pojmovych spojeni vo volebnom programe ako: Stat musi niest’
zodpovednost’; Stat musi garantovat’;, Stat ma povinnost' a pod. Hoci sa
vyhrafiuje ako stredo-prava strana, konstrukcia hernych rdmcov, s kto-
rymi vo volebnom programe narabala ju viac zarad’'ovali medzi stredo-
-Favé strany. Odklon od seba — deklarovania a skuto¢nou figuraciou
politického diskurzu, potvrdzuje poznatky Kabeleho o objavovani vo-
lebnych téz viac vo verejnosti ako v procese ich vymysrania. Usku-
to¢nené reformy, ich dopady a dalsi osud boli prostriedkom, ktorym

Diskurz o potrebe zvySovania individualnej zodpovednosti, ktory dominoval pocas
druhej vlady MikulaSa Dzurindu, znaéne ovplyvnil aj hlasiacich sa k l'avici — oproti
roku 1999 podiel zastancov individudlnej zodpovednosti medzi hlasiacimi sa
k Favici vzrastol o 12 percentudlnych bodov. (Kusa tamze) .
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politicky aktéri tvarovali politicky diskurz v prospech tizob voli¢ov. IS
— HZDS s kritickym postojom vo¢i reformam a scendrom ich pokra-
Covania viac menej kalkuloval tak, aby vyslednym efektom bolo
posilnenie vlastnych pozicii a priestor pre kompromis.

Jednotnost’ politického repertoaru proreformne kontinuitného rezimu
z obdobia 2002 — 2006 (SDKU - SD, SMK a KDH) vo vzt'ahu k refor-
mam sa da oddvodnit’ nielen ich uzSou spolupracou, ale aj blizkostou
hodnotovo — principialnych zakotveni, ¢o bolo viackrat aj prezentované.
Na strane zvySovania individualnej zodpovednosti avSak bez vyraznej-
Sieho reflexivneho pohladu na uskutoénené a prebiehajice reformy
zostali liberalne strany ANO a NADEJ. Slovenské reformy (hoci boli
stcast'ou vlady 2002 — 2006) nestavali do polohy diskurzného prostried-
ku, prostrednictvom ktorého by rozvijali pribeh ich prospektivného
pokracovania. Absenciou ich vyraznejSieho posudzovania a priklonu
k liberalnejSiemu modelu politického zriadenia (o bolo zo strany
pasivnych aktérov viac krat zvyraznené ako efekt uskutoéfiovania sa
reforiem) ide o ticht podporu a predpoklad d’alSieho pokracovania.

Zaver

Zmena politickej linie na Slovensku po pred¢asnych parlamentnych
vol'bach v roku 2006 neviedla cez z&sadnejsi tranzitologicky zlom ani
cez ni¢ podobné, o by sme mohli oznacit’ ako prerod. Transformovalo
sa mocenské usporiadanie politickych aktérov a ustanovenie nového
politického zriadenia s vlasthym uskuto¢iiovanim sa prostrednictvom
nastoleného rezimu. Ciel'om prispevku bolo zvyraznit’ politicky diskurz
medzi dvoma rezimami, akym spésobom reflexivne posudzovali usku-
to¢nené reformy a aky osud im predurcovali. Drama sa skonsolidovala
v dvoch protichodnych stranach (aktivnymi aktérmi vo volebnom ob-
dobi 2002 — 2006 a pasivnymi aktérmi), s vlastnymi hodnotovo-princi-
piadlnymi zakotveniami a scenarmi. Na jednej strane UspeSnost’ uskutoc-
nenych reforiem a zamer kontinualneho pokracovania v naStartovanej
ceste, na druhej strane negativne dopady na vyrazna cast’ populacie
so scendrom prehodnocovania, nevyhnutnych oprdv aruSeni. Pritom
narativizicia ich efektov sa netykala ani tak konkrétnych désledkov
v jednotlivych oblastiach, ako pretvarania postojov k univerzalnym
principom socialnej spravodlivosti, nevyhnutnosti solidarity, ¢i nosite-
Pom zodpovednosti za Zivotné podmienky. Reformy sa viac menej do-
stali do roviny nadstavbovych tematickych zastreSeni, v ktorych ram-
coch sa politicky aktéri vyhranovali v politickej sut'azi.
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Politicky repertoar nastolovaného rezimu nebol tak jednoznaény
k reflexivnemu ponimaniu a prospektivnému videniu reforiem. To po-
tvrdili i konota¢né polia pouzivania ,,reformiem* vo volebnych progra-
moch stran SMER — SD a SNS a hnutia 'S — HZDS. Zatial’ ¢o SMER —
SD a ¢iastoéne SNS radikalizoval svoj postoj v pribehu navracania
spolo¢nosti do predreformného obdobia spolu s navratom k socialnemu
modelu Statu, S — HZDS s pribehom negativneho zobrazovania dopa-
dov reforiem sledoval posilnenie vlastnych pozicii, ako aj priestor pre
kompromis. Radikalizacia bola viak obojstranna. Aj na strane SDKU —
DS sa politicky diskurz sa presytil mytami, glorifikacie uskuto¢nenych
reforiem a nebezpecenstvami navratu k prekonanym problémov a zvra-
tov k faloSnym predstavam o socidlnom S$tate. Kritické stanovisko voéi
reformadm zaujalo aj KSS, ¢o bolo pochopitelné pre jej ideologicku
a silne l'avicové vyhranovanie sa.

Konkurujuce si politické diskurzy velakrat viedli cez otvorené kon-
frontacie, nielen reflektovania zmien a prospektivnych alternativ, ale aj
konstruovanim toho, ¢o by malo stat’ v centre zaujmu obc¢anov. Thto
Ulohu v pred¢asnych parlamentnych vol'bach zohrali i reformné kroky
predchéadzajuceho obdobia. Prave ich narabanim a preduréovanim d’al-
Sej cesty konStruovali politicky aktéri vlastny pribeh s dramatickymi
prevratmi, manévrovacimi plochami vlastnych kompromisov, ako aj
predpokladanymi politickymi reZimami.
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Tabulka ¢. 2 NajéastejSie pouZivané konotacie spajajice sa s terminom ,,reforma“

podobami (usporiadané podl'a vysledkov parlamentnych volieb v roku 2006)

a jeho gramatickymi

Politicka
strana, hnutie

Nazorové zafarbenie

Pozitivne

Negativne

Ambivalentné

SMER -SD

nevyhnutné opravy reforiem, nevyhodné
pre vacsinu obyvatel’stva, nezlepsilo sa,
presadzovat’ opatrenia odstranujuce
alebo zmieriujice negativne désledky
reforiem, odstrénit’ rizika a nespravodli-
vosti, prikroc¢it’ k reformnym zmenam a
opravam, vytvaraju rizika a nespravodli-
vosti, zasadne opravit,, a ak je nevyhnut-
né, aj zrusit’ tzv. reformné kroky pravi-
covej vlady

schvalit

SDKU - DS

dokonéime nastartovan( reformu, nadvia-
Zeme na reformné Usilie poslednych rokov,
zruSenie realizovanych reformnych zmien
znamena navrat k prekonanym problémom,
je nevyhnutné pokracovat’ v udrzani refo-
riem, je nevyhnutné dokongit’ reformy, po-
kracovat’ v aplikacii reformnych zmien, po-
kraCovat’ v nastartovanej reforme, vd’aka
reformam - pozitivny vyvoj, realizovanim
reformy Slovensko ziskalo, podmienkou je
udrzanie a dokongenie reforiem, udrzat’

a pokracovat’ v reformach, udrzat’ reformy,
reformy — dobre vysledky, vd’aka reformam

uskuto¢nit’, iniciovat’,
sustredit’ sa na reformu,
pripravit’ a podporit’ za-
sadna reformu, podporo-
vat’, podporit’, iniciovat’
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Politicka
strana, hnutie

Nazorové zafarbenie

Pozitivne

Negativne

Ambivalentné

— vel’ky historicky uspech, vd’aka reformam

— vyrazne zlepsil

nevyhnutnost reforiem

nepopuldrne opatrenia, deptaju l'udska
dostojnost’, Fahkovazny vypredaj narod-
ného bohatstva, ned4 sa akceptovat, pre-
hodnotit’, privatizacia — prevedenie
petiazi z rik Statu do sukromnych spo-

kontinualne hodnotenie
vplyvov na
obyvatel'stvo, posilnenie
principu solidarity,
zastabilizovat’

SNS loénosti, 'ahkovazne vzdavanie sa
majetku, priniesla zmatok a narast
socialnych rozdielov, kompletné prehod-
notenie, zaporny vplyv na zakladné
prava obc¢anov Slovenska, nebola dobre
pripravend, nesplnila o¢akavania
Slovensko sa nesmie vratit’ do predreform- |rast Zivotnych nékladov, vedlajsie iniciovat’, uskuto¢nit’
nej podoby, opravnena obava — demontaze |G¢inky, zmenit a zlepsit’ podstatné reformy, usku-
tazko vybudovanych a zreformovanych to¢nit’ a iniciovat’
systémov, reformami sa podarilo dosiah-
nut, nad’alej podporovat’ dokonéenie
SMK procesu reformy, sthlas s reformou a pod-

pora jej uskutoénenia, pokracovat’, prehod-

notit’, presadit’, umoznia vyraznejsi rast
Zivotnej Grovne a zlepSenie Zivotnych
podmienok obyvatel'stva, zachovat’ dyna-
miku reforiem, reformami sa ziskalo




166

Politicka
strana, hnutie

Nazorové zafarbenie

Pozitivne

Negativne

Ambivalentné

dokoncit’, pokracovat’

experimentmi, ktoré Fud’om prind3ajl
sklamanie a ttrapy, vel'ké socialne roz-

podporit’ a prijat’ reform-
né opatrenia, podpo-

LS - HZDS diely, prehibili chudobu na Slovensku a |rovat’, presadzovat’, pri-
vyrazne zvysili neddveru ob¢anov stlpit’ a presadit,
iniciovat’
zasadit’ sa za ochranu zakladnych paramet- |— iniciovat’, navrhnut’ a
KDH rov reformy, pokracovat’ v reforméch, ne- presadzovat,, presadit’,
menit’, pokraovat’, udrziavat’, zachovat’ zasadit’ sa a uskuto¢nit’
- strpcuju Zivot ob¢anov, negativne -
KSS ovplyviiuji ob&anov, zmenit, zrusit’ cela
reformu
dokoncit’ a stabilizovat,, doladit’, boli ne-  [necitlivé, nekoordinované vplyvy na presadit’, zasadit’ sa o
Slobodné vyhnutné pre Slovensko, pokracovat’ Tudi, zasadné zmenit’ koordinaciu a optimalnu
férum a odstranit’ problémy, podporovat, previazanost,
upravime a zmenime tie, ktoré zlyhali zrealizovat’
ANO - - pripravit,, uskuto¢nit’

NADEJ

zladit’, uskuto¢nit’




Individualizmus a vyznamy tvare

Maria SURIKOVA!

Nazov tohto ¢lanku mdze nespravne navodzovat’ dojem, Ze jeho obsa-
hom bude analyza subjektivnych stratégii ,,narabania s tvarou* v sociéal-
nych interakcidch s cielom aktéra dosiahnut’ o¢akavané (na seba samé-
ho ¢&i egoisticky zamerané) reakcie partnera v interakcii. V skutoénosti
vSak budeme individualizmus chéapat’ inak (SirSie) nez ako egoisticky,
na seba zamerany postoj aktéra. Individualizmus tu bude predstavovat’
kultarne jadro spolocenskej organizacie, ktord riadi spravanie a legitimi-
zuje zmysel mnohych oblasti spoloc¢enského Zivota.

Individualizmus je nepochybne kultirnym javom. Je nim v podobe
osobného postoja, ideoldgie aj v podobe druhu spoloCenskej organiza-
cie. Pri poslednom ponati sa kladie déraz na celkové pdsobenie kultdry
na spolocensky zivot, teda hlavne na riadiace funkcie kultury. Z tohto
uhla pohladu ,,chapeme kulturu ako konfiguraciu vzorov a noriem, pro-
strednictvom ktorych sa vykonéava sociélna kontrola a proces socializa-
cie. (...) V tomto ponati kultira nepredstavuje len informaény systém,
hodnotovy systém ¢i prameii zmyslu, ale — spajajuc vetky tieto funkcie
do osobitnych celkov — stava sa riadiacim mechanizmom postojov
a ¢innosti, nastrojom stimulacie, usmerfiovania a regulécie spravania“
(Tyszka 1987: 93-94). Samozrejmym predpokladom na pdsobenie indi-
vidualizmu v kultdrnom kontexte je jeho vSeobecné prijatie v danom
zoskupeni nositel'ov kultury. V tomto ohlade je potrebné presnejsie
vymedzenie.

Viaceri autori poukazuji na to, Ze vznik individualizmu v tu prija-
tom vyzname nie je zalezitost'ou poslednych rokov. Za najpriznacnejsie
povazujeme v tomto zmysle tvrdenie Z. Baumana, Ze ,,... hovorit’ o indi-
vidualizacii a modernite znamena hovorit’ o jednej a tej istej spolocen-
skej situacii“ (2004: 171). Individualizacia Cerpala z viacerych prame-
nov: ideovych (vyzdvihovanie individualneho v neskorej scholastike,
humanizmus, protestantské naboZenstvo, Descartov doraz na ludsky
rozum ako Kkritérium avzor pravdy; Rousseauov transcendentalny

! Maria Surikova, Sociologicky Ustav SAV, Bratislava.
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postulat vnutorne bohatého a univerzalneho Ja, koncepcie suverenity
Pudu, spoloc¢enskej zmluvy, reprezentacnej vlady, prirodzeného prava
aprava na vzburu atd’.), Strukturnych (najma vznik a nérast strednej
vrstvy, rozmach priestorovej i Struktirnej mobility) a intitucionalnych
(industrializécia a urbanizécia, demokratizacia, globalizacia, kapitaliz-
mus a rozSirovanie slobodného trhu). Z tohto dévodu treba mat’ zreteli,
Ze individualizmus mal v novodobych dejinach rozne formy i rozsah.

Ako posledny aod obdobia osvietenstva najvyznamnejsi zlom sa
javi vyvoj individualizmu v 60. rokoch 20. storo¢ia. G. Lipovetsky ho
dokonca oznacil ako ,,druht individualisticka revoliciu®. Ta postavila
do centra spolo¢enského Zivota osobnil realizaciu ¢loveka, pricom jeho
slobodu a reSpektovanie subjektivnej zvlastnosti povySila na zékladnd
spolo¢enska hodnotu (Lipovetsky 2003: 7-10). Hoci sa odhalovanie
Cistého, rydzeho Ja stalo ohniskovym principom kultary uz v obdobi
osvietenstva, vtomto obdobi predstavovalo objavovanie azdokona-
Povanie Ja skor moralny narok a metafyzicky ciel’ (porovnaj Simmel
1997: 137). Predpoklady na institucionalizéciu individualizmu boli ob-
siahnuté v politicko-ekonomickej ideoldgii liberalizmu, ktory si ziskal
Sirokt spoloc¢enskll podporu v 19. storo¢i. Zaroven sa objavil osobitny
druh romantického individualizmu. Sociologické charakteristiky vtedaj-
Sej kultary hovoria o prejavoch andémie (Durkheim), sekularizacie
a racionalizacie (Weber) ¢i tiez o vzpierani sa kultiry prijat’ akukol'vek
stabilnejSiu formu (Simmel). Prave Simmel vyslovil délezZity postreh, Ze
zivoty l'udi uz nie su vedené Ziadnou spolo¢nou myslienkou, ale sam
Zivot ziskava ,,vzrastajuci svetonazorovy vyznam“, a teda v Zivote (dnes
by sme hovorili o biografii) mézeme vidiet' onen ohniskovy princip
kultary (porovnaj Simmel 1997: 137-139).

Ked sa zriekneme vymenuvania mnohych délezitych podrobnosti,
modzeme konstatovat’, Ze eSte do polovice 20. storocia prebiehal tento
Zivot v pomerne ustalenych spoloCenskych ramcoch, ktoré boli vopred
,»,dané* a jednotlivec sa na pbsobenie v nich pripravoval v procese dis-
ciplinarnej socializacie (porovnaj napr. Kaufmann 2004; Thomson
1989). V polovici 20. storoCia sa zacina vyrazne prejavovat’ tzv. expre-
sivny ¢i narcisticky individualizmus (porovnaj napr. Bellah et al. 1986;
Lipovetsky 2003), pre ktory je typicke, Ze spolocenské ramce uz nie st
samozrejmé, ,,dané“, ajednotlivec si ma definovat’ seba samého, ciele
svojho Zivota, i komunitu, v ktorej ho preZije (porovnaj Lipovetsky
2003; Thomson 1989).
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Prave v 20. storo¢i sa zavrSuje ,holistické uzatvorenie na jednot-
livca“, ktorého ideové zaklady poloZilo osvietenstvo. Idealy sebareali-
zacie a rozvijania seba samého boli povySené na najvysSie Zivotné ciele,
ktoré sa navySe realizuji v nejasne rozhranic¢enych (hodnotovo, $truk-
tlrne a Gasto i priestorovo) spolo¢enskych ramcoch. V tychto podmien-
kach sa zdokonal'ovanie seba samého stava celoZivotnym projektom bez
jasne urceného ciela ¢i vizie konecnej fazy ,,dozretia“. Kaufmann upo-
zorhuje, ze holizmus predstavuje skor model ako skuto¢nost’, tento mo-
del vsak spravidla sluzi ako ddlezity prostriedok spolocenskej organiza-
cie (2004: 44). V aplikacii tohto modelu na realitu viak zaznamenava
problémy spojené so snahou o kultarne a spoloéenské holistickeé uzatvo-
renie na jednotlivca: rozpory medzi identitou jednotlivca a jeho preZi-
vanou sktsenostou, podobne ako aj rozSirenie sféry uzatvorenia z jed-
notlivca na rodinu predklada ako dokaz toho, ze jednotlivec je vel'mi zly
subjekt pre realizaciu holistického zatvorenia (2004: 246).

Odhliadnuc od kultarnych idealov, nemézeme tvrdit’, ze prostrednic-
tvom expresivneho individualizmu su riadené vsetky oblasti Zivota
vsetkych l'udi z tzv. zapadného sveta, ktory sa povazuje za kolisku indi-
vidualizmu. Dilbar Alijevovou dévtipne navrhnutad téma ,,socialnych
stvislosti tvare“ predstavuje vyzvu i moznost’ analyzovat’ individualiz-
mus Vv oblasti, v ktorej je jeho pritomnost’ nepochybna a tvori priesenik
mnohych jeho spolo¢enskych prejavov. Chépanie tvare prijaté v tomto
prispevku v3ak bude pravdepodobne ¢asto presahovat’ podnet pani do-
centky a zahrnie v niektorych pripadoch celé telo, ¢i dokonca spoloc¢en-
ské vlastnosti jednotlivca.

*

Vzrast vyznamu tvare avonkajSich telesnych znakov v suvislosti
so vznikajucimi prejavmi individualizujiceho sa spolo¢enského zivota
si medzi prvymi vSimol holandsky lekar pésobiaci v Londyne — Bernard
de Mandeville (Barnes, Becker et all. 1965: 524-525). Vo svojej Bajke
0 vcelach (1705) poukazal na délezitost’ vonkajsej ,,fasady* jednotlivca
vo velkych mestach, v ktorych spolu s poétom obyvatel'ov narastd aj
anonymita a ,,mieSanie obycaji*“. Takto vznikaju podmienky spolocen-
ského Zivota, ktoré umoziiuju isti vychodiskova rovnost’ T'udi v interak-
ciach, v ktorych sa tvar a vonkajsi vzhl'ad stava jednym z prostriedkov
odhadovania osobnostnych kvalit: rozhoduje o obsadeni a udrzani spo-
locenskej pozicie, ba dokonca sa budovanie takejto ,,fasady” moze stat
cielom samym osebe v désledku opustenia predchadzajucej organizécie
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Zivota a ,,mobility myslenia“ (modernej$im vyrazom je ,,otvorenost™),
ktor( podporuje (porovnaj Barnes, Becker et all. 1965: 524-525).

Samozrejme, vonkajsi vzhlad jednotlivca zohraval doéleziti ulohu
Vv celej I'udskej historii. Spomenme napriklad osobitna ritudlnu upravu
tela alebo etiketu, ktoré podliehali prisnym spolo¢enskym normam uz
v davnej minulosti. Na rozdiel od prejavov, ktoré opisuje Mandeville,
vSak tieto telesné prejavy neslizili na vlastni prezentaciu jednotlivca ¢i
skupiny pred ostatnymi ¢lenmi spolo¢nosti, ale podliehali prisnym ko-
lektivnym normam aniesli nepochybné reprodukované spolocenské
vyznamy, ktorych svojvolné poruSenie bolo spojené s viac ¢i menej
ostrymi sankciami. Ako extrémny priklad mozeme spomenut’ staroveku
Cinu, kde bola dokonca kvalita vykonu profesie hodnotena viac na za-
klade dodrZiavania etikety neZ na zaklade dosiahnutych vysledkov, pri-
¢om konkrétne normované prejavy spravania boli tizko spaté s monistic-
kou viziou poriadku sveta a vesmiru (porovnaj Barnes, Becker et all.
1965).

Budovanie vonkajSej ,,fasady“, o ktorom pisal Mandeville, sa vSak
tykalo uplne inaksej spoloCnosti. Anonymita a kultirna réznorodost
rozrastajicich sa miest rozkladala princip hierarchie a odrazala Coraz
rovnostarskejsie spolo¢enské usporiadanie, ktoré sa Casto skryva pod
nazvom masova spolo¢nost. Ako poznamenava Ph. Selznick, v tejto
spolocnosti nie st ani tak v hre osobné kvality ¢lenov spolo¢nosti (na
ktoré¢ sa sustred’ovali mnohé analyzy masovych spolo¢nosti), ako skor
ich roly. Masové spolo¢nosti nie st tie, v Ktorych nejestvuji vynimo¢ni
jednotlivci, ale tie, v ktorych je kultirna rovnost’ charakteristikou vzt'a-
hov a znemoziuje vznik efektivneho spoloc¢enského vodcovstva (Sel-
znick 1951: 321). Masa vSak nepredstavuje len akusi zvySkova kateg6-
riu, ktord reprezentuje sumu jednotlivcov, ktori nad’alej ziji v dezor-
ganizovanych spolo¢nostiach. Na jednej strane je masa skutocne
produktom emancipacnych, industrializacnych a migraénych procesov,
ktoré prispeli k rozpadu povodnych, tradiénych spolo¢enskych systé-
mov aich pomerne pevnych hodnotovych ramcov. Na druhej strane
vSak masa plni dolezité spolocenské funkcie. A to i napriek tomu, Ze
Baudrillard (2006) dokazuje, Ze masa vlastne nie je pojmom, nie je sku-
pinou ani kategoriou, pretoze nema sociologicku realnost. Nema dejiny,
ktoré by bolo mozné spisat’, nema atributy, predikaty, kvality ani ramce.
»Snaha spresnit’ pojem masy je vnutorne protire¢ivé, pretoze znamena
nanucovat’ zmysel tomu, ¢o je zneho vynaté* (Baudrillard 2006: 9).
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Jadro spolo¢enského vyznamu masy pripisuje Baudrillard tomu, Ze
masa predstavuje predovSetkym potencial.

V mase potom mobzeme vidiet' spojovnik, zakladni spolocensku
(ne)struktaru, vd’aka ktorej pretrvava a na ktort sa sustred’uje posobenie
zékladnych modernych institticii: odvolavaji sa na fiu politici, ktori ve-
dia, ze demokraticku vicsinu neziskaju, ak budi vo vol'bach reprezen-
tovat’ len urciti Cast’ Specializaciou rozdrobenej spolo¢nosti; zvelebuji
ju producenti a ekonémovia, pre ktorych masa predstavuje konzumen-
tov pohaniajucich slobodny trh; pre fiu tvoria pracovnici médii a vedci,
¢i sirSie knowledge class, ktori dufaju, Ze prave ich informacie si ziskaju
odberatel'ov a uznanie u slobodnych a racionalnych ,,oby¢ajnych I'udi“.

V modernych, individualizovanych spolo¢nostiach sa ¢asto pouka-
zuje na oslabenie spolo¢enskej kontroly v ddsledku zaniku legitimnych
autorit a tiez na upadajucu efektivnost’ disciplindrnej socializacie v tra-
diénych socializacnych prostrediach. Bezna zivotnd skusenost’ vSak
dokazuje, Ze tieto oblasti spolo¢enského riadenia nezanikli a nad’alej
vyvijaju na jednotlivcov natlak. Vyrazne vSak zmenili svoju podobu.

Spolocenska kontrola bola postupne v Coraz véacSej miere delego-
vanad zo spolocenskych institicii na jednotlivcov. Jednotlivec tak ako
preukaz svojej autonémie ziskal zodpovednost’ v mnohych oblastiach
svojho zivota: voéi $tatu a spoloénosti, voci svojej rodine a jej jednotli-
vym ¢lenom (¢i dokonca voci nenarodenym detom), voci priatel'om
a kolegom, zodpovednost’ za svoj Zivot, uspech v povolani izdravie
(porovnaj Beck, Beck-Gernsheim 2005: 146-147). ,,Kolko trrovni zod-
povednosti, tol’ko potencialnych previneni. Tol’ko podnetov na vycitky
zo strany druhych iseba samého, pre spoloCensky i moralny natlak*
(tamtieZ: 146). Je v3ak zrejmé, Ze pravdu maju svojim spdsobom aj ti,
¢o poukazuju na rozmach nezodpovednosti v siicasnych spoloénostiach.
Takato subjektivizacia kontroly a zodpovednosti totiz vyplyva z roz-
padu vSeobecne zavaznych moralnych systémov a straca preto objek-
tivne atrvalé vztahové ramce. Nejde teda o zodpovednost’ za plnenie
spoloCenskych o¢akavani, ale o zodpovednost’ za formovanie vlastnych
ocakavani aich realizaciu, podla moznosti bez poziadaviek voci slo-
bode druhych.

Podnecovanie k zodpovednosti patri spolu s d’al§imi mechanizmami
(napr. poskytovanim informécii a podporovanym hedonizmom) k atri-
butom zvadzania ako vyznamného individualistického ¢initel'a nenasil-
nej destrukcie spolo¢enskej dimenzie postupnym izolovanim (Lipovet-
sky 2003: 34). Lipovetsky odhal'uje v procese zvadzania zvl&stnu sthru
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socializécie s desocializaciou, pretoze pomaha formovat’ a reproduko-
vat’ individualistické akonzumné vzory spravania. Zvadzanie, za
ktorym sa skryva prenechavanie spoloCenskych kompetencii niz§im
organizaénym urovniam, je aj hlavnym motivom tzv. terapeutickych
spoloCenskych vzt'ahov, ktoré sa ¢oraz viac rozSiruji okrem ekonomic-
kej aj v politickej oblasti (najmd v podobe uprednostiiovania poZia-
daviek obcanov — voli¢ov pred politicky spravnymi rozhodnutiami ¢i
vlastne v ich stotoziovani).

Terapiu ako model pre v3etky spolo¢enské vztahy blizSie objasnil
R. N. Bellah so spolupracovnikmi (1986: 121-122). Osobitost’ terapeu-
tického vzt'ahu spociva v $pecifickej kombinacii blizkosti a vzdialenosti
— terapeut venuje pozornost konkrétnemu jednotlivcovi, vypocuje ho
asnazi sa mu porozumiet’, priCom je vo vonkajSej pozicii, nie je do
problému skutoéne zaangazovany. Je to asymetricky vztah — vzajom-
nost’ a zdiel'anie skusenosti a citov je vylucené. Je to vztah regulovany
na principe obchodnych procedir, pretoZe terapeut dostidva finanéna
odmenu. Zaékladom jeho autority je vzdelanie a psychologické po-
znatky, nie moralne vlastnosti. Ciel'om terapeutického vzt'ahu je simu-
lovanie spolocenskej reality, pripomina klientovi, Ze svoje pocity ne-
smie projektovat’ na inych a zovSeobectiovat’ svoje nazory tykajuce sa
daného problému. Terapia zaroven sluzi ako tréning G¢inného hospoda-
renia senergiou acasom uréenym na zivot Sinymi, u¢i orientovat
sa v stratégiadch vyjadrovania svojich citov a nazorov. ,,V porovnani
s praktikami ¢lenov tradi¢nej rodiny, cirkvi ¢i mesta zdiel'anymi pocas
celého Zivota, terapeuticky vztah nam ponechava pomerne malo prie-
storu robit’ spolo¢ne ¢okol'vek okrem komunikovania a tiezZ ovel'a me-
nej ¢asu, v ktorom to mozeme robit™ (tamtiez: 123).

Mandevillove opisy Zivota v mestach na prelome 17. a 18. storocia
poukazuji na vyznamné zmeny Zivotného Stylu, ktoré sa tykali mno-
hych spolocenskych vrstiev a kategdrii podiel'ajucich sa na mestskom
Zivote. MdZeme v nich vidiet' zarodky tzv. zivotného $tylu masovej
spolocnosti, ktory sa tu zac¢inal formovat. ,,Pre tento $tyl je charakteris-
tickd absencia jasnej, spojitej hierarchie hodnot, tieZz absencia ustéle-
nych foriem spravania v kazdodennom Zivote, v traveni voI'ného ¢asu,
odievani, zariad'ovani obydli atd’. Synkretickym spdsobom — dalo by sa
hovorit’ o uréitej nestylovosti — sa tu spajaju ndhodne vybrané prvky
pochédzajuce z réznych Stylov, dokonca z r6znych spolo¢nosti. V stvis-
losti stym nie je tento $tyl (Gi presnejSie jeho rbzne varianty) ani
vierohodnym svedectvom prinalezitosti k ur¢itej spoloGenskej skupine,
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ani vyrazom konkrétnych aSpiracii okrem iného preto, Ze v znaénej
miere zavisi jednak od toho, ¢o v danej chvili prechddza prostriedkami
masovej komunikacie, ¢o predstavuje predmet ,,Najnoviej“ mady,
a jednak od ponuky na trhu r6znych druhov dobier. Preto sa tiez poéetné
varianty tohto Stylu medzi sebou vyrazne liSia — v zavislosti od material-
nej situdcie, veku, prindlezitosti k profesiovej skupine atd’.« (Sicinski.
In: Szczepanski 1977: 298).

A. Sicinski poukazuje na to, Ze koncept Zivotného Stylu je postaveny
na osobitnom druhu motivécie, ato na realizicii vlastnych predstav
osobnosti & socialnej skupiny. Zivotny §tyl zaroven predstavuje rela-
tivne uréenie, pretoze realizované spravanie je tak konajucimi, ako aj
pozorovatelmi uznavané za prostriedok, pomocou ktor¢ho je mozné
aktéra identifikovat’ a spolocensky umiestnit’ (porovnaj tamtiez: 287).
Tuto funkciu plnili Zivotné Styly v prevaznej Casti dejin, dokonca este
i v tzv. meStianskom Style, v ktorom sa odréZali hodnoty typické pre
tuto spolocensku kategdriu: materidlna nezavislost’, spolo¢ensky postup,
vlastnictvo, a ktoré plnia osobitné poslanie aj v style masovej spoloc¢-
nosti. V zivotnom $tyle masovej spoloCnosti sa menia spolocenské
ramce tohto urcenia. Je pre neho typicky iny systém vymedzovania hra-
nic. Hoci spoéiatku sa zdalo, Ze reprezentuje predovsetkym zanik
akychkol'vek spolocenskych hranic, dnes je uz vedcom zrejmé, ze hra-
nice sa stavaju nad’alej, a dokonca i tie nepriestupné (vid’ problémy so-
cialneho vylucenia a socialno-kultdrnych giet).

Jadro opisovanej zmeny spociva v zmene dorazu, ktory sa tu presuva
od pripisaného statusu k ziskanému, a spolu s tym sa meni aj spolocen-
sky vyznam, ktory nesie dané spravanie. Mandeville nas upozornil, Ze
v celkovom vonkajSom prejave sa okrem iného posiliiuje a meni vyz-
nam tvare, ktord nesie prvu informaciu o jednajucom ¢loveku, je na-
strojom expresie a zaroven ukazovatelom porozumenia. Pre zrozumi-
telnost’ d’alSicho textu je vSak potrebné presnejSie vymedzit pojem
Ltvar®,

*

Vo vseobecnosti mézeme rozlisit' dva aspekty sociologického pojmu
tvare, ktory nikdy neoznacuje len biologicku cast’ tela, ale je pevne za-
sadeny do interakcii a vztahov a je kultirne determinovany. Na jednej
strane mozeme hovorit’ o tvari v symbolicko-normativnom (statickom)
vyzname, na druhej strane v subjektivno-konativnhom (dynamickom)
vyzname.
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V symbolicko-normativnom aspekte vyznamu tvare vystupuji do
popredia objektivizované normy a o¢akavania, ktoré su uzko prepojené
s rolou, ktor jednotlivec vykonava. V tomto pripade teda pojem tvare
d’aleko presahuje charakteristiky biologicky vymedzenej tvare a zodpo-
veda vymedzeniu, ktoré podrobne predstavil E. Goffman: ,,Pojem tvare
mozno definovat’ ako pozitivnu spolocenskii hodnotu, ktora je pripiso-
vana osobe v danej situacii stretnutia, ked ini prijmu, Ze dodrzuje
uréenu rolu. Tvar je obrazom vlastného ,,ja“ nacrtnutym v kategoriach
uznanych spolocenskych atribtitov, priCom to moze byt kolektivny ob-
raz, ako vtedy, ked’ niekto kona v prospech svojej profesie ¢i nabozen-
stva, ¢im kona v prospech seba samého* (Goffman 2006: 5 — 6). Takuto
tvar jednotlivcovi prepoZiCiava spolocnost’ a Vv pripade nevhodného
spravania ju mdze odobrat,, preto jednotlivci pouZivaju tzv. techniky
tvare, t. j. ¢innosti, ktoré su v stlade s tvarou a predchadzaju inciden-
tom, ktorych symbolické désledky ohrozuju tvér, alebo naopak, ktoré
maju jednotlivcovi pomdct’ udrzat’ si tvar po incidente a eliminovat’
jeho spolocenské dosledky (porovnaj Goffman 2006).

Hsien Chin Hu rozlisil podla analyzy konceptu tvare v Cine dve
ponatia, ktoré by sme mohli nazvat’ statusovou a moralnou tvarou. Sta-
tusova tvar (mien-zu) predstavuje renomé Cloveka zaloZené na presa-
deni sa v Zivote, Uspechu a ostentativnosti (porovnaj Kim, Nam 1998:
524). Moralna tvar (lien) zase zodpoveda presvedCeniu spolo¢nosti
o integrite moralneho charakteru jednotlivca, priom posobi ako so-
cialna i vnatorna sankcia (porovnaj tamtiez).

V druhom, subjektivno-konativnom aspekte sa kladie doéraz na
subjektivne, najma zmyslami sprostredkované vnimanie druhého ¢lo-
veka a predstavovanie seba samého. ,, Tvar je zase geometrickym mies-
tom toho poznania, symbolom vsetkého, ¢o sa sklada na individualne
podmienky Zivota; v tvari sa zaznamenava to, ¢o sa z minulych skuse-
nosti usadilo v samotnom podloZi nie¢ieho Zivota a stalo sa trvalym
rysom. Ked’ v takom vyzname vnimame tvar ¢loveka, do vzajomnych
vztahov prenikda nadprakticky element, hoci slizi na praktické ciele:
tvar spdsobuje, Ze rozumieme ¢loveku uZ na zéklade jeho vyzoru, nie az
na zaklade jeho Cinov. Tvar ako organ expresie ma prirodzenost’ takpo-
vediac do Spiku teoretickd, nie robi, ako robia ruky, nohy a celé telo, nie
sluzi ako naradie vnutornych ¢i praktickych ¢innosti ¢loveka, ale len
0 nich rozprava. Ked’ na seba l'udia pozeraju, vidia predovietkym tvar,
odtial’ pochadza osobitny, sociologicky vyznamny druh ,,znamosti* pro-
strednictvom zraku. Taka znamost' je eSte nieCo iné ako poznanie*
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(Simmel 2006: 190-191). Simmel poukazuje na to, Ze pri vhimani dru-
hého ¢loveka (na rozdiel od vnhimania neosobnych predmetov) s na-
vzéajom Uzko prepojené dve v principe odliSné nastavenia zmyslovych
vhemov: ,,Vtedy vyvolavaju zmyslové vnemy na jednej strane zodpo-
vedajlce emdcie, na druhej strane slGZia inStinktnému alebo vedomému
poznaniu — jedno sa viaZze s druhym prakticky nerozdelitelnym spdso-
bom ao ten zaklad opierame na§ vztah k danému ¢loveku” (Simmel
2006: 188).

Simmel v eseji Sociologia zmyslov zrejme ako prvy socioldg po-
drobne charakterizoval vzajomné zavislosti medzi fungovanim Tud-
skych zmyslovych organov a spoloCenskymi vztahmi. Nacrtol tak
predmet zaujmu vednej discipliny, ktora vznikla o niekol’ko desatroci
neskor a Specializuje sa na skimanie roly priestorovej vzdialenosti
v socidlnych interakciach a medzikultirnej komunikacii — proxemiky.
Sucastou proxemického vyskumu je aj urcenie roly zmyslovych orga-
nov avnimania priestoru idruhych Tudi vurCovani spologenskych
vlastnosti situacie, anaopak, v premietani spoloc¢enskych vlastnosti
situécie do jej praktickej realizacie.

Pri vymedzovani sociologického ponatia tvare treba zohladnovat
konkrétny spologensko-kultdrny kontext, v ktorom prebieha dané spra-
vanie. Viaceré vyskumy v USA a Japonsku dokazali, Ze tvorba ,,fasady”
je ovplyviiovana kultarou (napr. Cocroft a Ting-Toomey podla Kim,
Nam 1998) a Ze kultlra predstavuje interpretaény ramec, v ktorom
moéze byt tvar zmysluplne vyjadrovand azachovand (napr. Ting-
-Toomey podl'a Kim, Nam 1998).

Autori, ktori sa zaoberali skimanim tvare v situdcich stretu rozdiel-
nych kultdr (najmé v nadnarodnych podnikoch), Specifikovali rozdiely
v zdpadnom a azijskom konceptualizovani tvare: ,,Po prvé, v zdpadnych
konceptualizéciach je »tvar« zaloZend na »ja«. Tvar symbolizuje skor
aktérove vnutorné (a pozitivne) atriblty ako kompetencia a autondémia
(Brown a Levinson, podla Kim, Nam 1998) nez vonkajsie atributy ako
spoloCensky status a titul, ktoré s aktérovi pripisané. Po druhé, aktér
vlastni svoju vlastn( tvar a musi sa jej doZadovat’. Inymi slovami, tvar
sa povaZuje skor za »sukromné vlastnictvo« nez za »verejné vlastnic-
tvo«, ktoré moze byt jednotlivcovi zapozi¢ané (Mao, podl'a Kim, Nam
1998). Po tretie, tvorba fasady prebicha zvéacsa skor v kontexte docas-
nych stretnuti neZ v dlhodobych vztahoch. Po Stvrté, aktér a pozorova-
tel’ maju skdr rovnocenny socialny status neZ hierarchicky vzt'ah* (Kim,
Nam 1998: 524). Spominani autori tvrdia, Ze pri¢inou rozdielov nie je
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odliSna motivacia tvorby a zachovavania tvare, pretoZe v oboch pripa-
doch ide osnahu prezentovat sa v dobrom svetle pred druhymi.
Rozdiely spoé¢ivaji v dévodoch tejto prezentécie, ktora je v zdpadnom
svete vyrazne individualisticka, ale v Azii zase kolektivisticka. Kym
v individualistickej kultire riadi spolocenské stretnutie snaha vyuzit
situdciu pre zakladné potreby ,,ja“, teda vyjadrit’, potvrdit’ a strategicky
prezentovat’ pozitivny obraz ,,ja* pred druhymi, v kolektivistickej kul-
ture je podstatou a idedlom stretnutia nadobudnut’ a posilnit’ harmo-
nicka vzajomnu zavislost’ medzi ¢lenmi skupiny. V pripade konfliktu sa
povazuje za uctyhodné vzdat’ sa osobnych cielov v prospech kolektiv-
nych (porovnaj Kim, Nam 1998: 526; Triandis 1990).

S vedomim, Ze uvedené porovnanie individualistickej a kolektivis-
tickej kultiry sluzi ¢iastocne ako idealnotypické naradie pre identifika-
ciu prejavov na jednej z dimenzii prezentovania tvare, mdéZzeme z neho
odvodit’ isté zavery tykajlce sa odlisnosti v chapani ,,druného®, partnera
v interakcii. Kym v azijskych kolektivistickych kultirach (ako to opi-
sala na priklade Japonska vo svojej slavnej praci Chryzantéma a me¢
R. F. Benedictovd (1946)) eSte vZdy zastdva funkciu ohniskového
principu kultiry vo velkej miere hierarchia, v zapadnych spolo¢nos-
tiach sa jednoznacne prejavuje vyznam mobility ako stratifikaéného
faktora. Podl'a toho aj partner v interakcii ma v kolektivistickom
kontexte pomerne presne predpokladané vlastnosti (vyplyvajuce bud’
Z osobného poznania, alebo zo zastavanej spoloGenskej pozicie), zatial
¢o vindividualistickom kontexte ma ovela abstraktnejSiu podobu,
zddraznenti obvyklou moznostou docasnosti vztahu. V interakcii sa
partneri navzajom vnimaju skoér ako autonémne osobnosti, vyfaté
zo spolocenskych vztahov. Obsahom ,re¢i tvare je predovsetkym
posolstvo o zaujmoch, ambiciach a citoch jednotlivca.

E. T. Hall (zakladatel’ proxemiky) zaéinal svoj kultirny porovnavaci
vyskum vSeobecnou analyzou zmyslového vnimania. Z charakteristiky
Pudskych zmyslovych organov odvodzoval ich rolu v medziludskych
kontaktoch. V zé&sade by suhlasil so Simmelovou charakteristikou
zraku: ,,Spomedzi vSetkych zmyslovych organov plni velmi osobitni
funkciu oko: pozeranie sa na seba ustanovuje zvazok a vzajomné pdso-
benie medzi jednotlivcami. Je to moZno najviac bezprostredny a Cisty
druh vzajomného posobenia, aky vdbec existuje* (Simmel 2006: 188).
... Dezprostredny zrakovy kontakt, ktory znamend celkom osobitny
vzt'ah, neporovnatelny s obyCajnym videnim niekoho alebo pozorova-
nim* (tamtiez: 189). ,,Pohlad, ktorym druhého zahifiame, odkryva nas
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samych; podmet sa snazi spoznat’ predmet, ale zarovei sa mu sam pre-
zrédza. V pohlade sa zbicha akt brania s aktom davania. Oko pred inym
obnazuje dudu, ktora ho chce obnazit'. Deje sa tak len pri bezprostred-
nom pohl'ade do o¢i a je to priklad najdokonalejSej vzajomnosti v celgj
sfére vztahov medzi ludmi* (tamtiez: 189-190). ,,Sociologicky vyznam
oka sa viaZze predovSetkym s expresiou tvare, ktora je medzi Fud'mi
prvym objektom pohladov* (tamtiez: 190).

Hall v8ak svojimi vyskumami dokazal aj opacni podmienenost’ —
isté ,,vytrénovanie* vnimavosti zmyslovych organov v sulade s kultar-
nymi poziadavkami, ktoré sa tieZ premietaji (spolu s biologicky pod-
mienenymi schopnostami a osobnymi danostami jednotlivcov) napri-
klad do Specifického narabania s priestorom v socialnom Zivote.
Osobitne opisal konkrétne zmyslové vnemy pre kazdu zo Styroch spolo-
Censky vyznamnych vzdialenosti — intimnu, osobn, spolo¢ensku a ve-
rejnu, priCom pre kazda z nich je typické to, Ze dané zmyslové vnemy
sl nasytené aj spolocenskym vyznamom (porovnaj Hall 1997). Hoci sl
tieto zékonitosti bezne reprodukované bez hibSieho uvedomenia (istou
vynimkou su pripady vacsich osobnych disproporcii medzi partnermi
interakcii), do popredia vystupuju pri kontakte ¢lenov rozdielnych
kultar. Pokial’ ide o vnimanie tvare a tela, osobitne ho zaujala odlisnost’
ich vnimania Arabmi.

Arabi chapu vztah medzi telom aegom podla Halla inak ako
Americ¢ania ¢i Eurépania. Osoba u nich jestvuje niekde hlboko vnutri
tela a prejavuje sa predovsetkym v re¢i. V stlade s tym sa u nich ne-
prejavuje fyzické sikromie tak, ako ho pozname my. Ked chcu byt
sami, zmiknu. Pri rozhovore si najradiej pozerajii do o&i, ato spdso-
bom, ktory sa ndm zda vyzyvajlci. Naopak, pohl'ady bezné v Eurdpe
a Amerike pre spolocenskll vzdialenost interpretuju ako l'ahostajnost
(porovnaj Hall 1997: 199-207).

Zaujimavu kulturnu odli$nost’ zistil v tom, Ze Arabi maju tieZ prob-
lémy porozumiet’ pojmu hranice ako nieCoho abstraktného. Dospel
k zdveru, Ze u Arabov nema priestorova vzdialenost’ taky vyznam
ako v tzv. zé&padnych kultdrach: ,Isté vysvetlenie toho mozZno najst’
vo fakte, ze Arabi neformujui svoje vzajomné vztahy priestorovo, ale
podla zatvoreného spolocenského systému (tamtiez: 206).

Hoci jedna zo zakladnych Hallovych téz proxemiky hlésa, Ze prie-
stor klasifikujeme podl'a toho, ¢o v iom mdzeme spravit (teda toto dy-
namickeé kritérium sa prejavuje v naSom narébani s priestorom), priklad
arabskych reakcii ndm umoziuje usudzovat’, Ze napriek tomu, Ze mnoho



178

typickych priestorovych prejavov nachaddzame vo vSetkych kultdrach,
vyznam samotnej dimenzie priestoru v spolocenskom zivote mbze byt
podmieneny kultarne. Konkrétne podla Hallom analyzovanych prikla-
dov spravania Arabov prave spominany ,zatvoreny spolocensky sys-
tém* narGi$a nami oCakavané priestorové prejavy ich spravania: ,Ich
hierarchia lojality bola nasledujiica: najprv voci sebe samému, potom
voci pokrvnému pribuznému, nakoniec voci vyzndvacovi toho istého
ndboZenstva a (alebo) rodakovi. Kazdy, kto nespada do Ziadnej z tychto
kategorii, je cudzi“ (tamtiez: 206). V tomto zmysle st potom ich vza-
jomné vzt'ahy v porovnani so zdpadnymi kultirami ovela t'azSie inter-
pretovatel'né na zaklade ich priestorovych prejavov. S tym, samozrejme,
suvisi aj odlisné chapanie vyznamu tela a tvare v spolocenskych kon-
taktoch (koniec koncov, typické zahalovanie tvare a tela — hoci ma aj
mnohé dalSie pri¢iny — je jasnym prikladom, tazko pochopitelnym
v kultdrach, v ktorych sd tvar atelo neoddelitelnou sucast'ou interak-
cie).

V individualistickych podmienkach sa vyznamne oslabilo normova-
nie vzhladu a vyrazu tvare v suvislosti so spolocenskym statusom
a rolou, ktoré by bolo zavidzné pre spolo¢ensky vyznamné situdcie. Hoci
eSte vzdy jestvuju normy napriklad v racionalizovanych oblastiach vy-
konu niektorych profesii, spravidla tvoria autonomnu oblast’ zivota jed-
notlivcov a pripadné incidenty straty tvare v nich nemaju priamy dosah
na ostatné oblasti Zivota jednotlivca. Takéto normy su zvéic¢Sa vnitornou
zalezitost'ou danej firmy alebo sa viazu na Uzky okruh oblasti politiky,
v ktorej je zavazné protokolarne spravanie. V mnohych d’alSich oblas-
tiach sa vSak zaznamenava opustanie v§eobecne zavéznych regulativov
a ponechanie spravania na vol'bu jednotlivca (napr. odievanie na kul-
tarne podujatia, rokovania rézneho druhu).

Normy v oblasti vzhl'adu a sebaprezentacie sa subjektivizovali,
t. . stali sa sucastou normativneho zivotného planu a identity jednot-
livca. S tym suvisi aj zUZenie chépania tvare, ktorej obsah netvoria ani
tak konkrétne vzt'ahy a umiestnenie jednotlivca v spolo¢enskom pro-
stredi, ale skor prezentacia osobnych charakteristik v mimike, gestach
a konkrétnom druhu Upravy tela a tvare ako jeho suéasti. Samotny stav
tela je tu spoloCensky uznanym kultirnym prejavom. Tvar slazi ako
prostriedok prezentovania individualnej jedine¢nosti a predmet tvori-
vosti a zdokonal'ovania. Cim viac jednotlivec ,,zdokonali* (t. j. prerobi,
zvyrazni) svoju tvar, tym skor je hodnoteny ako samostatny, tvorivy,
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spolocensky, vo vSeobecnosti ,,schopny” (ako potencial ¢i uz pre
intimne, alebo pracovné vztahy).

Normy tvare a tela si formované Specializovanymi prostrediami
a Sirené prostrednictvom masovych médii v podobe médy. V tejto su-
vislosti tvar ziskala nové spolocenské funkcie, pricom sa stala prejavom
Zmazania hranic medzi spolo¢enskymi skupinami a vrstvami. NielenZe
Vv tvari ¢loveka precitame skor jeho zaujmy a ciele nez jeho spolocensky
povod (ak nie je prave ,Citatelny* podl'a rasovych, teda biologickych
charakteristik, v sGCasnosti tiez ¢iasto¢ne menitelnych pomocou
technol6gii), ale navySe sa Uprava a prezentacia tvare a tela stala nastro-
jom dalsieho spolo¢enského vyrovnavania a zatierania spolocenskych
vzdialenosti. K metddam takéhoto vyrovnavania patri napriklad presa-
dzovanie médnych prvkov spravania a telesnej upravy podla vzorov
zndmych osobnosti; ale tieZ popieranie kultdrne uznanych vzdialenosti
pripustnych pre kontakt medzi rozdielnymi statusovymi kategdriami ¢i
neznamymi P'ud’'mi (proxemikou zisteni spolocensku ¢i verejnd vzdia-
lenost’ rusi napr. ukazovanie detailov tvare atela znamych osobnosti
v médiach, ktoré proxemika zistila ako pripustné pre intimne ¢i osobné
vzt'ahy; inym prejavom je dnes vysoko hodnotené podavanie rik zna-
mych osobnosti 'ud'om z radov verejnosti, teda prekraovanie verejnej
vzdialenosti). Zaujimavym prikladom zmie$ania noriem urcujucich
vzhlad, ktoré zastiera spolocenské rozdiely, je ideal telesnej chudosti,
ktora bola v minulosti znakom biedy a symbolom socialnej nespravod-
livosti.

Vyznamnu Glohu v tomto spolo¢enskom vyrovnavani zohrava hlav-
ne mdda, ktora je tesne naviazana na ekonomicku oporu individualizmu,
trh. Okrem rozrastajiiceho sa sektora sluzieb sa na fiom prejavuje
expresivny ¢i narcisticky individualizmus aj vo vzrastajicom doraze na
spotrebu. Prave trh a jeho pdsobenie je vysvetlenim zdanlivého para-
doxu individualistického dorazu na osobnu jedine¢nost’ a beZne pozoro-
vate'nt1 konformitu ¢lenov takychto spolo¢nosti. G. Ritzer, D. Good-
man aW. Wiedenhoft konStatuju, Ze podstatu konzumnej kultary
netvori orientacia ¢loveka na tovary, ale nematerialne vyznamy spot-
reby. Moze sa za nimi skryvat’ zintenzivnenie pocitov, predstav, hedo-
nistickych tGzob i sakromnych zmyslovych zazitkov konzumenta. Cas-
tejSie vSak ide o tzv. kupovanie Zivotnych $tylov, ktoré oznacuje zloZitd
siet’” vyznamom nasytenych vztahov k sebe samému, k inym i ku sku-
pine. Spotreba dnes predstavuje kI'ai€ovy proces konstruovania vlastnej
identity (porovnaj G. Ritzer et al. 2001: 418-423).
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Napriek romantickym idedlom o I'udskej vynimoc¢nosti je v skuto¢nosti
budovanie individuélnej jedine¢nosti vystavené posobeniu podobného
procesu banalizécie, aky opisuje D. Alijevova vo svojej analyze dobro-
druZstva. Dobrodruzstvo, ktoré je vynimoc¢nou, nekazdodennou aktivi-
tou, prekracujlicou bezné sktsenosti a charakterizuje ho poZiadavka
vynimoc¢nej schopnosti dobrodruha vyrovnat sa s nahodnostou, neur-
Citost'ou a rizikom, je dnes banalizované pre potreby masového volno-
Casového konzumu prostrednictvom jeho technickej premyslenosti
a systematickej technickej pripravy (porovnaj Alieva 2005). Vel'mi do-
lezity je d’alsi postreh Alijevovej, ktory sama autorka sice predstavuje
v kontexte svojej analyzy dobrodruzstva, ale mozno ho uviest’ ako pri-
klad SirSieho spolo¢enského manazmentu individualistickej vynimoc-
nosti ako takej. Ide o proces avanturizacie banalneho, ktory autorka
predstavuje ako proces opac¢ny a vnitorne spaty s banalizciou dobro-
druZného. Tento proces je reakciou na ,,masovy dopyt po vynimo¢nosti‘
a jeho podstatu tvori ,,stpajica tendencia k napltiovaniu naSich kazdo-
dennych aktivit prvkami napitia, rizika, vzrusenia, co im dodava cha-
rakter nieGoho vynimocného, takmer dobrodruzného* (tamtiez: 79).
Analdgiu predstavenej premeny dobrodruZstva v sucasnosti s preme-
nou spolo¢enského riadenia I'udskej vynimoc¢nosti ako takej nemozno
povazovat za prehnani prinajmenSom v oblasti l'udského vzhladu
atvare. Vyjadrenia znamej slovenskej vizadZistky Klary Surdusovej
akoby kopirovali uvedené tvrdenia: ,,S prudkym rozvojom vizualnych
médii, Soubiznisu, modelingu, reklamy vznikla potreba starat’ sa o ich
(zien, M. S.) vzhl'ad na profesionalnej Urovni. A to nielen o celebrity,
ale aj 0 zeny, ktoré sa im chcu (preco nie!) vyrovnat’. Ja sa konkrétne
venujem li¢eniu, kompletnej uprave tvare. (...) pri liceni Zenu modelu-
jem. Svoju dlohu v3ak vidim hlavne v tom, ze P'ud’om, ktorych li¢im,
dodavam sebavedomie. Lebo tie Zeny, ktoré si u mna sadaju do kresla
kvéli lieniu, potrebuju aj trocha povzbudit’, a ked’ sa potom nali¢ené na
seba pozr, uréite im to pozdvihne nielen naladu, ale dod4 im to aj pocit
istoty a spokojnosti. (...) TakZe Zena si sadne, povieme si par viet
a podl'a toho zhruba vycitim, aky je to typ, ¢i ma rada nieCo vyraznejSie,
a s troSkou psychologie od nej ziskavam informacie. (...) Velakrat sa mi
stalo, Ze priSla ku mne Zena alebo diev¢atko — modelka, o ktorej som
premyslala, ¢o s fiou urobim, a zrazu z nej vznikla top modelka, ktoru
som videla v ¢asopise. (...) Zasadou ¢&islo jeden v3ak je, aby Zena aj
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po naliCeni zostala sama sebou, a ked’ li¢im, tieZ sa snazim, aby som jej
t osobnost’ nijakym spésobom nepotlacila® (Avon novinky, 2/2006: 4).
Na viaceré naznaCené stvislosti osobnej snahy o zdokonalenie
vzhladu tela a tvare s individualizmom poukézal G. Lipovetsky. Zau-
jatost’ poznavanim seba samého a sebarealizaciou, ktora sa prejavuje
V nekone¢nej praci na svojom oslobodeni, pozorovani a interpretécii, je
podla neho sucastou premien, ktoré viedli k vzniku narcizmu. ,,Je to
totalny narcizmus, ktory sa okrem iného prejavuje aj v najnovsich for-
méch psychoanalyzy: uZ tu nejde o psychoanalytikov vyklad, ale o jeho
mlcanie — pacient oslobodeny od Majstrovho slova a od slradnicového
systému pravdy je ponechany len napospas sam sebe v akejsi zacykle-
nosti riadenej tuzbou, ktora zvadza samu seba“ (Lipovetsky 2003: 76).
V doésledku posilnenej potreby normovania vzhladu a jeho institu-
cionalizicie treba sledovat’ dve linie. Na jednej strane je absoltna zod-
povednost’ jednotlivca za stav jeho tela a jeho prezentaciu v spoloéen-
skych vzt'ahoch. Najnovs§im a ukdzkovo systematickym prejavom dele-
govania zodpovednosti za tito oblast’ na jednotlivca je vel'mi moédny
amasivne presadzovany zivotny Styl wellness. Odraza najvyssi ciel’
individualizmu neustale na sebe pracovat’ a smerovat’ k dokonalosti,
ktorej chyba jednozna¢na avopred znama forma (ak prijmeme, Ze
jednotlivec tazko rozozna stav absolltnej psychickej a fyzickej harmo-
nie a zdravia, nehovoriac o tom, Ze tato predstava moze byt determino-
vana kultirne a naboZensky). Zakladné dimenzie, na ktoré sa ma
jednotlivec podl'a wellness sustredit, tvori fyzickd vykonnost’, dobra
psychickd kondicia, pocit Zivotnej pohody a pozitivne preZivanie pri
pohybovej aktivite (porovnaj Obedova 2006: 9). Obedova bez pochyb-
nosti tvrdi, Ze vyvoj tejto filozofie — ktorej zarodky odhaluje uz
v presadzovani novej definicie zdravia Svetovou zdravotnickou organi-
zaciou vroku 1948, ktorej sucastou sa stal pojem ,,well-being®“ (stav
pohody) — je reakciou na stale sa zhorSujuce Statistiky civilizaénych
chor6b. Ako zakladné ¢asti wellness Obedova uvadza ovladanie stresu,
fyzick( aktivitu, optimalnu hmotnost’ aspravnu vyZivu (porovnaj
tamtiez). Dodajme, Ze ide 0 odhadované hlavné pri¢iny civilizacnych
chordb, s ktorymi sa ma jednotlivec vyrovnat’ sam, ¢i presnejSie vd’aka
raddm a intitaciam (o ktorych bude re¢ o chvilu), za ktorych spravne
vyuzitie nesie osobnu zodpovednost. Zrejme netreba osobitne zd6-
vodiovat, ze vznik a Sirenie civilizaénych chorbb Uzko stvisi predo-
vSetkym s modernizaénymi zmenami organizacie zivota, ktoré vytvorili
nové podmienky na pestovanie kritizovanych osobnych vlastnosti ako
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lenivost’, vybusnost’ — citovil angazovanost’, obzerstvo atd’. Nas§ zaver
o tomto presadzovanom Zivotnom Style ako o dokonalom prejave
sucasnej fazy expresivneho ¢i narcistického individualizmu nezdmerne
podporila aj autorka ¢lanku v popularnom c¢asopise: ,,Wellness predsta-
vuje holisticky (celostny) pristup k ¢loveku, ktory zahfiia vSetky as-
pekty na dosiahnutie blahobytu vratane spravnej Zivotospravy a vyZivy.
Pod pojmom wellness teda rozumieme Zivotny postoj zalozeny na ma-
ximalnom rozvoji duevnej, telesnej a socidlnej pohody* (tamtiez).

Na druhej strane odrazom prehlbujucej sa individualizéacie je institu-
cionalizovana oblast’ technickej a poradenskej podpory normovania
vzhladu tela a tvére. Dnes uZ ide o rozsiahlu oblast’ ekonomiky, ktora
tvoria kliniky plastickej a korekénej chirurgie, sanatéria a kapele viac ¢i
menej aplikujice wellness, kozmeticky priemysel, mddny priemysel
(Specializovany v ramci odevnickeho), sluzby poskytované novymi Spe-
cializovanymi odbornikmi v danej oblasti (napr. kozmetika, vizaZistika,
odbornici na oblast’ protokolu a pravidiel spolo¢enského spravania),
tréningové centrd sebaovladania alebo ¢itania a vyuZivania ,,jazyku
tela® (body language) atd. Nehovoriac o podpornych institiciach
zabezpedujicich komunikaciu, reklamu a legitimizéciu. Je nepochybné,
Ze tvdr ma v sucasnosti aj velky ekonomicky vyznam. Samozrejme,
mnohé z uvedenych institicii a povolani jestvovali aj v dadvnejSej mi-
nulosti, ich sluzby v3ak neboli pristupné pre vsetky kategorie I'udi. Je
pravda, Ze idnes jestvuje obmedzenie finanénej dostupnosti, lenze to
zvécsa nepdsobi ako vnilitorne ur¢ena hranica vykonu a zmyslu danych
¢innosti s vplyvom na ich formu, ba prdve naopak, pésobi ako vyzva
pre hl'adanie marketingovych postupov ,.zlepSenia pristupnosti“ danej
sluzby. V sulade s individualistickym poriadkom je zaroven aj tenden-
cia vytvarania Specializovanej ponuky pre financne lepSie situované
kategOrie I'udi. Popri zatierani rozdielov medzi spolo¢enskymi kategé-
riami totiz méZe Uprava tvare a tela spolu s technikami ich prezentacie
pomahat’ v UspeSnej spoloc¢enskej mobilite jednotlivcov i skupin.
Vzhlad tvare a tela méze fungovat’ ako prejav skupinovej spolupatric-
nosti skupin, ktorych opornym znakom je podobny Zivotny $tyl, priGom
vo vztahoch anonymnych jednotlivcov vzt'ahy nadradenosti a podrade-
nosti, vodcovstva, dovery a d’alsie vo velkej miere Casto zavisia od
schopnosti jednotlivcov narabat’ s tvarou a telom. Ako priklad mdzeme
uviest’ zname pripady vyznamnej Glohy tréningov narabania s tvarou
atelom aich upravy pre zaujmy politickych kampani avo verejnych
diskusiach, v ktorych zavere¢né urenie a akceptacia pravdy velakrat
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zavisi od schopnosti reénika narabat’ s tvarou, ¢o sa Casto premietlo
napriklad vo viac ¢i menej odakavanych volebnych vitazstvach ¢&i
prehrach.

Samotné normovanie tvare atela sa stalo pod vplyvom individua-
lizmu poslanim trhu. Savisi so vznikom Soubiznisu ako druhu umenia
pre masovu spotrebu a jeho prepojenim na rozrastajlci sa kozmeticky
priemysel. Za jeden z priekopnickych vynalezov pre formulovanie kri-
térii posudzovania dokonalosti tvare pre potreby jej korekcie povazu-
jeme dielo pol'ského podnikatela Maxa Faktora (v anglickom prepise
Factor) z roku 1932, ktoré sliZi na meranie tvare (The Beauty Calib-
rator, pozri obrazok) (porovnaj http://
www.seeing-stars.com/museums/Max
Factor.shtml; vyhl'adava¢ google, ob-
razky, 1. 12. 2006). Zakladatel” sveto-
zndmej kozmetickej znacky pdsobiaci
ako vylu¢ny dodavatel’ kozmetiky pre
zname divadl4 a filmové Stadia tak
umoznil technologicky zov$eobecnit
a spristupnit’ charakteristiky vzhladu
dobovych predstaviteliek ideélu krasy
v divadle a kine SirSiemu radu ich ob-
divovateliek. Stacil uZ len maly krok
k ndslednej medicinizacii vzhladu
tvare a tela, ktord umoznila odstrafio-
vanie nedokonalosti definovanych
ako zdravotné rizika ¢&i prekazky
,well-being“. i ioms

V poslednych desatrociach, po spolocenskej zmene typickej rozpa-
dom celistvych normativnych systémov a prenechanim tvorby noriem
na samotnych jednotlivcov, sa vyrazne prejavuje pdsobenie trhu ako
normotvorného prostredia. V tomto prostredi ma najvysSiu auto-
ritu zakaznik, no jeho rozhodnutie vo velkej miere zavisi od vysledku
vzajomnej komunikacie oboch stran. Hoci je pravda, Ze ponuka na trhu
zavisi predovsetkym od dopytu, vznik reklamy v prvej polovici 20. sto-
roc¢ia doklada snahu vyrobcov neponechat’ rozhodovanie len na zékaz-
nikov. Tato vzajomna sthra poZiadaviek zakaznika a ,terapeutického*
pdsobenia trhu sa prejavuje trendmi akceptéacie nedokonalosti, ¢asto az
do opa¢ného extrému nevkusu (nejednotny normativny systém sa preja-
vuje aj Vv nejasnych vztahoch medzi zdravim, well-being a estetikou,
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¢oho prikladom je napriklad propagovanie ,,prava“ na obezitu). Preto
mozeme suhlasit’ s Lipovetskym: ,,Proces personalizacie zasiahol normu
rovnako ako vyrobu, spotrebu, vzdelavanie ¢i informacie. Namiesto
direktivnej alebo autoritarskej normy nastolil normu »naznacujlcu,
pruznd, »praktické rady«, terapie »na mieru«, informa¢né a propagac¢né
kampane vedené Usmevnymi reklamami a humornymi filmami“ (Lipo-
vetsky 2003: 87).

*

Telo preSlo zo sféry nemennej prirody, ktorej sa treba podriadit’
a zmierit' sa s fiou, do oblasti kultiry, ktora umoziuje telo normovat’
a prispésobovat’ tymto normam. ,,Podobne ako sa namiesto chapania
odlisnosti blizneho dnes vetci l'udia povazuju za rovnakych, i telo pre-
stalo byt vnimané ako odlisnost, res extensa, ako nieco materidlne
anemé, azacalo byt stotoziiované s ¢lovekom ako subjektom, s jeho
osobou” (Lipovetsky 2003: 84). Lipovetsky konstatuje vznik kultu tela,
ktoré sa stava znakom najhlb3ej identity a predmetom verejného dis-
kurzu, ktory je plne normovany spolo¢enskymi o¢akavaniami a poZia-
davkami na priebeh tohto diskurzu (porovnaj tamtieZ: 84-93). Prezenta-
cia tela a intimity, kedysi uzavreta do sukromného kruhu rodiny, dnes
podobne ako mnohé javy vinych oblastiach spoloéenského Zivota
sved¢i o zmazani hranic medzi sikromnym a verejnym priestorom.

Mediciniz4cia tvare a tela pomohla posunut’ individualistické zatie-
ranie rozdielov do d’alSej dimenzie zatierania rozdielov vo vzhlade —
medzi generaciami. V spojeni s kozmetikou sa stala polom boja proti
starnutiu a zaroveii ¢initelom podporujiicim zanik spolo¢enského vyz-
namu staroby. TaZiskovii spolo¢enskii normu riadiacu prezivanie sta-
roby predstavuje poziadavka zostat’ mlady, ¢im sa problémy staroby
opét’ stavaju osobnou zalezitost'ou, ¢i dokonca ,,previnenim® konkrét-
neho cloveka. Podl'a Lipovetského je norma zostat’ mlady a nestarnat’
imperativom Ccistej funkcnosti, recyklacie a straty podstaty, d’alsim do-
kazom toho, Ze starostlivost’ o telo sa mdze stat’ cielom samym osebe,
ked sa ststredi na jednotlivca bez orientdcie na spolocenské kontexty
avyznamy, Vv ktorych sa nachadza (napr. ohl'ad na d’alSie generacie)
(porovnaj tamtieZ: 85).

Lipovetsky vsak upozoriiuje na ovela hlbsie dosledky sustredenia
nadmernej pozornosti na ,,ja“ a jeho jednotu, ktora sa skryva pod spolo-
¢enskou poziadavkou autentickosti. Mizne hruba skuto¢nost’ a dochadza
k vymiznutiu podstaty, ¢o je podl'a neho najhlbsia podoba postmoderne;j
straty pevného zakotvenia. Cielom postmoderného experimentovania je
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to, aby sa ,,ja“ stalo ,,kolisajucim®, nikde neukotvenym priestorom, ne-
ustdle pripravenym a prispésobenym Kk zrychlovaniu striedajicich sa
kombinacii. Prave zavedenim takéhoto ,,ducha podliehajiceho neusté-
lemu formovaniu® prispieva narcizmus k vedeckému riadeniu I'udi a ich
tiel, pretoZe vedie k ,novej odlidnosti“, v ktorej sa kon¢i déverné po-
znanie seba samého avznika dojem, Ze ,ja“ je niekto iny (porovnaj
tamtieZ: 81-83). Pirani a Varga vyjadruja tento fakt struénym konstato-
vanim, Ze naSa kultira anaSa prirodzenost' su v konflikte v naSom
vlastnom tele (2005: 188).

Spolocenské fragmentarizacia, ktora sa prejavuje vzrastom autono-
mie jednotlivcov i jednotlivych spoloCenskych institticii a skupin, viedla
postupne k fragmentarizacii samotnych ludskych identit a osobnych
zazitkov. Pomocou opory v novych technoldgiach sa tato fragmentari-
zacia prejavuje d’al$imi zmenami vyznamu tvare v medzil'udskej komu-
nikacii. V komunikcii cez internet prezentacia tvare prostrednictvom
fotografie alebo videozariadenia sice zavisi vylu¢ne od vole jednotlivca,
v pripade jej prezentacie sa vSak stava vyluénym neverbalnym zdrojom
informacii 0 zvicsa Gplne neznamom partnerovi. Kyberneticky priestor
umoziuje stretavanie I'udi v ¢asovo obmedzenych intervaloch a vytva-
ranie vztahov, ktorych funkcnost’ je zalezitostou osobnej volby
partnerov. ,,Kyberneticky priestor, miesto postmodernej intelektuélnej
praxe, Zije z fragmentarizacie a posiliiuje ju, je zaroven jej produktom
i najvplyvnejSou causa efficiens” (Bauman 2004: 233).

Fragmentarizacia v3ak prenikla aj do oblasti telesného Zivota P'udi:
,»V postmodernite konzumna kultara zredukovala telesnu skiisenost’ na
stbory fragmentov, hybridnych foriem a Gtrzkov, ktorych pamaétanie
v tele pripomina dezintegraciu socialnych spojiv. Sociélne telo bolo
nahradené telom ako vyjadrenim zle ponatej individuality, ktora vytvara
napétie medzi jednotlivcom a spolo¢nostou. Mohlo by sa to volat’ »so-
cialnym zabudnutim«. Zapri¢inila a posiliiuje to nova technoldgia, ktora
vytvorila tzv. kyberneticky priestor, v ktorom telo a jeho ¢as paradoxne
chyba. Napriek jej praktickej uzitocnosti vyvolala mikroelektronicka
technoldgia rozsiahly zanik aktivneho, vedomého pristupu k ja; zredu-
kovala, ¢i dokonca zlikvidovala spontaneitu v poznani. (...) Toto zabud-
nutie, ktoré charakterizuje socialne pouZivanie »Netu«, méZeme vnimat’
ako zodpovedné za rozSirenie »diaspéry emocii«, prave odtelesnenim
jeho pouzivatel'ov (Pirani, Varga 2005: 189). Pirani a Varga naché-
dzaju tieZ z&kladny paradox v stiGasnom (v ich potati presnejSie po-
stStrukturalistickom) mysleni, ktoré chape telo ako prispdsobivé, tvarne,
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mnohoraké a rozptylené. V jeho dosledku potom stcasna vina zaujmu
o telo stale viac rozmyva naSe chapanie role tela v konstruovani social-
nej ¢innosti (tamtiez: 190).

*

V nasom ¢lanku sme sa snazili predstavit’ posobenie individualizmu ako
kultirneho systému, ktory sa podiela na organizicii sucasnych rozvi-
nutych spolo¢nosti (dovolime si pouzit’ tento hodnotiaci vyraz, pretoze
nové znamky postupujicej individualizacie sa prejavuja v réznych ¢as-
tiach sveta a pripisuju sa pdsobeniu procesu globalizcie). Sustredili
Sme sa na oblast’ tvare, kde sme zaznamenali hlavné vyvojové tendencie
v modifikécii spologenskych (statusovych a moralnych) aspektov jej
chépania a presunutie dérazu na jej individualne, predovSetkym telesné
vlastnosti. Snazili sme sa tiez ukéazat’, Zze aj vyznam a funkcie telesného
atribtitu ¢loveka st tizko spité s jeho Zivotom v spolo¢nosti a pri abstra-
hovani od nej su ohrozené stratou akéhokol'vek trvalejSicho a zavidz-
ného vyznamu.
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Skryvacka vo virtualnou priestore

Miroslav TiZIK*

Technoldgie a identita v revoluénom ¢ase

Od Sestdesiatych rokov sa v z&padnej civilizacii diskutuje o dvoch
podobach socidlnej zmeny, ktoré sa casto oznacuju aj ako revollcie.
Prvou je sexualna revolucia, druhou je technologicka revollcia, ktorej
najviditelnejSim prejavom je rozvoj médii a novych foriem komuniké-
cie. Jednym z prejavov a dosledkov tejto dvojakej revoldcie boli zmeny
rodinného Zivota a vztah k sexualite, ktoré sa zacali postupne liberali-
zovat. Nové medialne a komunika¢né prostriedky toto uvolfiovanie
Sirenim plurality pohl’adov na sexualitu a plurality zobrazovania erotiky
a sexu posilfiovali. V tom obdobi zaroven doslo aj k intenzivnejsim dis-
kusidm o podstate a charaktere identity Cloveka, najma o sexudlnej
identite. V byvalych socialistickych krajindch sa diskusia o identite
(aojej krize) zintenzivnila aZz po krachu starého poriadku a nastupe
staronového kapitalistického systému organizacie spolo¢nosti. Toto
oneskorenie v8ak nesavisi len sobmedzovanim plurality a diskusie
Vv socialistickych krajinach pred rokom 1990, ale ako upozornuje Dilbar
Alijevova (2000), zmena reZzimov znamenala aj zmenu principov za-
kladnych historiozofickych predstav rozsirenych a udrziavanych v spo-
lo¢nosti. Spolu so spochybnenim dovtedy panujiceho pokrokovo-evo-
lué¢ného modelu filozofie dejin rozsirenej v beZznych predstavach sa aj
Vv tychto spoloénostiach vynorila ako vaZna téma problematika identity.
Aj diskusie o identite odrazaju rbézne dosledky zmeny zakladnych
principov historiozofickych predstav na predstavy bezného cloveka,
ked pri zrateni pévodného, deklarovaného vzostupného pohybu sme-
rom Kk vyssej spolocenskej formacii doSlo k ich nahrade starSimi pred-
stavami 0 kapitalistickom usporiadani spolo¢nosti. Takyto necakany
obrat podl'a Alijevovej spdsobil uréité zmétky v historickej sebareflexii
beznych T'udi, najma v suvislosti s otrasenim viery v historicku kontinu-
itu arastom neistoty ohladom vlastnych Zivotnych pribehov Tludi.
V tomto zmysle takéto premeny citlivo zasiahli vedomie beZného

! Miroslav Tizik, Katedra sociolégie FiF UK v Bratislave.
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Cloveka prave v jeho prezivani vlastnej identity. Alijevova, odvolava-
juca sa na pristup E. Eriksona, spaja identitu s pocitom ,,posiliiujucej
totoznosti a kontinuity* (Erikson 1968; podla Alijevova 2000: 320),
teda pocitom, ktory novy koncept dejin nepodporuju. Na rozdiel
od zapadnych spolo¢nosti je vtzv. postkomunistickych krajinach
dolezitym prvkom uvaZovania o identite okrem technologickych zmien
a nazorovej pluralizacii aj uvaZovanie o zasadnej a ndhlej zmene (teda
o takmer revoluénom zlome) zakladného modelu vykladu dejinnosti.

, V beznej predstave totiz previada chapanie ludského Zivota ako
nejakej kontinuity, ako nekonecného odvijania tej istej nite. Doddava
to ¢loveku pocit stability viastnej osobnosti, jej stélej totoZnosti po-
Cas celého jeho zivota. Pre seba a pre ostatnych sa ¢lovek stava tym
istym obcanom, tou istou osobou inapriek istym modifikacidm
a premendam, ktorymi nevyhnutne casom prechddza® (Alijevova
2000: 320).

Jednou z velkych tém pri diskusiach o identite, ktora sa od Sest-
desiatych rokov 20. storolia otvorila relativizicii a spochybiiovaniu,
bola aj problematika rodovej a sexuélnej identity. Presadzovanie prav
homosexudlov, transvestitov, transsexualov a l'udi s roznymi netradic-
nymi (pévodne videnymi ako deviantnymi) Stylmi sexudlneho Zivota
postupne spustilo vinu spochybiiovania esencialistickych predstav o ro-
dovej identite. Délezitymi prvkami jazyka sa stalo rozliSovanie pohlavia
(v angli¢tine sex) arodu (Vv angli¢tine gender). Stale rozSirenejSim sa
staval neesencialisticky pristup k rodu. Jednym z d6lezitych teoretikov,
ktory uz v pociatkoch tejto viny deesencializacie rodu (ale aj identity
ako takej), bol aj sociolég Erving Goffman, ktory vo viacerych svojich
Stadiach na réznych prikladoch ukazal, ako ludia hraju svoje roly
muZov a Zien bez toho, aby boli tieto roly determinované biologickymi
alebo anatomickymi rozdielmi medzi pohlaviami.? Hoci svoje prace

2 Rodovym vztahom sa venuje asto vo svojej najznamejsej knihe z roku 1959 The
Presentation of Self in Everyday Life (v ¢eskom preklade VSichni hrajeme divadlo.
Sebeprezentace v kazdodennim Zivote, 1999), ale aj vo svojich d’alsich knihach,
predovsetkym v dielach Spravanie na verejnych miestach (1963), Interakcné ritudly
(1967), Vztahy ne verejnosti: mikrostudie o socialnom poriadku (1971), a dve prace
boli venované tplne otdzkam rozdelovania sfér socidlneho Zivota podla pohlavi:
AranZovanie medzi pohlaviami (1977) a Rodové predvadzanie (1979). Vel'a zauji-
mavych prikladov o roznych stvislostiach rodovych vztahov uvadza aj vo svojej
zndmej praci Stigma (povodne Stadia vysla v roku 1963, v ¢eskom preklade vysla
v roku 2003).
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pisal prave v obdobi vrcholiacej sexuélnej revolucie a v obdobi, ked’ sa
zacali etablovat’ uz nové, neesencialistické predstavy o identite ¢loveka,
vychodiska jeho uvaZzovania o rodovych vzt'ahoch si v mnohych pripa-
doch vyuzitelné aj v suCasnosti. Ako nazorne ukaZzeme, Goffmanov
pristup, akcentujuci ritualizovanu a ritualizujdcu silu interakcii medzi
Pud'mi, obsahuje postrehy, ktoré umoziuju popisat’ a vysvetlit me-
chanizmy formovania medzil'udskych vztahov a osobnej identity aj
v siicasnosti, v ¢ase internetu a novych komunikaénych prostriedkov.

Vychodiskom takéhoto neesencialistického pristupu k rodovej iden-
tite moze byt stale aktudlna myslienka E. Goffmana, Ze v interakcii me-
dzi muZzmi a Zenami nejde ani tak o vyjadrenie prirodzenych (pohlav-
nych) rozdielov, ale Ze interakcia ako takd vytvara rozdiely medzi
pohlaviami.

..V modernych priemyselnych spolocnostiach, ako aj zjavne vo vSet-

kych ostatnych je pohlavie bazou elementarneho kédu, na zaklade

ktorého su vybudované socialne interakcie a socialne Struktury,

kddu, ktory tiez zaklada tie koncepcie jednotlivcov, ktoré povazuji

za svoju ludski prirodzenost* (Goffman 1977: 301).

Vytvéranie rodového sveta, teda sveta rozdeleného na muzov a Zeny,
nie je prirodzené, ale pIni skor praktickd poriadkovd funkciu. Takato
predstava nie je len sucastou Goffmanovych predstav o fungovani so-
cialneho sveta, ale je pritomnd aj v sti¢asnych neesencialistickych teo-
riach rodu. Podobne argumentuje napriklad aj Gerlinda Smausova,
podra ktorej onticky, substancialny rod neexistuje.

,.Neexistuje ani muzska alebo Zenska identita. Musime si preto polo-

Zit' otazku, pomocou akych mechanizmov sa tato tvrdosijna pred-

stava udrZuje. (...) V skutocnosti hraju vsetci roly v zavislosti od ro-

dovej konstrukcie socialneho kontextu.* (Smausova, 2002:15)

Jednym zo spdsobov, akym spoznat’ mechanizmy, pomocou ktorych
sa zakladné dichotomické rozdelenie rodov udrzuje, méze byt analyza
sféry alebo priestoru, v ktorom sa vytvaraju partnerské vzt'ahy. Sposob
a mechanizmy vytvarania partnerskych vzt'ahov st vhodnym materia-
lom na analyzu toho, ¢o je zdkladom poriadku v partnerstve.

V sucasnosti, ked” sa stali veI'mi dodlezZitou sucastou kazdodenného
Zivota nové elektronické technologie, ktoré su zaroven aj dolezitym
médiom medziludskych vztahov, velmi vhodnym priestorom na ana-
lyzu méze byt svet internetu. Okrem, komunikdcie prostrednictvom
chatu roz8irenej najma medzi mladezou, st zaujimavym materidlom na
analyzu zoznamovacie webové stranky, ktoré sa bezne oznacéuju aj ako
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Jinternetové zoznamky“.® Prave kyberpriestor, teda svet internetovej
komunikécie, je zaujimavym priestorom ludskej skusenosti, spojenej
okrem iného aj s formovanim l'udskej identity a interakcii medzi 'ud’mi.
Prave kyberpriestor je témou, ktord uz viac ako desatrocie provokuje
interpretacné moznosti mnohych spolocenskych vedcov. Stale najrozsi-
renejSou predstavou je, Ze kyberpriestor vytvara ,,virtudlnu komunitu®,
v ktorej zakladné normy a pravidla interakcii, aké funguju v kaZzdoden-
nej komunikacii zo¢i-voli, prestavaji mat’ vyznam alebo sa aj uplne
stracaju. Zatial' stale malo preskiimanou témou je, ako je to v kyber-
priestore so samotnou rodovou identitou. Otazkou na Uvahu teda stéle
zostava, aky je vztah medzi podobou socialnej interakcie v kyberpries-
tore a v interakcii zo¢i-voci.

Prave vtomto priestore ,virtudlnej“ komunikacie sa aj zo strany
kritikov, ale aj zo strany apologétov velmi zdoraziiuje anonymita
alahka moznost zakryvania identity, nasadzovania masky alebo aj
zmeny identity. Psycholég David Smahel oznac¢uje prostredie internetu
za ,,prostredie bez zabran“.

,ISté je, Ze vo virtudlnom svete maju ludia menej zdbran ako
V redalnom Zivote. Mozeme identifikovat’ absenciu uzkosti zo social-
nych situécii a stratu obav z odhalenie seba samého. Na internete
tiez vSeobecne ludom menej zdlezi na mienke druhych, potreba
sebaprezentdcie je tu ¢asto obmedzend.** (Smahel 2003: 13)

Kto vsak uz skusal vyuzivat moznosti internetovej komunikacie, bol
pravdepodobne konfrontovany aj s inym problémom. TotiZ nie vZdy je
snahou ¢loveka byt anonymny, Casto je prave vysokd miera anonymity
bariérou pri komunikcii alebo problémom pri rozvijani vztahu. Ob-
zvlast v pripade snahy Tudi nadvézovat stabilnejSie a dlhodobejSie
kontakty aj na priklade internetovych zoznamiek vidiet’, ze 'udia vyuzi-
vaju podobné praktiky v komunikécii ako v kazdodennom Zivote. Ich
pouZivanie spochybfiuje vyznam a moznosti anonymity a neukazuje
svet internetu ako svet bez zabran, bez déleZitosti mienky druhych a bez
potreby sebaprezentécie. V tom nie je mozné sa opierat’ o vlastnosti

® Internetova zoznamka v singulari aj v pluréli bude v celom texte spoloénym
oznacenim pre tie webové stranky, ktoré explicitne pontikaji sluzby zoznamovania
sa T'udi. V SirSom vyzname sem mozno zaradit’ aj chaty, zaloZzené na synchronne;j
komunikécii (komunikécia v rovnakom ¢ase), aj informa¢né a sprostredkujice we-
bové stranky, fungujdce na asynchrénnej komunikacii. V sucasnosti zo sledovanych
stranok vSak vécSina vyuziva kombinaciu oboch typov komunikacie na jednej
webovej stranke.
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a znaky virtualneho sveta, ako ich pouziva David Smahel. Cielom tejto
Stadie nie je ani vel'mi obvykla a ambicidzna snaha ,,0svetlit’ problema-
tiku vztahov vznikajucich vo virtudlnom prostredi, nahliadnut’ na ich
kvalitu, priebeh, ako aj pripadny prenos do nevirtualnej reality* (Leme-
Sova 2006: 41). Cielom je skor sledovat’ spOsoby, ako bezna realita
a bezné stereotypy formuji podmienky a vzorce komunikacie na inter-
nete. Inymi slovami povedané, zamerom je sledovat’ spdsoby, akymi
internetové zoznamky potvrdzuji, a tak aj zveciuju existujdci socidlny
poriadok a tym aj usmeriuju priebeh virtualnej komunikacie.

Tuzba po sebanaplneni v/na sieti

Goffmanov pristup Kk socidlnemu svetu umoziuje uvazovat’ nad oboma
naznafenymi zasadnymi otazkami. Nad témou pravidiel interakcie
v internetovej komunikacii aj nad témou vytvarania rodovych vztahov
v kyberpriestore. Aj kyberpriestor je totiz len jednou stranou zivota ¢lo-
veka, jednym z mnohych javisk (scén), na ktorych sa jednotlivec pred-
vadza druhym aj ako muz alebo Zena spolu s mnozstvom d’al$ich $peci-
fickych vlastnosti. Existencia kyberpriestoru ako scény zaroveti predpo-
klad4 aj existenciu zékulisia, teda aj inej stranky jednotlivca. Casté
alebo dlhodobé vyuZivanie internetovej komunikéacie sa stdva podobne
rutinnou ¢innost'ou ako akakol'vek ind opakujica sa ¢innost’ a umoziuje
jednotlivcovi ziskavat’ zrucnosti v jej vyuZivani dvojakym spbsobom.
U¢i sa rozpoznavat’ a orientovat’ v zaplave na prvy pohlad nekonzis-
tentnych a neusporiadanych roznorodych webovych strdnok, medzi
ktorymi sa vytvara isty druh hierarchie. Takymto spésobom si jednotli-
vec vytvara osobny systém relevancii. Druhym spdsobom rutinizécie
virtudlnej komunikacie je selektivne vyuZivanie len niektorych typov
komunikéacie alebo len niektorych najcastejsie pouzivanych webovych
stranok, ktoré sa stavaju Struktdrujucimi prvkami kaZzdodennosti
Cloveka. A ako zdoraziiuje Alijevova (1989), struktury kazdodennosti,
v3edné, opakujlce sa Ukony a rutina vystupujd v beZnom povedomi ako
tie pravé zakonitosti kazdodenného Zivota, vytvaraju klamliva optiku,
Ze prave rutina je Struktirou kaZzdodennosti, akoby prave rutina steles-
novala charakteristicku stabilitu a nemennost’.

., Podla nas by bolo potrebné zohladnit tie vzité formy cinnosti ludi

V spolocnosti, ktoré zabezpecuju niekedy skoro automaticky vykon

mnohych opakujucich sa Ukonov v osobnom a spolocenskom Zivote

Jjednotlivcov, ¢o by malo ndjst uplatnenie v patricnych Struktural-
nych kategériach.* (Alijevova 1989: 172)
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Struktdrujdcimi a v tomto vyzname objektivizujucimi ¢innost'ami sa
moze stat’ aj pravidelné pouzivanie internetovej komunikacie. Zo $kaly
komunika¢nych a informa¢nych moznosti internetu (chat, MUD, e-ma-
ilové konferencie a e-mailové zoznamky) budeme ako predmet analyzy
skumat’ najma e-mailové zoznamky, pretoze na rozdiel od komunika¢ne
synchronnych chatov ich vyhladavaju ludia, ktori hl'adaju a rozvijaju
dlhodobejsie vztahy, ¢o prave asymetrickd komunikacia, neprebieha-
juca bezprostredne v Case, ale pracujiica s ¢asovym odstupom medzi
sprdvou a odpoved’ou, podporuje. Asynchronna komunikacia zaroven
umoziiuje iné moznosti formovania kvality vztahu ako synchronna,
prebiehajlca bezprostredne v ¢ase.

Sp6sob komunikéacie (pouzivané médium prenosu informécii) vy-
razne vplyva na vlastnosti, aké vznikajl vo vzt'ah medzi komunikac-
nymi partnermi. D. Smahel (2003) na zéklade vyskumu komunikacie
v prostredi internetu dospel k zaveru, Ze napriklad chat pouZivatelia, ale
aj teoretici silne vnimaji ako miesto, kde l'udia experimentuji s identi-
tou a klamd, naproti tomu e-mail alebo moderované diskusné skupiny
su viac (alebo aj Uplne) adresné a nie je uz také 'ahké a obvyklé tu byt
anonymny. Okrem toho druh média rozdel'uje ich pouZzivatel'ov aj podl'a
vekovych skupin. Mladsi podla Smahela viac inklinuju k médiam, ktoré
umoziujii experimentovanie, stari tam, kde je menej pretvarky, teda
skor k e-mailovej komunik&cii. Asynchrénna e-mailovd komunikéacia
vytvara predpoklady na rozvinutie SirSej komunikacie (¢o v8ak pouZi-
vatelia nemusia vZdy vyuZivat) a tym méze byt aj prostriedkom, pomo-
cou ktorého si jednotlivec aktivhe buduje v komunikécii s druhymi
svoju sebakoncepciu. Parafrazujic koncepciu Dilbar Alijevovej (1994),
v kontinualne rozvijanych vztahoch s druhymi jednotlivec naplia svoju
sebakoncepciu konkrétnymi vyznamami, teda svoj Zivot ,,zvyznam-
fiuje“. Hladanie si partnera (nielen v zmysle Zivotného partnera do man-
Zelstva) prostrednictvom internetu méZzu povazovat' za jeden zo spdso-
bov dotvarania svojej identity a sebakoncepcie. Moze byt prostriedkom
na ziskanie nového privlastku, ¢i uz v podobe manzel, partner, milenec
alebo priatel’. Najmé v prvom pripade ide o spdsob budovania stabilnej
(mozno az trvalej) zlozky vlastnej osobnosti.

Téma vyuZivania internetu na zoznamovanie a vytvaranie dlhodo-
bych, Casto aj manzelskych vztahov je zatial' v socioldgii rodiny
a sexuality nie vel'mi rozpracovanou témou. A to aj napriek tomu, Ze je
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to jeden z priestorov, kde sa odohrava sobasny alebo partnersky trh.*
Ide zatial' skor o tému podrobnejSie analyzovanu teoretikmi novych
médii (napriklad Smahel, 2003) alebo otému skiman( v ramci
pripadovych Stadii (napriklad Sannicolas, 1997). Pristupovat’ k téme
internetovej komunikécie a vytvaraniu virtudlnych vztahov mozno
rozne. Okrem uz naznaCenych mechanizmov formujucich vzt'ahy
a interakcie aj vo virtuadlnom priestore déleZitym stimulom pre ucast’ na
svete virtudlnych vztahov sU aj individualne tuzby. Spolo¢nostou
vytvorenymi mechanizmami usmerfiované tazby, ¢i uz po zadbave, po
experimentovani, po sexudlnych zazitkoch, po priatel'skych vzt'ahoch
alebo aj tizby po hlbokom vztahu. Cielom tejto Studie bude ukazat’,
vakom ramci aakymi mechanizmami su tieto tdZzby podporovang,
usmeriiované alebo aj obmedzované.

Ako materiadl na vyskum boli zvolené na Slovensku najvicsie
a najlahsie dostupné webové stranky, ktoré pontikaji moznost’ zozna-
menia sa.° Vi¢§ina ztychto stranok zaroveii ponika kombinované
sluzby pri zoznamovani a komunikécii, okrem vlastnej elektronickej
poSty a chatu aj moznosti vyhl'adavat’ si v katalégoch zaregistrovanych
T'udi, ako aj moznost’ vytvorit’ si vlastny profil, s ktorym zaujemca vstu-
puje na zoznamovaci trh.® Parafrazujuc jazyk Ervinga Goffmana (1999),
predmetom analyzy bolo osem scén (javisk), ktoré okrem moZnosti se-
baprezentacie (vytvorenia si profilu a podania si inzeratu) umoziiuju vo
vécsine pripadov aj komunikaciu priamo na scéne prostrednictvom
chatu alebo hranie réznych zakulisnych hier prostrednictvom osobnej
komunikéacie rychlou poStou alebo individualne e-mailom. Sobasny
a partnersky trh bol analyzovany na tychto zoznamkach:

Zoznamka.sk: Umoziiuje okrem listovania Vv katalégu inzeratov
aj vlastnl e-mailovii schranku, samostatni interni postu uzivatelov

4 V beznych uéebniciach zo sociologie rodiny alebo socioldgie sexuality takéto
kapitoly alebo Stadie nendjdeme (pozri napriklad Mozny 1999, 2006).

® Prieskum zahffial nasledujiice stranky www.zoznamka.azet.sk, www.spolu.sk,
www.rande.sk, www.znamost.sk, www.partneri.sk, www.ukazsa.sk (je priamo pre-
pojeny na ¢esku doménu www.ukazse.cz), www.topchat.sk, http://albumy.4ever.sk,
www.hviezdnenebo.sk. Niektoré zo stranok na seba navzajom odkazuju na svojich
reklamnych baneroch, takZe je pravdepodobné, Ze mnohi zo zaregistrovanych na
jednej zoznamovacej stranke s zéroven zaregistrovani aj na inej stranke.

® Okrem portalu AZET, ktory prevadzkuje stranku ZOZNAMKA a ktory bol okrem
roku 2006 Ciasto¢ne analyzovany aj v decembri 2003, boli vSetky ostatné stranky
analyzované v obdobi 25. 10. - 2. 11. 2006.
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zoznamky, pristup na chat POKEC, pristup k fotoalbumom s moznos-
tou vytvorit’ si vlastny, pristup k hram, moznosti prezerat’ si informacie
0 uzivatel'och — tych, ktori si on-line, aj tych, ktori s len zaregistro-
vani. V pripade podania vlastného inzeradtu mozno za poplatok inzerat
zvyraznit oznacenim TOP.

Spolu: Aj bez registracie si mozno vyhladavat’ v katalogu inzeratov
podla ucelu zoznamenia (vazne, flirt asex), po registracii je vsak
mozné si vyhl'adavat’ aj tych, ktori hl'adaju takych I'udi, ktori zodpove-
daju kritériam, ktoré ste zadali. Registrovany ucastnik méze vytvarat
ostatnym navstevnikom stranky odkazy, vyuzivat' chat, vstupovat' do
sekcie fotoalbum a zalozit’ si vlastny fotoalbum.

Rande: Umoziuje nielen vyhl'adavanie podla kritérii, aké kladiete
na partnera, ale aj podl'a toho, ¢i inzerent ma fotografiu, alebo nie. Re-
gistrovanym umoziuje vyuZzivat' rychlu postu a vlastny chat, e-mailovu
schranku, pristup k hrdm na internete, prezeranie a vytvaranie si fotoal-
bumov. Specifickou sluzbou je moznost’ zaregistrovat’ sa na sms inze-
raty.

Znamost: Umoznuje vyhl'adavanie v katalogu inzerujtcich, vyberat
samostatne len inzerujucich s fotografiami a prezerat’ si a vytvarat’ foto-
albumy.

Partneri: Umoziiuje predovsetkym asymetricki komunikaciu pro-
strednictvom odkazov internou po3tou medzi registrovanymi, umoZtiuje
vyuzivat funkcie vyhladavania inzeratov podla zadanych kritérii,
obsahuje sluzbu indikovania toho, kto navstivil va$ osobny profil,
v pripade, Ze vlozite vlastnu fotografiu, mbzete vidiet' fotografie ostat-
nych, ktori si tam vloZili. Registrovanym tieZ umoziiuje vstup na
vlastny chat.

Uk&Z sa: Prepaja hl'adajicich inzerentov zo Slovenska na eskll we-
bovu stranku, ktora okrem katalégu ponuka aj moZnost’ registrovat’ sa,
moznost’ hodnotit’ inzeraty, on-line hry, blogy, diskusie, chat POKEC,
informécie o stretnutiach.

Hviezdne nebo: Pravdepodobne sa rozbiehajica webova stranka
pontka vyhladavanie v profiloch zaregistrovanych, ¢lanky, diskusie,
zoznamenia, horoskopy, testy. Vytvorenie profilu umoziuje vlozit’ Si aj
fotografiu alebo snazit’ sa stat’ medzi pouzivateI'mi zndmym.

Top chat: pontka len sluzbu chat vo viacerych zoznamovacich
kategoriach.

Okrem tychto stranok existuje na Slovensku aj mnoZstvo inych,
Specializovanych stranok (na uverejiovanie fotoalbumov, diskusie
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0 obl'ibenych koni¢koch apod., stranky vyznavacov jedného sveto-
nazoru apod.), ktoré pre svojich pouzivatelov poskytujii niekedy aj
podobné sluzby ako zoznamky, no z dévodu zvladnutelnosti neboli do
analyzy zahrnuté.

Kto vlastne hl'ada na internete? VSeobecne zatial' stale plati, ze
viacej si podavaju na internete inzeraty muzi. A to nielen na Slovensku.
Americkd analyticka internetovej komunikacie Wallaceova (podla
Smahel, 2003) takyto trend demonstruje aj na priklade americkych zo-
znamiek, kde je podla nej viac inzerujucich muzov ako zien. Podl'a nej
nie je ndhoda, Ze v poslednych rokoch sa v USA vyrazne zvysil pocet
l'udi, ktori dostavaju viza, aby sa tam ozenili alebo vydali. No z jej vy-
skumov vyplyva, Ze Zeny si pravdepodobne na internete nachadzajd
priatelov FahSie alebo sa zapajaju do diskusnych skupin s vd¢sou moti-
vaciou hl'adat’ si priatel'ov. Je v3ak ovplyvnené aj tym, Ze na internete je
eSte stdle viac muzov ako Zien a aj preto su Zeny ako priatelia stle viac
vyhl'adavané. Podobnu prevahu inzerujucich muzov vidiet’ aj pri krat-
kom prieskume na viacerych slovenskych internetovych strankach,
ktoré ponukaju moznost zoznamit’ sa (tabulka ¢. 1). V tabulke nie su
uvedené Udaje za v3etky internetové zoznamovacie stranky, ktoré boli
vybrané na analyzu, nie vSetky totiz zverejnuju takéto udaje. Na niekto-
rych, ktoré v tabul’ke nie s uvedené, sa celkovy pocet inzerentov a ani
pocty inzerujiucich muZov aZien nedaju zistit. Preto ani nie sd
v tabul’kach uvedené.

Tabulka ¢. 1 Podiely muZov a Zien na rdznych internetovych zozna-
movacich strdnkach

Muzi Zeny Spolu (100 %)

N % N % N
Zoznamka 29 645 78 8 378 22 38 023
Spolu 28 154 70 12 193 30 40 347
Rande* 362 69 162 31 524
Znamost’ 5484 69 2394 31 7878
Ukaz sa 958 75 314 25 1272
Top chat 29 095 50 | 29003 50 58 089

Zdroj: internet (2. 11. 2006). Do Gdajov su zaratané len Gdaje z najvyuZivanejsich
rubrik On hl'ada ju a ona hl'ada jeho. Ostatné rubriky, kde hl'adaju I'udia partnerov
rovnakého pohlavia alebo rubrika sa rozliSuje podla pohlavia, su zvy¢ajne poéetne
zanedbatel'né a nie su pre ciele tejto analyzy relevantné.

* Na Rande.sk je registrovanych viac I'udi, ako je uverejnenych inzeratov. Podl'a
informécie na stranke je registrovanych 16 244 muzov a 9 921 Zien.
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Ako vidiet' z Udajov Vv tabulke v absolitnych ¢&islach, vo vécSine
internetovych zoznamiek ide o vyraznu prevahu inzerujicich muZov.
Okrem chatovej zoznamky Top chat je vo vSetkych zastlpenie muzZov
v inzerujucich priemerne asi 70 %. Je mozné predpokladat, Ze prave
viac muZov pravidelne pracuje s vypoétovou technikou, nie vsak len
ako pouZivatel’, ale aj ako profesionalny programator. Zaroven je mozné
predpokladat’ aj to, Ze muzi sa este stale dokdzu vo virtualnom svete
lepsie orientovat’ a predvadzat’ sa svojimi schopnost’ami alebo moznos-
tami.” Z iného uhla pohl'adu toto rozdielne zastipenie podla pohlavia
akoby potvrdzovalo klasicki rodovi schému Zeny Cakatel’ky a iniciativ-
neho muza. Hoci moze ist’ o rozne dovody, preco je na zoznamke viac
muZov ako Zien (nemusi to vbbec suvisiet’ s pasivitou muZov alebo Zien
alebo s rozvinutej§imi schopnost’ami pracovat’ s novymi technolégiami
u muzov), v kazdom pripade je medzi inzerujicimi ovela viac muzov
ako zien. Tym medzi muzmi pri snahe ziskat’ si partnerku alebo vytvo-
rit' si nejaky druh vztahu k Zene prostrednictvom internetu vznika
vic§ia konkurencia. Zeny sa, naopak, svojim niz§im poéetnym zastiipe-
nim stavaju nedostupnejSie a slovami teérie racionalnej volby mozno
povedat’, Ze na partnerskom trhu rastie ich hodnota. Rozdielna pozicia
muZov a zien je hned’ na prvy pohlad na pocty inzerujucich v rubrikach
najma v tom, Ze muzi nemajd vo svete internetovych zoznamiek taku
vel’kt mieru vyberu, ako ju maju Zeny.

Svet pravidiel

Aj ked’ je hypoteticky kyberpriestor nekone¢ny, v praktickej interneto-
vej komunikacii vzdy docasne vstupujeme do relativne uzavretého pro-
stredia niektorej zo stranok (domén). KaZda z nich je pritom priestorom
mnoZstva pravidiel pre jej pouzivatel'ov, ktoré vytvoril autor alebo au-
tori stranok. Obzvlast’ na interaktivnych strankach, ktorych tvorcami su
aj jej navstevnici alebo pouZivatelia di sa hovorit’” o vzniku nového
druhu pravidiel a organizacie vztahov. Takymito interaktivnymi a pou-
zivatelmi formovanymi strdnkami sU aj internetové zoznamky, kde

" O stéle prevazujiicom zastipeni muZov oproti Zendm medzi pouZivatelmi inter-
netu sved¢ia aj vysledky prieskumov, prezentovanych prilezitostne aj v publika-
ciach InstitGtu pre verejné otdzky Slovensko. Suhrnné sprava o stave spolo¢nosti.
Napriklad podla udajov v sthrnnej sprave za rok 2002 sa sice rozdiel v zastGpeni
muZova a zien medzi tymi, ktori pouZzivaju internet, zniZuje, no stale je medzi
pouzivate'mi vyrazna prevaha muzov.
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kazdy (aj na zé&klade zésahu administratora nezverejneny inzerat) je
prvkom v budovani pravidiel konkrétnej stranky. Ani svet internetu nie
je svetom Uplnej anonymity, neregulovany priestor bez pravidiel. Pri
podrobnom pohlade na mnoZstvo mechanizmov, podobnych beZznym
pravidldm socialneho styku, ktoré reguluju komunikaciu na interneto-
vych zoznamkach, vidiet, Ze svet internetu nie je len priestorom,
v ktorom dochadza k prelomeniu poslednych sexualnych tabu, ale ide aj
0 priestor, kde sa silne utvrdzuju tradi¢né predstavy o socidlnom po-
riadku. Internet pontika nekone¢né mnozstvo odkazov na texty, fotogra-
fie, filmy a iné spbsoby zobrazovania a popisovania sexuéalneho Zivota.
Zaroveti, a to aj v pripade internetovych zoznamiek, vytvara isty druh
kontrarevolucie®, ked mnozstvom pravidiel potvrdzuje klasické sché-
my usporiadania rodovych vzt'ahov. Inym z d6sledkov institucionalizo-
vanej komunikécie a ,kontrarevollcie” v oblasti zoznamovania sa je
navrat ktradiécnym modelom postupného a dlhodobého vytvarania
vztahov. Dokonca ani predpokladand anonymita na internete nie je
Giplna. Podla Smahela (2003), ktory sa venoval 3tudiu komunikacie na
internete, je vo vicsine pripadov anonymita beznych pouzivatel'ov dost
nizka. V podstate ide totiz o kombinéciu jej dvoch poddb. Na jednej
strane ide totiZ o objektivnu anonymitu, teda o0 moznost’, Ze existuje
moznost” identifikacie identity pouZivatel'ov internetu, teda ide o mieru
odhalitelnosti technickymi prostriedkami. Na druhej strane existuje
anonymita subjektivna, ktora je o tom, Co si pouzivatel sam mysli
0 svojej anonymite na internete, aky je jeho subjektivny ndzor na mieru
vlastného ,,utajenia“. Dokonca mozno dodat’, ze nie vzdy chce byt jed-
notlivec na internete anonymny. Obe zloZky sa navzajom nemusia po-
silnovat’.

Faktorom, ktory formuje pravidla komunikacie (aj vztah k anony-
mite) na internete, moze byt kultirny kontext, v ktorom sa spoloc¢enské
zvyklosti pri zoznamovani rozvijaji. Vo vysokomobilnych a otvorenych
spolo¢nostiach moze byt napriklad internetové zoznamovanie legitim-
nym arovnocennym spdsobom zoznamovania sa, zatial ¢o v inych,
tradi¢nejSich mézu byt internetové zoznamky vo vel'kej miere povazo-
vané za rovnaky druh komunikaénej a zoznamovacej nekompetencie
(ba aZ hendikepu), ako je to pripisované tym, ktori vyuZivaju tradi¢né
druhy inzeratov v novinach a ¢asopisoch alebo v zoznamovacich kance-
lariach. Preto nemoZno silu kontrarevollcie, ktoru do liberalizacie
vzt'ahov medzi muZzmi a Zenami zavadza Sirenie internetu, povazovat’ za
univerzélnu. Zoznamovanie sa cez pocitacovu siet’ totiz zavadza nové
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bariéry pred rychlym sexom (ktory bol idedlom v ¢ase sexudlnej revola-
cie) azarovenn chrani pred mnohymi trapnymi nedorozumeniami, aké
vznikaju pri nadhodnej komuniké&cii alebo neregulovanym a nerituali-
zovanym zoznamovanim sa. Mozno predpokladat, Ze kultary, ktoré
presli silnou sexuélnou revoldciou, boli v relativizacii rodovych vzt'a-
hov nastupom internetu pribrzdené, zatial’ ¢o v spolo¢nostiach, ktoré
nepresli sexuédlnou revoliciou, mdzZe internet konzervovat’ existujlce
modely vzt'ahov. Pre¢o nie je vhodné samotny internet ako technoldgiu
povazovat' za zdroj uvolfiovania rodovych vztahov, ukadZe aj popis
mechanizmov formovania rodovych identit na internete.

Svet internetu mozno vidiet ako svet Strukturovany podobnym
sposobom, ako je Struktirovana bezné nevirtualna kazdodennost’ T'udi.
Aj svet internetu, najma v pripade narodnych jazykovych oblasti, je
svetom, kde sa stretdvaju Zivi I'udia. V pripade narodnych jazykov je
okruh ztZeny na jednotlivcov schopnych komunikovat’ spoloénym ja-
zykom.® Internet priniesol nové moznosti dynamizacie kazdodennosti,
ale zaroven aj jej Strukturacie prostrednictvom dotykov kazdodennosti.
Kazdodennost” ako osobita socialna realita sa prejavuje vo svojej celist-
vosti a svojraznosti len v dosledku procesu, ktory Alijevova oznacila
ako kontakt alebo dotyk réznych kazdodennosti.

., Prave pri takomto kontakte, ktory moze mat podobu imagindarneho

alebo realneho stretnutia rozlicnych socidalnych prostredi, historic-

kych zazemi, psychologickych ovzdusi, ktorych ohnivkom si rézne
individud, pospolitosti alebo historické epochy, stiva sa zretelnou
neopakovatelnost' individuality kazdej konkrétnej kazdodennosti.

Specifickost mojej kazdodennosti méze vynikmit len na pozadi cu-

dzej kazdodennosti.“ (Alijevova 1988: 31)

Podla predstavy D. Alijevovej sa obsahom kazdodennosti stvaju aj
procesy sUvisiace s produkciou a reprodukciou I'udského Zivota (a teda
aj identity, sebakoncepcie...). Dotyk roznych kazdodennosti patri medzi
zakladné procesy systémovej dynamiky kazdodennosti. UZ len preto, Ze
sa tu nalezitym spdsobom konkretizuje abstrakcia socialnej interakcie.
Dotyky kaZzdodennosti tak dynamizuji interakcie akazdodennost
ako taku. Podoba Strukturovanych interakcii vychadza aj z predstav

8V pripade komunikacie v angli¢tine je predpoklad, Ze sa priestor bude §truktirovat’
na skupiny aj podl'a schopnosti kvalitne komunikovat’ v anglickom jazyku. Krité-
riami na Struktdrovanie priestoru na webovych strankach v angli¢tine (v globalnom
komunikaénom jazyku) vSak mozu byt aj iné faktory, napriklad geograficka loka-
lizacia pouzivatel'ov alebo spolo¢né zaujmy.
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a konkrétneho konania intergaujtcich jednotlivcov. Prvym obmedzenim
moZnosti komunikacie a zuZovania okruhu potencialne integrujtcich je
pouzivany jazyk. Aj ked’ je vel'a I'udi schopnych komunikovat’ v angli¢-
ting, tych, ktori ju ovladaju natakej Urovni, aby mohli zaat’ rozvijat’
dlhodobejsie vzt'ahy, je menej. Zakladnym rdmcom formovania okruhu
spoluinteragujucich partnerov sU asi stdle najma narodné jazykové
spologenstva. Pri zaujme o prehibenie vztahu a prechod k osobnym
stretnutiam su doleZité aj geografické vzdialenosti, hoci tie sU v sucas-
nosti znizovanim nékladov na dopravu aj na dlh3ie vzdialenosti ¢ias-
to¢ne relativizované. Okrem toho st tvorcami konkrétnej podoby identit
na internete (aj rodovych) prevadzkovatelia zoznamovacich stranok,
ktori vytvaraju zaciatok budovania pravidiel. No a ako sme uz uviedli,
doleziti pri moznosti dotknut’ sa a spoznat’ kazdodennost’ druhého su aj
samotni pouZivatelia. Prevadzkovatelia su déleZiti aj tym, Ze vytvaraju
registrané formulare pre pouzivatel'ov, v ktorych sa podla jedno-
zna¢nych definiénych znakov formuje identita. Potvrdzuju délezitost’
zakladnych identitnych znakov, ktoré sa neustdlym opakovanim
inkorporuju a zveciuju. Takto sa na internetovej zoznamke stdvame
osobnost’ami, dokonca aj pri falSovani, az potom, ked’ sa vymedzime na
zaklade pohlavia, veku, vysky, vahy, vzdelania, regionu, rodinného
stavu a podobne. Bez vicSiny tychto znakov by sme o sebe voObec
nemohli tvrdit, ze sme niekym, ze sme individuality.
,.-Rodovl identitu preto chapeme (analogicky k vekovej identite) ako
neustale pritomny predpoklad interakcii, ktoré vsak vo vynimocnych
pripadoch tvoria jej vlastn( tému (ako napr. v sexualite, u leka-
ra...)* (Smausova 2002: 22).

Slovami E. Goffmana je mozné povedat’, ze rod a vek (ale aj d’alsie
atriblty spojené s telom, ako je vitalita, krasa alebo sila) su rekvizitami,
ktoré umoziuji hrat rézne roly vrdznych kontextoch. PouZzivatelia
formuju identitu a poriadok, na zaklade ktorého sa formuje tym, Ze
vopred zadefinované znaky (pohlavie, vek, vaha, vyska, rodinny stav,
pocet deti, vzdelanie a pod.) napiiiaju praktickym sebaprezentovanim,
ktorym sa snazia na internete zadefinovan identitu naplnit. Tieto
rozliSovacie znaky ako identitutvorné potvrdzuju dokonca aj vtedy, ked’
podvadzajlu. TotiZ podvadzat sa opdt’ da len tak, Zze sa pohybujme
v poriadku formovania identit. Muz ako muz moze podvadzat’ len tym,
Ze sa bude vydavat’ za zenu, podobne ako 50-ro¢ny podvadza tym, Ze si
vybera nepravdivy Udaj v kategorii vek.
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V ¢om vsak plnia internetové zoznamky funkciu konzervéatora rodo-
vych identit atradi¢nych vzorov rodovej identity? Su dve zakladné
moZznosti, ako odpovedat’ na tato otiazku. Jednou je ukazat’ Struktaru
a vzory, ktoré na internetovych zoznamkach po registracii definuju kaz-
dého ucastnika v rdmci konvenénych kategoérii rodu, veku, vzdelania
atypu vztahu, aky hladaju. Druhym sposobom je analyza obsahov
odkazov v internetovych zoznamkach. Oba tieto postupy budu v tejto
Stadii pouZité a budu sa vzajomne dopliiat’.

Po ¢om muZi a Zeny tdzia?

Pri téme zoznamovania sa cez internet sa natiska ako jedna z prvych
otazok, ¢o vlastne l'udia cez zoznamku hl'adaji? Rozvedené alebo slo-
bodné mamicky hladaji otcov pre svoje deti a partnerov do vzt'ahu. Ini,
predovSetkym muzi, prilezitostny sex, d’alsi iba nezaviznii konverzaciu
bez zbyto¢nych predsudkov, niektori zasa vtipkovanie, moznost’ sa po-
stazovat’. Niekto sa chce len jednoducho vyrozpravat. Je vobec mozné
zistit, ¢o konkrétne I'udia naozaj hl'adaju? Ak by vzdy iSlo len o jednu
vec, napriklad Ze muz hl'ada len prileZitostny sex alebo slobodnd ma-
micka otca pre svoje diet’a, bol by to vel'mi jednoduchy a Géinny sposob
rieSenia problémov. Je vSak pomerne jasné, Ze l'udia hl'adaji viac ako
len rolu. Ak hl'adaju prilezitostny sex, moze ist’ o hl'adanie dobrodruz-
stva, Unik z nudy alebo o fyzicky dotyk. Podobne pri hl'adani otca pre
svoje diet'a moze ist’ o Zivotného partnera potrebného na vychovu die-
tata, vzor pre syna. Moze ist’ o ¢loveka, ktory prinesie chybajlce fi-
nanéné zdroje. Moze ist’ o pravidelné zabezpeCenie si sexualnych po-
trieb pri znizeni vydavkov a rizika na moralnu vychovu dietata. Velké
mnoZstvo individualnych potrieb v3ak pri vyuZivani internetovych
zoznamiek spdja to, Ze su to socidlne potreby, teda potreby spojené
s existenciou inych I'udi. Jednoduchsie povedané, su to potreby, ktoré sd
uspokojitelné, naplnitel'né, hoci len hypoteticky, iba vo vzt'ahu k inym
Pudom. D. Alijevova (1988) v stvislosti s vyznamom a délezitost'ou
dotyku s kazdodennost'ou inych predpoklada, ze ich mozno realizovat’
bezprostredne, v priamom kontakte s inymi konkrétnymi I'ud’'mi, alebo
aj sprostredkovane, napriklad pri ¢itani literatiry, pozerani filmov alebo
navsteve divadla. V st¢asnosti s nastupom novych informaénych moz-
nosti mozno internet zaradit’ na pomedzie medzi oba tieto spdsoby. Toto
zaseknutie sa medzi priamym a sprostredkovanym dotykom s kaZdo-
dennost'ou inych suvisi najmd s pociatoénymi alebo nerozvinutymi
fazami komunikacie, ked’ nemame oporné kontrolné mechanizmy na
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overenie si realnej existencie identity, ktord s nami komunikuje a ktorej
realnost’ len predpokladame.

Castokrét kritizovana agresivita, vybijanie si emdcii a podobne s
prave vysledkom stretu kazdodennosti. Pri kontakte kaZzdodennosti jed-
notlivcov obcas dochadza podla Alijevovej aj ku konfrontécii rozlic-
nych kaZzdodennych ,,svetov*. Aj v pripade sprostredkovanej kazdoden-
nosti. TotiZ aj vtedy ide o napodobiiovanie bezprostredného kontaktu,
ked’ je Elovek konfrontovany so zobrazenim celistvej kaZdodennosti
inych, jemu neznamych l'udi. ,,Zdanliva opravdivost’ takéhoto kontaktu
robi u ¢loveka pocit osobnej zic¢astnenosti pri udalostiach, ktoré sa odo-
hravaju v inych konéinach alebo dokonca v inych historickych epo-
chach.” (Alijevova 1988: 33) V tejto suvislosti Alijevova rozlisuje hori-
zontélne dotyky kaZzdodennosti, teda ked’ sa stretavaji st¢asnici (¢o je
priklad aj internetovej komunikéacie), od vertikalnych, ked’ ide o imagi-
narny alebo vecny kontakt s kazdodennost'ou inych historickych epoch.
A hoci internetova (virtualna) komunikacia umoziiuje vySSiu mieru
pretvarky a I'stivosti, najmd vd’aka prvotnej vys$Sej miere anonymnosti,
ak nezostava len ako jednorazovy rozhovor, aj takyto druh ,akoby*
neredlnej komunikacie podlieha beznym pravidlam reélnej komu-
nikécie. E. Goffman popisal jednu z délezitych vlastnosti rozvijajlcej sa
komunikacie takto:

,»AK skimame komunikéciu ako v uzSom, tak aj v SirSom zmysle
slova, zistime, Ze konanie jednotlivca v pritomnosti ostatnych nado-
buda charakter slubu. Ostatni pravdepodobne zistia, Ze im nezos-
tava nic iné, len jednotlivcovi doverovat' a pocas jeho pritomnosti ho
Ustretovo prijimat’ vymenou za uréitu hodnotu, o ktorej skutocnej po-
vahe sa budii méct presvedcit az po jeho odchode. ... Miera istoty,
aku okolie o jednotlivcovi ziska, je rdzna v zavislosti od faktorov,
ako je mnoZstvo informacii, ktoré toto okolie ziskalo uz skér. Ani to
najvdcsie mnoZstvo informdcii vSak neméze uplne odstranit’ nutnost

konat iba na zdklade visudku. “ (Goffinan 1999: 11)

Vytvaranie prvého sebaobrazu sa stava zakladom zavazku voci inter-
ak¢nému partnerovi, a to aj v pripade, Ze ide o komunikaciu vo virtual-
nom priestore. MozZno, Ze préve internetové prostredie umoZiiuje oproti
redlnemu to, Ze prvy dojem, teda stcast’ toho, ¢o E. Goffman (2003)
oznaCil ako virtudlnu identitu, sa méZe vytvarat' a udrZiavat' ovela
dIhie. Samotné zakladné identifikacné znaky, ako pohlavie, vek,
vzdelanie, vySka a vaha, nie su dostato¢nymi atribtmi toho, ¢o sa da
oznaCit' ako identita. AZ v situacii, ked’ vieme nachadzat' jedine¢né



203

a Specifické znaky jednotlivca, mdzeme hovorit’ o jeho charaktere,
ateda aj o identite. AZ vtedy vznika zaklad beZznej komunikécie a jej
zasad. Hoci oneskorene, ale aZz po spojeni viacerych znakov mbze
vzniknut’ virtualna socialna identita, ktora E. Goffman (2003) definuje
ako charakter, ktory nejakej osobe pripisujeme pri potencialnej retro-
spekcii. SU to kategérie, ktoré si vytvarame nasledne po kontakte
s druhym ¢lovekom. Vytvéraji sa pod dojmom, teda na zéklade pred-
stavy o tom, aki by osoba stojaca pred nami vlastne mala byt. Komuni-
kacia sprostredkovana internetom odd’al’'uje kontakt s tym, ¢o Goffman
oznacuje ako skutoénu identitu. Najma v pripade, ak nie su jasné pred-
stavy, ¢o moze byt hodnotené ako prijatel'né pre Uspesny priebeh inter-
akcie, pripadne v opacnej situdcii, ak je to privelmi jasné, mbze byt
odd’alovanie odkrytia skutoc¢nej identity spoésobom ,ako sa vyhnut
stigmatizacii. Skuto¢na identita, teda atributy a kategorie, ktoré by sa
mohli ukazat’ ako osobe vlastné, mdzu v uréitych pripadoch pokracova-
nie interakcie zablokovat’.

Goffmanove charakteristiky pravidiel komunikacie su dblezité pri
pochopeni spésobov vytvarania dojmu pre druhych, ale aj déleZitosti
dojmu, aky z druhych ¢lovek ziskava. Na internete vSak oproti beZznému
Zivotu dochédza k vy$sej moznosti zakryvat’ o sebe mnozstvo informa-
cii, ktoré moZu jednotlivca v komunikacii diskreditovat’ — pri prvom
dojme sa vyrazne znizuje vyznam fyzickej podoby, reGového prejavu
a inych znakov, ktoré mozu byt za inych okolnosti pri prvom kontakte
zdrojom diskreditujucich informécii.

,»AK si uvedomime, ako lahko ucastnik akceptuje tvrdenie, ktorym
situdciu definuju ostatni, docenime, aky klucovy vyznam maju infor-
macie 0 ostatnych ucastnikoch, dostupné ¢i ziskané pred zaciatkom
interakcie, pretoZe jednotlivec prave na zaklade tychto pévodnych
informacii zacina rozvijajiicu sa situdciu definovat’ a uréitym sme-
rom na nu reagovat. ... Zda sa, ze pre jednotlivca je ovela jedno-

duchsie rozhodnut, aky vztah vyzadovat od ostatnych a aky vztah im

ponUknut’ na samom pociatku stretnutia, ako menit rozvijajice sa

vztahy v priebehu interakcie.* (Goffman 1999: 17)

Predchadzaniu nedorozumeniam a vytvaraniu pravidiel, ktoré majd
ulahCovat’ vytvorenie si takého prvého dojmu, aby sa komunikacia
mohla d’alej rozvijat, maji pomahat’ rézne pomocné mechanizmy, ktoré
usmernia kazdého jednotlivca do prostredia, kde méZe najst ludi
s podobnymi ocakavaniami a predstavami o0 smerovani komunikacie,
ako ma sam. Preto vSetky zoznamky obsahujii viacero orientacnych
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tabul’, smerovnikov a Specifickych socialnych prostredi. Takto je aj vac-
Sina zoznamovacich internetovych stranok rozdelena na viacero katego-
rii, svetov, v ktorych sa maji l'udia so spoloénymi tGzbami stretnit’.
Vigsina najvicsich zoznamiek ponuka rubriky typu: Vazne zozndme-
nie, Priatel’'stvo, Spolo¢né zaujmy, Flirtovanie alebo sexualny vzt'ah.

Prvym vstupom do virtudlneho internetového zoznamovania je vsak
Nutnost’ sa rozhodnut, ¢o vlastne hl'adam. Po rozhodnuti sa podla po-
hlavia zvy€ajne aj vo vyhl'adavacoch sa zadava kategoria vek. Délezi-
tym pri vybere, eSte pred nadviazanim prvého kontaktu, je aj region,
v ktorom potencialny kandidat byva, d’alej vzdelanie a ¢astokrat aj tele-
sné miery a véha. Tieto identifikaéné znaky su sGcastou takmer vSet-
kych inzertnych webovych stranok, podobne ako st sucastou aj bez-
nych (nevirtualnych) inzeratov. Doélezitym identifikaénym znakom
vhodnosti kandidata byva v niektorych krajinach aj nabozenské vyzna-
nie, pripadne aj narodnost’ alebo rodinny stav. Az potom sa muz alebo
zena rozhoduje pre typ inzeratu, ¢i zacne hl'adat’ vazny vzt'ah, alebo to
len vyskasa ako nezavéazny priatel'sky vzt'ah, pripadne ¢i h'ada niekoho
len na vzajomné sexuélne poteSenie. Prehl'adavanie si katalogov zverej-
nenych na internetovych zoznamkach je len jednym zo spdsobov, ako si
najst’ partnera. Druhym spdsobom je, niekedy ide aj o podmienku aby
mohol zaujemca vol'ne vstipit’ do katalogu, aby zdujemca sam zverejnil
svoj profil. Teda aby na vymenu za moznost’ spoznavat’ druhych pred-
stavil sam seba. Teda aby sa ostatnym prezentoval podla rovnakych
kritérii, aké pouziva pri vyhladavani. Aby sa zaregistroval ako muz
alebo Zena istého veku, byvajuci vistom meste, sistym vzdelanim
a s istymi d’al$imi osobnymi udajmi, bez ktorych nemdze byt registra-
cia uskuto¢nena. V pripade, Ze aktivne pracuje na svojej sebaprezentacii
tym, Ze si poda inzerat ma v podstate dve moZnosti. Prvou je ¢akanie na
odpovede. Ak prichadzaju odpovede, stava sa tym, ktory si vybera.
V tejto situacii moéze zazit' rozkos, ale aj utrpenie z vyberu. Rozko$
z toho, Ze si mézem vyberat’ a ,,davat’ kopacky“, izkost’ z toho istého
dévodu, z nutnosti si vyberat’, a teda davat’ kopacky, ale aj z toho, ¢&i pri
vybere nebol vyluceny prave ten pravy.

Druhym spdsobom zoznamovania sa je surfovanie po uz zverejne-
nych inzeratoch. Aj v tomto pripade kazdy vyuZiva beZzné mechanizmy
vyberu. Hl'adajuci priklada ku kazdému inzeratu pomyselnu Sablénku
(pohlavie, typ ocakavaného vztahu, vek, vzdelanie, telesné miery
apod.) aporovnava, ¢i jej niekto zodpoveda. Po tomto predvybere,
ktory je zaloZeny na pozorovani a hl'adani zachytnych bodov v inzerate,
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doché&dza k rozvinutiu komunikacie. Pred kontaktovanim si primeranost’
a doveryhodnost’ komunikaéného partnera na rozdiel od bezného Zivota
mdze zaujemca overovat len na zaklade fotografii (ak st zverejnené)
a textu inzeratu. Originalnost’ a zaujimavost’ textu sa stava ddlezitym
nastrojom sebaprezentacie. Text a rdzne obrazové pom6cky na internete
nahradzaji fyzické Saty a vzhlad, byvaji jedinou pomdckou pri odha-
dovani charakteru potencialneho partnera. Tym, Ze oslovujeme inze-
renta, sa vSak zaroven sami davame inzerujicemu na milost,, ¢i si vybe-
rie prave moju odpoved’. Preto Sance na zoznamenie Sa rasti bud
pouzitim presved¢ivého profilu svojej osobnosti, alebo kombinovanim
oboch metdd zoznamovania sa — podania inzeratu aj hladania
v podanych inzerétoch.

Virtualny svet muzov

Aj ked je podla pohladu na §truktiru rubrik zjavné, Ze najcastejSie sa
vyuZivaju rubriky na zoznadmenie sa s ¢lovekom opaéného pohlavia (on
hl'ada ju alebo ona hl'ada jeho), nie vzdy vSak ide nevyhnutne o vytvo-
renie vazneho vztahu konc¢iaceho sa manzelstvom. Ked'Ze ide o zozna-
movanie sa l'udi opa¢ného pohlavia, mozno predpokladat, ze cielom
zozndmenia sa je v kone¢nom dosledku vytvorenie erotického vzt'ahu.
Tento motiv je, hoci aj nepriamo, pritomny vo vSetkych rubrikach.
Na jednej strane sU rubriky pozitivne, ked’ je uZ v texte naznacené, ze
ide o bezprostredné (rubriky Flirt a Sex) alebo neskorSie vytvorenie
sexualneho vztahu (Rande), na druhej strane su negativne tym, ako je
naznacované, ze by nemalo ist’ len o sex (rubrika VaZzne). Spomedzi
vSetkych rubrik si prave tieto tri — Vazny vzt'ah, Priatel'stvo a Sex —
najvyuzivanejSie. Na niektorych zoznamkach sa vyuZiva aj rubrika
Rande. Tieto rubriky sa zaroveni stavajii prvym filtrom pri ritualoch
parenia. Vo vietkych pripadoch je v3ak najdélezitejSim a prvotnym fil-
trom pohlavie. Pohlavie hl'adajuceho aj hladaného. Virtudlny svet sa aj
tymto pripodobrtiuje beznému institucionalizovanému svetu.

,,Na nicom netrva »spolocnost« tak rozhodne ako na tom, Ze jednot-
livei musia mat' a musia hrat' — predstavovat jedno pohlavie, a sice
to, ktoré maju vopred zapisané v rodnom liste a neskér aj v obcian-
skom preukaze. Pohlavna identita je Gradne chapana ako jednotna
identita a vdcsina clenov spolocnosti na svojom pohlavnom uréeni
trva.* (Smausova 2002: 20)

Ako bude vidiet’ aj z vysledkov nasledujiceho kratkeho prieskumu
sebaprezentacie sa vramci najvacSich internetovych zoznamiek na
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Slovensku, vyuzivanie novych technoldgii nevedie jednoznacne a abso-
lutne k rozbijaniu a relativizovaniu zakladnych spolo¢enskych stereoty-
pov, haopak, mozu byt vel'mi doleZitym nastrojom pri ich utvrdzovani
a posiliiovani bipolarnej kategorizacie rodu na muZov aZeny. Aj na
internetovych zoznamkach je v kaZzdom pripade pohlavie prvym
identifikaénym znakom a aj preto najdélezitejSim filtrom na rozvinutie
vztahu. Aj na internete sa potvrdzuje Goffmanova predstava dbleZitosti
rodu. Kazdé pohlavie sa podl'a Goffmana stava nastrojom tréningu pre
druhého, nastrojom, ktory je priamo doma a ktory ponuka Struktary Sir-
Sieho socialneho Zivota. A ked’Zze sme neustale konfrontovani s 'ud’'mi,
ktori st sucastou druhého pohlavia, stdva sa to sucast'ou nasej najhlbse;j
osobnostnej Struktdry. ,,Rod, nie ndbozenstvo je épiom I'udi.” (Goffman
1977: 203) A jednym z kl'icovych sposobov, akym je rodu davana
jeho vyznamnost’ (signifikacia), takmer az prirodzenost, je vyuZivanie
procesov, ktoré Goffman oznacuje ako institucionalna reflexivita.

., Kazdé fyzické prostredie, kazda miestnost, kazdé miesto na so-
cialne stretnutie nevyhnutne poskytuje material, ktory sa moze pova-
Zovat na predvedenie rodu a potvrdenie rodovej identity.” (Goffman
1977: 307)

Institucionalna reflexivita je podl'a Goffmana proces, v ktorom je so-
cialne prostredie, priestory a situacie organizované takym spbésobom,
aby urobili zakladné prirodzené pohlavné rozdiely signifikantnejSimi
a dolezitejsimi. Podobne aj Smausova charakterizuje socialne ingtiticie
ako také, ktoré vyzaduju od svojich ¢lenov, aby hrali tu rolu, ktord zod-
poveda ich rodovej sebadefinicii. No ako sprestiuje, ,,rolova hra je vzdy
zavisla od kontextu* (Smausova 2002: 21). Prostredie internetovych
zoznamiek, rozdel'ujice vel'mi kategoricky svet na sféry muZov a Zien,
je jedine¢nym prikladom inStitucionalnej reflexivity tohto média.
Okrem rozdelenia sveta internetu na svet muzov a Zien rozdel'uje ho aj
na svet roznych podob naplitania potreby po vztahu. Napriklad aj tym,
Ze vytvara rézne kategoérie, ktoré svojimi nazvami preddefinovavaju
o¢akavané obsahy roli. Tym sa stava internetova zoznamka druhom
socialnej indtitucie s vlastnymi narokmi na ,,svojich* I'udi a s vlastnymi
systémami triedenia. Okrem sebadefinovania a definovania druhého ako
prislusnika muzského alebo Zenského rodu je druhym ddlezitym me-
chanizmom selekcie prave predstava povahy o¢akavaného vzt'ahu.

Ako teda filtruja triediace mechanizmy inzerujicich? Akym spdso-
bom su internetové zoznamky reflexivne? Prvym, uZz naznacenym
kritériom je rozdelenie sveta podla deklarovaného pohlavia. Pocet
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muzskych inzeratov oproti Zenskym byva takmer trojnasobny, ¢o dava
zenam Vvacsiu slobodu vyberu a muzov zaroven nuti k tradi¢ne vacsiemu
vykonu pri predvadzani sa. Druhym Kkritériom, ktoré je aj druhym
orientaénym znakom pri vybere, je kategorizovanie ocakavanych vzta-
hov. Ako ukazuje tabul’ka ¢. 2, aj vnatorna Struktura rubrik sa vyrazne
odli$uje podl'a pohlavia.®

Tabul’ka ¢. 2 Zaujem o rozne kategérie na strankach zoznamiek
podl’a pohlavia

Vézne | Priatel'stvo | Rande |Flirt, sex| Dopisovanie,
hl'ada hlada hlada | hladd | spolo¢né akcie
On (ona)| On (ona) |On (ona)|On (ona) ainé
On (ona)
Zoznamka 2393 916 - 3734 -
(2003) (1109) (757) (-) (280) (-)
Zoznamka 9929 2845 914 14 672 1288
(2006)+* (5372) | (2605) (504) | (1178) (1139)
Rande 126 46 50 140 -
(75) (58) (16) (13) -
Znamost’#* 2136 640 526 2084 98
(946) (826) (303) (232) (87)
Uk&zZ sa 588 72 - 355 -
(164) (64) - (28) -

Zdroj: Internet (2. 11. 2006)

* \/ zoznamka.sk nie je rubrika Rande, Udaje sU za rubriku Spolo¢né zaujmy,
k rubrike Flirt a sex je priradeny aj (daj o zaujemcov o erotické mailovanie, za rok
2003 sa udaje za rubriky Spolo¢né zaujmy a iné neuchovali.

** \/ znamost.sk nie je rubrika Rande, Udaje sU za rubriku Nezavazné stretnutie
a do rubriky Priatel’stvo su vlozené udaje za rubriku e-mail dopisovanie.

V tomto druhom kroku vidiet’ rovnako velka diferenciaciu, ked’ sa
vytvaraju prostredia s najbohatSim partnerskym trhom. MuZi na stranke
Zoznamka a Rande najviac podavaju inzeraty do rubriky Flirt a sex.
Na stranke Znamost' ide o druh( najinzerovanejSiu rubriku. Pri prvej
analyze stranky Zoznamka.sk v roku 2003 iSlo najma o kvalitativnu

° \/ tabulke nie st uvedené inzeraty na stranke PARTNERI, pretoze na nej s
vSetky rubriky naplnené u oboch pohlavi viac ako 500 inzerujtcimi, takze sa nedaju
rozdiely v zaujme posudit,, rozdiely st vak viditené na d’al§ich strankach. Stranka
Zoznamka.sk bola analyzovana aj v decembri 2003, no bez podrobnejSieho Statistic-
kého vyhodnotenia.
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analyzu obsahov inzeratov, no uz vtom ¢ase bol umuZov najvyssi
zaujem orubriku Flirt a sex. V porovnani so Zenami bol zaujem
0 takyto typ vztahu viac ako desatnasobny. Dokonca bol aj vysSi ako
vazne zoznamenie sa alebo priatel'stvo, ¢o pretrvalo az do roku 2006.
D. Smahel (2003: 52) spéja takéto zoznamovanie sa za sucast expe-
rimentovania dospievajlcich s vlastnou sexualitou. Podl’a neho dospie-
vajuci skusaju tzv. cybersex, ktory je obvykle ,,pornografiou” v podobe
pisaného textu, teda v podobe detailného popisovania, ¢o kto komu robi
aako sa pritom citi. Niekedy mdze dojst aj k vymene obrazkov,
zvycCajne su vSak tieto obrazky len komplikaciou, ktord moze zastavit’
volni hru predstavivosti. No pri analyze obsahov odkazov a pri
ndhodnom vybere inzertov z tejto rubriky mozno vidiet, ze nejde len
o fiktivne a simulované experimentovanie. RozSirené su totiz inzeréaty,
ktoré ponlkaju sexudlne sluzby za Uplatu. Aj na internete su pritomné
podobné indtitucionalizované vztahy medzi muZmi aZenami ako
v beZznom Zivote.

Prostitlcia a nezavazny sex

Vo vsetkych rubrikdich nemozno predpokladat, Ze sme v kontakte
stakymi lud'mi, za akych sa naSi komunikacni partneri vydavaju.
»Neutralita” a otvorenost’ kontextu v ovel'a va¢sej miere zvySuju moz-
nosti na zakryvanie svojej skutocnej identity a davajl vicsie moznosti
budovat’ si vlastna virtudlnu identitu. No moZnosti formovania virtual-
nej identity st podobne ako v beznom Zivote obmedzované konven-
ciami a zakladnymi prvkami identity. Najva¢si priestor pre imaginaciu
a tvorivost’ je vytvaranie si vlastného mena alebo prezyvky (nicname).
Meno je jednou z prvych informécii, ktord o sebe ¢lovek v jednotlivych
rubrikdch poskytne. Na chate ma prezyvka eSte dbleZitejSi vyznam,
ked’Ze v diskusii nie st pri G¢astnikoch viditeI'né vsetky ich defini¢né
znaky. Prezyvky vyjadruju skutoéné meno. Prave tieto pseudonymy
Casto vzbudzuji v I'ud’och pocit, Ze st Gplne anonymni. Vaésina pre-
zyvok vSak mdze poskytnut’ istd informaciu o ¢loveku — 0 tom, kam
patri, za akého sa povazuje, ¢o chce alebo aj ak(i ma v danej chvili na-
ladu. V niektorych pripadoch su prezyvky a identity konStruované aj na
mieru rubriky, do ktorej je inzeréat alebo profil vioZzeny. Najma v rubrike
Flirt a sex sa u zenskych identit ¢asto pouZiva pismeno x alebo priamo
vkladé slovo sex, love a pod.. Nasledujlce ukdzky preto nemozno pova-
zovat’ za prezentacie redlnych identit, ale uvddzanie prezyvky a veku
ma sluzit’ na deskripciu zakladnych stratégii sebaprezentacie.
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Velmi zaujimavé je zoznamovanie sa v rubrike Flirt a sex, ktora je
tiez bohatym zdrojom moznych nedorozumeni. Tu sa da hovorit’ takmer
0 muZskej zéleZitosti. Dokonca aj medzi inzeratmi Zien moZzno mnohé
povazovat’ za vytvor predstavivosti muzov, ktori sa ¢asto nie najorigi-
nalnejSie a najpresvedéivejsie chcu vydavat za zeny a poznat’, aké je to
byt Zenou na sexudlnom trhu. Ked’ze je tato muzmi vyhl'adavana rub-
rika vel'mi chudobna na ponuky zien, flexibilne ju nasli zeny, ktoré na
odpovede reaguji ponukou sexuélnych sluzieb za Uplatu. Internetové
prostititky maju tento biznis vel'mi dobre zorganizovany. Obchod je
postaveny na zverejiiovani mobilnych ¢isel (Casto za Specialnu ko-
mer¢nu tarifu) a anonymnych e-mailovych adries, ¢im uSetria na po-
platkoch pasakom a d’al$im 'ud’om profitujiicim na obchode so sexom.
Niektoré siete vzajomne spolupracujucich prostititok dokazu pokryt
uzemie celej krajiny. O sofistikovanosti tychto ¢asto vel'mi mladych
zien sved¢i aj schopnost’ reagovat’ na akékol'vek mnozstvo odpovedi,
ked’ze pouzivaju automatické odosielanie odpovedi s cennikom a kon-
taktmi na kazdy e-mail. Mnohé prostititky ponudkaju svoje sluzby otvo-
rene.

»Miladad Studentka, 18 r., hladd solventného partnera na nezavazné
stretnutia, ktorému sa pacia malé a mladé babenky.” (Klara, 24)

,.Poskytujem sluzby panom za FO 1500+500 vopred eSte pred stret-
kom a to ako? bud’ na ucet, alebo ako kredit. Dohoda telefonicky
0908 xxx xxx.* (MisaBa, 23)

,»Som profesionalna Sportova masérka a pondkam erotické sluzby
a spolocnost za financnii odmenu — len pre solventnych panov. Tel.
0914 xxx xxx P. s. Foto je skutocné.** (Jenny2939, 34)

.-Ak potrebujes partnerku na spolocenské akcie, ozvi sa.” (Michaela,
18)

.91 prijemny a inteligentny pan? Hladads vasen, nezaviznost ¢i
dobru spolocnicku? Ozvi sa sympatickej naruzivej 18-rocnej
blondinke, ktori Ta rada uvedie do raja erotiky a rozkose. Vyza-
dujem seriGznost, 100 % zdravomny stav, priestorové zabezpece-
nie. TeSim sa na Teba.* (Lienka, 17)

Pre mnohé zo Zien, ktoré si do tejto rubriky davaju inzerét, je kores-
pondencia predovsetkym priestorom imaginacie a sexudlnych fantazii.
MnoZstvo Zien, ktoré si v tejto rubrike podavaju inzerat, pravdepodobne
nerozvija vztah az do osobného stretnutia, ale rozvija si predovsetkym
fantaziu a testuje, ako sa da s muzmi o tychto témach bavit. Je to viac
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skuSanie a experimentovanie ako reélne odhodlanie. Aj slovnik, aky
pouZzivaju, je skor verbalna perverzita. Niekedy su inzeraty rozvijajlce
perverznl imaginaciu Zien a muzov vydavajlcich sa za Zeny vel'mi po-
dobné, ¢o moze byt’ dosledkom navalu pornofilmov a erotickych reklam
v televizii, ktoré vytvaraju predstavu, ako asi taka perverzita vyzera.

-Mlada sympaticka, stile dobre nazhavena hlada sympatického

Certika s dobrou kefou, ktora stdle dobre vydrhne vSetky kutiky

potrebné k spokojnosti. Verim, Ze takého najdem a v kefovani

katikov sa zdokonalime. Priestory mam, ale tvoje zamery s kefova-
nim nepoznam, preto cakam Tvoj e-mail. Vyberiem si len tvrdd kefu.

Pubertaci, nepiSte, neodpoviem. Uz som rozpdlend, tak podme

a piste rychlo.” (Jane, 29)

Viditel'né su aj rozdiely vo veku inzerujdcich muzZov a Zien. Zatial
¢o zeny sa prezentuju najmi ako mladucké alebo vysokoskolacky, muzi
najéastejsie uvadzaji vek nad 25 rokov. S erotickymi fantdziami kores-
ponduje aj predstava skusenej ucitel’ky sexu.

., Hladdm niekoho (muZa alebo Zenu) s kym by som mohla zabudnu#

na svoju stard lasku a zacar novy vzrah plny sexu a podobnych veci

lebo mi to hrozne chyba a sama si to neviem a nechcem robir :-)*

(black.pussy, 19)

., Hladdm mladych neskiisenych chalanov na intimne chvile, ktorymi

ich naucim, ako na to...“ (Kristy2, 21 rocénd)

Niektoré inzeraty vytvaraju zdanie skutoéného zdujmu tym, Ze
stanovuju kritéria vyberu:

,.hladam muzicka na zvysovanie endorfinov v tele.. .NIE V MAN-

ZELSTVE DAKUJEM...* (cervik77, 30)

Ako ukazuje obsah inzeratu Jeny2939, v inzerate Casto ide o ziska-
nie nejakej finan¢nej sumy, napriklad aj dobitim kreditu na mobilny
telefon vopred. V tomto pripade anonymita umoZziiuje velmi Tahké
nedodrzanie zavidzku, ked’Zze je nezistiteIné, kto nam dal prislub
sexualnej sluzby. V mnohych pripadoch sa ponuka na plateny sex ob-
javi aZz v prvej odpovedi na prejaveny zaujem o stretnutie z dévodu se-
xualneho styku. Casto ide tiez skor ako o ponuku sexuélnych sluzieb
0 spOsob, ako na zaklade erotického inzerdtu ziskat' finanén( sumu.
Ukéazky z odpovede na elektronicku spravu:

,Ahoj. Na nete si nehladam noviu znamost. Toto je moj sposob za-

robku. Poniikam erot. sluzby za financnii odmenu. Ak Ta zaujima
ako vyzeram tak si pozri moj fotoalbum™ heslo je zuzulienka. Kedze
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ma uz vela ludi oklamalo tak mam novy spdsob pladby. Kazdy kto
sa chce somnou stretnut’ mi musi poslat’ zalohu 500 sk na ucet ako
ucel platby uvedies svoje telefonne cislo na ktoré ti po prichode pe-
nazi zavolam. Ja viem Ze touto mojou podmienkou stracam vela zd-
ujemcov, ale aspori viem Ze ma uz nikto neoklame. Nepis mi Ze tebe
mozem verit, alebo podobné blbosti, pretoze ja neverim nikomu.
Robim vSetko okrem analu!!! TakZe ak ma$ zaujem: kompletka je za
1500 sk + 500 sk zaloha. Fajka 500 sk + 500 sk zaloha. striptiz na
vecierku pre viac ludi 1500 sk + 1000 sk zaloha. sukromny striptiz
1000 sk + 500 sk zaloha. Ak chce$ aby som sa pred tebou spravila
a zarover tebe vyhonila: 1000 sk + 500 sk zéloha. Byvam v KoSi-
ciach, takZe sa moZme stretnut’ umiia ale to uz je len a len na tebe.
NepiS mi Ziadne otdzky, pretoze na zbytocné odpisovanie nemdam
¢as. Napis mi iba ¢i mas alebo nemds zaujem. VyZadujem 100 % ZS.
FOTO potesi. Uz sa teSim na naSe stretnutie! Pa“*
,»Ahoj, vsetko sa deje v trnave a s ochranou! (prezervativ)jeden sex
1000 hodinka 2000 o ostatnom sa da dohodnut 0908xxxxxx pa
Kajka24 PS utajene cisla nedviham na SMS neodpovedam a ani
nevolam spet!!!“

Ked si v tejto rubrike zverejiiuju inzeraty muzi, vel'mi ¢asto vyuzivaji

slovnik potvrdzujuci rozsirené stereotypy 0 muzoch ako hl'adajdcich len

nezavazny sex.

,,S0m prijemny sexy vasnivy eroticky zalozeny muz s velkou fanta-
ziou ... hladam osobu ktora by mala zaujem nieco sexy a vzruSujuce
zazit... viac krat.* (sukac15, 33)

., Vztah nehladam, hladam len obcasny ulet, chcem skusit' nieco

nové, nieco co nepozndam, uvidim co tu najdem... “ (Sedlo, 24)

,,Mam 28 rokov, 178 cm. Som zevraj velmi priatelsky a zodpovedny.

Tak to aspon o mne tvrdia. Velmi rad chodim do prirody. Velmi rad

mam obcany nezavazny sexik. Proste rad si uzivam zivot. Ale na

druhej strane viem aj davat a nielen brat.* (Peto0778, 28)

»hladam zenu pkne plnych oblych tvarov, milu, privetivu,

inteligentnu...* (Fero7, 26)

U muzov prevazuju jednoznacné priame ponuky na sexudlny vztah,
bez mnoZstva popisov sexualneho styku. Platené inzeraty, ktoré sa tiez
vyskytujd, maju symbolizovat’, Ze to nema byt’ sex z nldze, ale Ze ide
0 sex ako pozitok alebo experimentovanie. Pre Zeny tdZiace po takomto
nahodnom a anonymnom sexualnom vztahu je zbyto¢né si podavat
vlastny inzerdt. Nemusia vObec stracat’ ¢as sroznymi pochybnymi
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odpoved'ami a moézu sivyberat podla vlastnych predstav s vel'mi
vysokou pravdepodobnostou, Zze svoj ciel' — sexualny styk dosiahnu.
V tom maju vdésiu vyhodu ako muZi, u ktorych je pravdepodobnost’
rychleho sexualneho vzt'ahu prave pre vysokd konkurenciu a mnozstvo
nepravych inzeratov ovela tazsie dosiahnutel'na.

.Hladam milé dievéa na obcasné diskrétne vzajomné uspokojenie
erotickych tizob z mesta XY, nad 22 rokov, len jednu, ktora to mysli
vazne s vasiniou, dihodobo, nezavazne a diskrétne. Mozny je i vazny
vztah, ak bude sympatia obojstranna.” (Mladenec, 28)

.Hladam dievéa Zenu, ktord je podobne ako ja zaneprazdnena

a nedokaze slubit vztah, ale sex radi medzi priority a potrebuje ho.

Dam radSej trvalejSej partnerke ako striedaniu.” (Lachtanino, 32)

Hladam Zenu na obcasné stretnutia za ucelom nezavislého sexu.

Iba cez tyzden. Nemam zdujem o zavazny vztah. Ocakdvam pria-

most, diskrétnost’ a 100 % zdravotny stav a rovnaké veci aj ponu-

kam. Prvé stretnutie si viem predstavit na dobrej veceri, kde sa

uvidli, ¢i to pdjde dalej. Byt mam k dispozicii.”” (Macko, 27)

Ako na z&klade kvalitativneho vyskumu pouzivatel'ov internetovych
komunikaénych moZnosti, najmi chatu, uvadza Smahel (2003), ani se-
xualne nardZky, ktoré su v internetovej komunikacii, nep6sobia tak ne-
prijemne, dokonca ani na Zeny. ,,Dievéata toto uvadzaju skor na arovni
neutralnej informacie, pripadne s vedomim toho, Ze ukonéenie diskusie
(»odpojenie sa«) je vel'mi 'ahké.“ (2003: 24) Takato moznost’ odpojit’
sa je na internetovych zoznamkach mozné v pripade neprijemnych po-
citov v ktorejkol'vek kategérii. Vo vsetkych aj napriek ndzorom katego-
rii, ktoré maju usmerfiovat’ zaujemcov 0 zoznamenie sa, sa ob¢as objavi
inzerat, ktory priamo vyuZiva narazky na sex.

Zavazny svet Zien

Na trhovisku partnerskych vzt'ahov na internete maji muzi vacsiu kon-
kurenciu, preto sa na nich da aj 'ahsie zarobit’. Nielen zo strany réznych
LVirtualnych® prostitatok, ale aj zo strany prevadzkovatelov interneto-
vych zoznamiek. Jednym spdsobom je moznost’ za finanény poplatok si
inzerat zvyraznit vo farebnom ramceku s hlavickou TOP. Vo velkej
konkurencii sa muzi pri sebapredstavovani uchyl'uja k dlhdim textom
ako Zeny, a ked’ im dochadza fantazia, kompenzuju ju peniazmi. Dalo
by sa povedat’, Ze ide o vystizné ilustrovanie predstavy G. Smausovej,
ktora nepovaZzuje za zdroj nadradenosti ,,muZského principu®, teda
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pdsobiska muzov vo verejnom svete, to, Ze ide 0 biologick(l danost’ byt
muzom (mat’ muzské pohlavie), ale ,,zjednocujucou jednotkou diferen-
cie, ktord mozno vnimat’ len z pozicie mimo nej samej, nie je ¢lovek
alebo l'udstvo, ale moc, ktord pomenovala a zd6raznila akisi predo$iu
asymetriu. Moc si sama pripisuje muzsky rod ¢im sa ¢ast muZov
(pohlavie) stava jej spojencami.* (Smausovéa 2002: 18). Teda nie vietci
muZi, ale len ti v mocenskych poziciach, aj to iba niektoré vstupuji do
sveta moci a reprodukcie Struktur hierarchie. Ti s najsilnejSimi tazbami
si za svoje inzeraty platia a tym zaroven davaji najavo nastojCivost,
s akou sa chcu sparovat. Za odmenu a mierny poplatok dostan( Spe-
cialny raméek s oznaéenim TOP INZERAT. Platené inzeraty muzov st
najcastejsie v ich najoblibenejsich rubrikdch — Sex a Vazne zozname-
nie. Jasne tym naznacuj, Ze to, Co robia, myslia vazne.

,,Materialne zdroje nemaju len spotrebitelskii stranku (akokolvek je

dolezitd), ale hlavne ide o t0, Ze zdroje umoziujii udrZiavat' tii moc,

ktord je nevyhnutna na zachovéavanie si a zlepSovanie tohto pristupu

kK zdrojom, ktoré umoziujii Spirdlovito si rozsirovat' moc atd’., k stale

lepsiemu vybaveniu zdrojmi a moci.** (Smausova 2002: 19)

Platené sluzby ako investiciu vyuZivaju aj internetové prostitatky,
ktorym sa vd’aka platenému zvyrazneniu TOP inzeratu zvySuje viditel-
nost’ v mori inzerdtov a tym aj potencialny okruh klientov. U muZov je
platené zvyraznenie inzeratu signdlom pre oba okruhy potencialnych
partneriek. V pripade vazneho zoznamenia st viditelni ako prvi a sl
viditel'ni ako ti, ¢o ukazuji, ze si mézu dovolit’ byt prvymi. V pripade
snahy nadviazat’ len sexualny vzt'ah je tento odkaz pre zeny CitateI'ny aj
ako odkaz Stedrého a v oblasti peniazi velkorysého muza.

Na rozdiel od muZzov si Zeny jednoznacne najcastejSie hl'adaju part-
nera v rubrike Vazna znamost. Ide zvycajne az o dvojnasobne vyssi
pocet zaujemkyn ako v kategorii priatel'stvo. Vazna zndmost’ je v t0z-
bach muzov na zoznamke dlhodobo na druhom mieste. V rubrike Vazny
vzt'ah je v8ak nielen odliSny zaujem zo strany muZov a Zien, ale aj jazyk
inzeratov je postaveny na inych principoch sebaprezentacie, teda aj
inych hodnotach inzerujucich. Rubrika Vazny vztah je uz podl'a obsahu
inzeratov doménou najopatrnejSich Zien a najneodvaznejSich muzov.
Ani ten, kto si inzerat podava, ani ten, kto v tychto inzeratoch hlada,
nechce vela riskovat. Je to hra na istotu a rozumnost. Hra s nulovou
stratou ale aj nulovym ziskom. Tento druh inzeratov si davajd predo-
vSetkym l'udia nad 30 rokov, pravdepodobne aj preto, lebo na partner-
skom trhu sa im okruh potencidlnych partnerov vyrazne z0Zil, pripadne
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nevedia nadvdzovat’ kontakty s druhym pohlavim alebo prezili krach
partnerského vzt'ahu.

..Nie som nijaky ideal, ani ho nehladam. Cely Zivot je velka nahoda
a pretoze je prilis kratky, nemézem plytvat casom. Rozhodla som sa
nadeji pomdct. Nezvolila som si tento spésob preto, Ze by som ini
moznost nemala, ale preto, ze MozZem oslovit' ovela viac muzov
a celkom otvorene vyslovit svoje poziadavky. Som si vedomad, ze su
pomerne narocné, ale v konecnom doésledku vyzadujem od partnera
len tolko, kolko som ochotna a schopnad aj sama dat. Hladam teda
rovnocenného partnera, nielen vzdelanim, ale i charakterom. Mal by
to byt clovek, ktory je silnejsi odo mna, netuzim byt vo vztahu
dominantna, skor potrebujem mat vedla seba chapavého a tolerant-
ného partnera, o ktorého sa kedykolvek mézem opriet, pretoze to
budem potrebovat. Mal by byt nielen muz na mieste, ale i chlap
vysSej vySportovanej postavy, pritailivy, galantny, charakterny
a cestny. O sebe si myslim, Ze som uplne normalna praktickd Zena
S0 zmyslom pre humor, rodinu, zdravie, pracu. Snazim sa nebrat
zivot prili§ vaine (viem, Ze je to nebezpecné). Mam VS vzdelanie,
som rozvedena a staram sa o dvoch Studujicich synov...” (Linda,
41)

Jarka hlada jeho na vazne zozndamenie. Na tom ako vyzerds mi
nezalezi, len maj prosim Ta, dobré srdce a pochopenie pre mna.”
(Jarka, 25)

,,Som obycajnd, modernd mamina — niekedy prehnane starostliva...

Rodina a pohoda v nej je nadov3etko, mam zaujem aj o prirodu

a prechadzky v nej. Ocakdvania od hladanej osébky? Uprimnost,

dovera, chut’ podporovat vsetky spravne veci, vzajomné porozume-

nie a pomoc.* (gasza5, 37)

., Milovat a byt milovanym a nie len na jednu noc... TieZ milujem

kvalitny sex — ale tiZim naist city, spokojnojst, harmoniu... citit

tuzbu byt stdale spolu... (,,Zi a nechaj Zit" ...funguje to ? — budme

Stastni spolu...?)* (Janka-Monika, 34)

MuZi st v rubrike Vazne zoznamenie so Zenami vel'mi komplemen-
tarni. Apeluji na tie isté skisenosti — hladanie pochopenia, prezité
sklamanie vo vztahu a hladanie istoty. Vytvaraji dojem l'udi, ktorym
k sebad6vere chyba partner.

wHladdam pekné a milé dievéa z oblasti XY, s1Q, optimizmom na

tvari, na lasku a potom vztah, ktora ma schopnost vazit si jedného
chlapca.” (Peter, 25)
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,»Ah0j, volam sa Patrik, mam 27 rokov, vySka 170 cm, vaha 65 kg,
modrozelené odi, tmavohnedé viasy a byvam v YZ. Uz ma nebavi byt
stale sam a preto to skiSam cez Internet-zoznamku, ale moc sa mi
nedari. Rad by som si uz konecne nasiel nejaké pekné, milé,
inteligentné a slobodné dievéa zYZ, ktoré by mam malo rado
as ktorym by som zdielal dobré aj zIé, ale hlavne zaZil ten krdasny
pocit, ktorému sa vravi ,,LASKA”. ...V Laske som sa uZ viac krat
sklamal a ked’ si na to dnes spomeniem, tak ma to moc boli a uz by
som to sklamanie nechcel zazit' znova. Mozno vies o com hovorim
a mas podobné skusenosti, preto ak to mysli§ naozaj vazne a nejde ti
len o nejaky Zart alebo flirt, tak mi prosim odpis.”

Pascou v tychto inzeratoch pre hl'adajiucich méze byt to, ¢o je v nich
aj pomockou. TotiZ vel'mi jasne a jednozna¢ne vytvaraju predstavu hla-
daného partnera. Moze ist o neschopnost’ spoznavat’ druhého, ale aj
0 oby¢ajnu pohodlnost’ a lenivost’ vyvijat’ nejaku snahu. Zarovei vidiet,
Ze inzerujuci nemaju velka chut’ sa prispésobovat’, o je Castym prob-
lémom pri vytvarani vzt'ahov u l'udi, ktori ziju dlhSie sami. Vel'mi casto
sa tieto inzeraty podobaju obchodnej vymene. Takyto vzt'ah bez rizika
vSak nie je uplne redlnym vztahom, chyba v iom totiz dévera. Teore-
ticky je mozné predpokladat, ze prave takato samozrejmost’ je predpo-
kladom dbvery, no obsah inzeratov, ktory hovori o sklamaniach, vedie
k hypotéze, Ze ide skor o prejav opatrnosti a strachu z opatovného skla-
mania. Americky filozof Hubert Dreyfus povaZzuje déveru za prejav
toho, Ze sa druhému vydavame napospas aj s rizikom, Ze to zneuZije.
Inou strankou vzt'ahov takychto typov osobnosti s jasnymi predstavami
0 partnerovi a so strachom riskovat’ je to, Ze sa stavaju aj najvda¢nej-
§imi obetami podvodnikov, pre ktorych je vel'mi jednoduché predstie-
rat’ tych niekolko vlastnosti, 0 ktorych Zeny alebo muZi snivaji. Zeny
alebo muZi, ¢o bert vztahy vel'mi seridézne, sU najlprimnejsi a preja-
vuju aj najvacsiu mieru neistoty, sa mdzu l'ahko chytit’ do pasce slov-
nika, ktory sami pouZivajl. MuZi v tejto rubrike si zasa Tahkymi
obetami dominantnych Zien, ktoré maju rady vztah pod kontrolou
a vyuZivaju nesuverénnost’ takychto muzov. V rubrike VVazne zozndme-
nie je vSak podla obsahu inzeratov viditeIné, ako sa stdva zrkadlom
najrozsSirenejSich stereotypov o vztahoch medzi muzmi a Zenami
V partnerskom vzt'ahu. Dominantny muz a mild, citlivda Zena. Hoci
prakticky spésob komunikacie medzi pohlaviami ato aj na internete,
ukazuje takmer opak.
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Zlata cesta fantazie

Tretou najnavstevovanejSou rubrikou je rubrika Priatelstvo, ktora je
vSak asi najperspektivnejSim a najslobodnejSim priestorom zoznamova-
nia. Okrem iného aj preto, lebo ju vyuzivaju priblizne rovnako muzi ako
Zeny. Ak sa pozrieme na v3etky internetové zoznamky, rubrika Priatel-
stvo je najprimeranejSie a poctami najvyvazenejsie vyhl'adavana muzmi
aj zenami. Velkym plusom tejto rubriky je, Ze dava priestor dlhému
obdobiu spoznéavania sa partnerov pred samotnym stretnutim. Prave
dizka e-mailovej komunikacie pred samotnym stretnutim je ovela dole-
ZitejSia ako prostriedok zoznamenia. Dizka obdobia dopisovania byva
testom aj nasledujiceho skutocného vztahu. Hoci sa na internetovych
inzeratoch hovori o laske malo, predsa len v zoznamkach nejde takmer
o ni¢ iné. Vsetci, ktori maji trocha sebavedomia a ktori sa nevzdavaju
hned’ po prvom neuspechu, pravdepodobne skoncia S0 svojim inzeratom
v rubrike Priatel’stvo. Tato zlata cesta dava vel’ky priestor tomu najddle-
zitejSiemu pre dlhodoby vzt'ah — Casu na vzajomné spoznavanie sa.
Zeny sice aj V tejto rubrike &asto pisu o sklamaniach z minulych vzta-
hov, ale zarovefi svoju citovu oslabenost’ ochrafiuju upozornenim, Ze
hladaju predovsetkym priatel'stvo. To slUZi ako filter, a tak je vel'mi
jednoduché vylugit' kandidatov, ktori by rychlo zatto¢ili na sexualitu.
V tejto rubrike st aj CastejSie inzeraty zien a muzov vysSieho veku.

-Hladdm niekoho, s kym nebudem sama a s kym mi bude dobre...”

(Dagmar, 29)

,,Hladam prijemneho chalana na popismenkovanie:-) a som plato-

nicky zalubena do chalana menom yoryk... strasne sexi chalan...”

(Antariva, 24)

,»Ah0j, rada by som sa touto formou zoznamila s nejakym chalanom,

ktorému nie su cudzie vlastnosti cestnost, vernost, uprimnost

a tolerantnost. Ak mds zaujem napis, dozvies sa viac."* (Zuzana, 20)

., hladdam pismenkové osobky.” (deborach, 28)

Okrem zdoraznovania ,realistickosti a odstupenia od ¢akania na
idedlneho partnera v tejto rubrike je Casta aj sebairdnia a narazky, ktoré
maju odlah¢it’ nutnost’ vyuZzivat na zoznamenie aj internet.

,,»Ja som taka zvlastna betarka. Menim sa kazdych 7 rokov ako kazdy

clovek, takze raz hladam chlapa vysokeho, potom to zmenim

a chcem mudreho, potom zase bohateho, a tak dookola to bezi:)))

NO A MALA BY SOM TERAZ NAPISAT ZE CHCEM CHLAPA

SO VSETKYMI TYMI VECAMI CO SOM SPOMENULA:))) ale take



217

su len zeny, takze smola:))))))))))) A MALA BY SOM ASI DODAT
ZE SOM MRCHA, CO?2:))))))“ (blue_flower, 26)

,.Vyréastla som uz z ,detinskych snov*, ked’ som ocakavala, Ze sa raz
zjavi princ na bielom koni a unesie ma do svojho kralovstva. Dnes
mi ,Uplne postaci, ked” ma oslovi ten spravny chlap‘, ktory mi
pontitkne redlne hodnoty, tak potrebné pre Zivot dvoch ludi — lasku
porozumenie, toleranciu, istotu. ... Ak si dokdzal precitat’ najmd to,
¢o je povedané (ale nevyslovené) medzi riadkami, snad si ten
,SPravny', ktorého hladam! Skis ... pokusat Stastie! Ak neskiisis, ...
nezmenime nasSe Zivoty!*“ (Sofia, 40)

Hladam priatela na travenie spolocnych chvil. Zn. Spolocné
vianoce. Nealkoholik.* (Edita, 52)

Muzi v inzeratoch na priatel'stvo sa predvadzaju a zvadzaju na svoju
vtipnost, tvorivost’ a poetickost’. Podobne ako Zeny sa dost’ Casto sta-
Zujd na samotu. V porovnani sinzeratmi Zien sa Castej$ie vyskytuju
dIhé a vtipné sebaopisy.

,»Chcem sa zoznamit s dievéatom, aby som nebol tak sam.” (Rasto,

26)

,»Som pohodovy, relativne mlady a uspesny clovek. Sportujem, po
narocnej praci rad relaxujem a ocakavam, ze tu najdem sympaticku
a inteligentnu zenu, ktora bude mat podobne zaujmy.* (Maarskin,
36)

., Ahoj, som obycajny chalanisko, ktory je momentdlne v praci viac
ako by bolo zdravé. Dufam, Ze tu stretnem nejaku zaujimavi osébku,
s ktorou by stdlo za to sa stretnut a spolocne stravit' par volnych
chvilok a neskér mozno aj vecere a vikendy... Ak mas chvilu cas a si
zvedava, kludne mi odpiS, m8Zeme si na zaciatok napisat’ par maili-
kov, m&3 moju pInu pozornost...* (Zveda-vec, 29)

,.Mam zmysel pre Sport (letny aj zimny), divadlo, kino, cudzie ja-
zyky. Rad si pokecam so zaujim. ludmi. ... napr. aj s takymito ba-
bami ;) pekny usmev, nezny pohlad, zvodné krivky a VELKE srdce:
D ... ze nie som narocny :)))) PS: thx. to my friend Mark for this
translation :)* (saint_simon, 27)

., snazim sa byt v pohode, spolahlivy, kamardtsky — priroda, fotogra-
fia, motorky, rybarstvo. priatelstvo pre zaciatok a potom... 1asku.*
(live86, 35)

,,som vcelku dobracisko aj ked niekedy frflos. :-))) rad sportujem
azabavam sa: a mam jedno take heslo ktore som pochopil az
nedavno: ZI A NECHAJ ZIT!!!! naozaj sa to vyplati. a este nieco:
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kazdemu sa raz vsetko vrati ci dobre alebo zle!!! ja sa snazim aby
bolo toho dobreho viac. :-))))

zajtrajsok nema nik zaruceny- ani mlady ani stary. moznoze dnes sa
naposledy divame na tych ktorych milujeme.

preto nevahajte a urobte to dnes.povedzte svojim laskam, kamara-
tom, rodine ako strasne ich mate radi. lebo ak sa ukaze ze zajtrajska
sa nedockas budes lutovat dna v ktorom ti chybal cas na jeden
usmev na jeden bozk.

hovor im nahlas ako ich mas rad ako ich potrebujes a bud voci nim
dobry a najdi si cas povedat im lutujem, prepac, prosim, dakujem
a ine slova lasky. nik si nebude pametat tvoje skryte myslienky!!!!
NETREBA SA OBZERAT DO MINULOSTI TREBA ZIT PRE
DNESOK A UZIVAT SI VSETKO KRASNE CO NAM ZIVOT DNES
DALI!!! a este nieco: ludia prichadzaju do nasich zivotov pre nejaky
dovod, na urcite obdobie alebo na cely zivot. ked ich budeme vediet
rozlisovat tak budeme vediet, co pre nich spravit!!!

chcel by som byt navzdy dieta. lebo len deti vedia co vlastne chcu!*
(bobrik777, 30)

Rubrika Priatel'stvo uz svojim nidzvom vytvara najvacsi priestor pre
rozvijanie vztahov. Neutralne slovo priatel'stvo ddva permanentni
Sancu, ze kazdy kontakt sa m6ze zmenit’ na vzt'ah, ale zaroven zbavuje
¢loveka neprijemného pocitu, Ze niekoho optistam a posielam k vode.
NeistejSim a nesmels$im dava moznost’ udrziavat’ dlhodobejsie vztahy
iba cez internet, atak zahnat' pocity izolacie a samoty, ktoré najviac
berti ¢loveku sebavedomie. Mnohym pomahaju internetovi priatelia
vyplhat' ¢as v ubijajlcej a stereotypnej administrativnej praci. Osame-
lym pomahaju prekonat’ prazdnotu vecerov v prenajatom byte. Mnohi
sa vd’aka virtualnym znamym teSia do prace. V tejto rubrike, najviac
nejednoznacnej a najneutralnejSej, zaroven zostiva aj najviacsi priestor
pre fantaziu, vadne, neznosti, virtualne porozumenie, snivanie a tlzby.
Je to priestor ovel'’a uvol'nenejsi a ¢asto hyriaci napadmi a vtipom, ¢o je
jeden zo z&kladnych predpokladov, ako vytvorit' skutoéne plnohod-
notny vztah. Vzt'ahy, ktoré vznikli v strese, sU pre partnerov viac véaze-
nim ako Zivotnym naplnenim. Dokonca Vv tomto priestore je moznost’
sexualizovat’ jazyk a tym sa vyhybat’ prilisnej zavéznosti, aka vytvara
jazyk v rubrike VVazne zozndmenie. Ako uz bolo uvedené, sexuélne na-
razky alebo sexualizovanie komunika¢ného jazyka nemusi byt vzdy ne-
prijemné a obtazujuce. Podobne aj v pripade podozrenia, Ze komuni-
kacny partner klame, meni si identitu alebo Ze sa pretvaruje ma kazdy
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ucastnik ovela I'ahS§iu moznost’ ukonéit komunikaciu. Mnohi z tych,
ktori vyuZivaju internet pretvarku a poruSovanie pravidiel rubrik nevyu-
Zivajd, dokonca tym opovrhujd. ,,Clovek nie je nateny v komunikacii
pokracovat, ak je pre neho nejakym spdsobom neprijemna alebo ohro-
zujuca.* (Smahel 2003: 26)

Americké skisenosti s internetovym zoznamovanim ukazuju, Ze po-
dobne ako v beznych vzt'ahoch aj tu st to zvycajne Zeny, ktoré uréuju
rytmus vztahov a rozhoduju, ¢i vztah vznikne alebo nie. Podobne vy-
skumy univerzity v New Yorku dokazuju, ze tspe$nost’ vztahov vznik-
nutych na internetovych zoznamkach je porovnatel'na so vzt'ahmi, ktoré
vznikli klasickym zozndmenim. Podmienkou toho, aby vobec skutoény
vztah mohol vzniknit, je, Ze sa partneri stretni zoci-voci, teda ked’
prejavia ochotu opustit’ opatrny a bezpecny priestor internetu.

Utdpia a nadej vo virtualnom svete

Napriek tomu, ze hl'adanie vo svete internetu je regulované podobnymi
pravidlami ako bezné medzil'udské vzt'ahy a beZzna komunikécia, prave
tym, ze nie st viditelné vsetky znaky, ktoré v kazdodennej komunikécii
povazujeme za oporné body, vznika priestor pre Unik zo zvieracej ka-
zajky jasnych a zauzivanych pravidiel. Existuje mnoho zdrojov infor-
macii a nositel'ov vyznamu (nosi¢ov znakov), ktoré pritomnym v neja-
kom priestore (aj vo virtualnom) sprostredkdvajd potrebné poznatky.
A nemusia to byt’ len telesné znaky alebo iné vidite'né znaky socialnej
prislusnosti. Goffman bol presvedéeny, ze aj ti, ktori v interakcii
dotyéného nepoznaji, moézu Si zhromazdovat’ zachytné body, ktoré im
umoznia vyuzit' predchadzajice skusenosti s podobnymi jednotlivcami
alebo na nich aplikovat’ uz inde overené stereotypy. Na zéklade pred-
chadzajucich skusenosti sa mézu domnievat’, Ze v urlitom prostredi,
napriklad aj v konkrétnej rubrike internetovej zoznamky, sa budu
vyskytovat’ predovsetkym ludia ur¢itého druhu. Pri vytvarani si pred-
stavy 0 druhom sa méze jednotlivec (pozorovatel’) opierat’ o to, ¢o im
doty¢ny o sebe povie (alebo napiSe v profile), ale aj o dokumenty,
ktorymi sa preukazuje (takymito priamymi indikatormi méze byt zve-
rejnenie fotografie, pripadne kipenie si zvyraziujiiceho ramceka TOP
inzerat). Okrem toho mozno sledovat’ aj to, ako sa expresivne prejavuje,
teda aky dojem vyvoléava v interakcii (ako rychlo odpisuje na postu, ako
Casto a aké dlhé informécie piSe a ¢i pise len na vyzvu alebo aj inicia-
tivne sdm). Najmad u l'udi, ktori sa pok(i8aji rozvinat’ vzt'ah, teda nechcu
sa len zabavit, su vsetky mechanizmy podobné vSednym stratégiam
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komunikacie vel'mi dolezité. Zabezpecuju totiz ochranu pred neprijem-
nymi situaciami.

,»Za predpokladu, Ze jednotlivec ucinne definuje situdciu na jej za-

Ciatku, mozno predpokladat, ze v priebehu interakcie moéze dojst

K urcitym udalostiam, ktoré jeho pohladu protirecia, diskreditujii ho

alebo inak spochybiuju. Ked' k takémuto naruSeniu dbjde, je mozné,

Ze interakcia sa zmatene a v rozpakoch zastavi. Niektoré z predpo-

kladov, z ktorych vychddzali reakcie ucastnikov, budiu ndhle ne-

udriatelné a ucastnici zistia, Ze su sucastou interakcie, pri ktorej
bola situacia chybne definovana ateraz nie je definovana vobec.

V takychto okamihoch jednotlivec, ktorého prezentacia bola spo-

chybnena, moze citit zahanbenie, ostatni voc¢i nemu méozu pocitovat

nepriatel’stvo, a vSetci pritomni mozu prezivat pocity nervozity, roz-
pakov, vyvedenia z konceptu, trapnosti, zaZivat skrdtka odchylenie
od normy, aké vznikd, ked’ sa zriti krehky systém osobnej komunika-

cie v malom spolocenstve. * (Goffinan 1999: 18-19)

To, ¢o spaja mladych experimentatorov, aj tych, ktori hl'adaji sku-
tocny vztah so skutoénym ¢lovekom, je snaha zmenit’ svoju kazdoden-
nost’, situaciu, ktord nie je takd, akd by si jednotlivec Zelal. Alijevova
(1988) oznacuje takyto druh pohybu a zmeny kaZzdodennosti ako trans-
cenzus kazdodennosti. Mo6Ze ist’ o jednoduché vymanenie sa z rutiny,
bez akéhokol'vek konkrétneho ciel’a, ale mdze ist’ aj o zmenu v zmysle
vydania sa novu cestu, praca na dosahovani nejakého ciel’a. Transcen-
zus kaZzdodennosti sa prejavuje ako prekrocenie hranic kaZzdodenného
a prechod k nekaZzdodennému, ako napriklad sviatok, sldvnost’, cestova-
nie, dobrodruZstvo, hrdinstvo, extaza a pod. Podla Alijevovej je pre
mladez typické, Ze sa pri takejto snahe ochotne zapaja do osvojovania si
novych poznatkov, cestovania a pod. Druhou strankou, ktord vedie
k potrebe transcendovania kazdodennosti, moze byt charakter preziva-
nej kazdodennosti. Tato ¢ast’ Alijevovej koncepcie je aplikovatelna
v pripade Tudi (aj mladych), ktori sa eSte pred zaviSenim Zivotného
cyklu ocitnd v cyklickej, opakujucej sa kazdodennosti. Vtedy hl'adaju
nezriedka Unikové cesty, stahovanim sa, zmenou prace alebo aj pomo-
cou vedl'ajsich ,,bo¢nych® zivotnych cesticiek, prostrednictvom ktorych
si ¢lovek mdze realizovat’ svoj zivotny vzostup. Cudia sa mézu stat
zberatel'mi, a to nielen zndmok a predmetov, ale aj zazitkov, kumula-
ciou priatel'stiev a znamosti. ,,Pritom aj tato zberatel'skd vasen u nich
vykazuje vzostupny trend, prechadzajlc svojim crescendo.“ (Alijevova
1987: 407) Inou alternativou je podla Alijevovej prechod k rusnému
spbsobu Zivota, ktory poskytuje stdle preZivanie mimoriadnych
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Zivotnych situécii. Stretnutie s cudzou kaZdodennostou, aj v podobe
pribehov, televiznych seridlov ¢i v sti€asnosti internetovou komunika-
ciou so vzdialenymi a ¢asto aj nezndmymi 'ud’'mi sprostredkava dotyky
s kaZzdodennost'ou druhych. Prave kontakt s druhymi sliZi ako nastroj
na interpretaciu a reinterpretaciu vlastnych problémov. V takomto vyz-
name je to aj ,,0¢istny kupel’, v ktorom ventilujeme v sebe nahromadené
negativne emdcie. V tomto zmysle dotyk ré6znych kaZzdodennosti vystu-
puje ako zdroj ich vzajomného posiliiovania.” (Alijevova 187: 409)

Internetovd komunikéaciu kritici ¢asto povazuju za unik od reality,
nahradkovy a falodny svet. Tu vznik& otazka skor o vyzname utdpie
a jej vztahu k beznej realite. Otazkou totiz je, ¢i aj kazda utopia nie je
stcast'ou beznej a viednej reality. Pripadne naopak, ¢i mbze existovat
kazdodennost bez nejakého druhu utopie, teda ciela uloZeného
v buddcnosti, ktorého dosiahnutie je vZdy len pravdepodobnostné. Aj
ked’ utdpia neuzndva ni¢ okrem seba samej a povaZuje sa za Utek od
reality do kralovstva snov, stava sa hybatelom ¢loveka. Bez nasmero-
vania na buducnost’, na konkrétny ciel’ nema smer ani konanie ¢loveka.
Hl'adanie vzt'ahu a prostrednictvom vztahu k druhému ¢loveku aj seba
samého moze byt aj druhom osobnej malej utopie, ktord dava zmysel
kaZzdodennej vSednosti. Na rozdiel od beznej, kazdodennej komunikécie
nam asynchrénna komunikécia na internetovych zoznamkach predlZuje
¢as nadvézovania vztahu asnivania a meni priority kritérii, aké kla-
dieme na komunika¢ného partnera. Okrem utvrdzovania zauZivanych
rodovych a komunika¢nych stereotypov je aj pre tento utopizujuci cha-
rakter pri vytvarani vztahov druhom kontrarevolicie v ¢ase sexudlneho
oslobodzovania sa. Na internete nejde iba 0 manzelstvo alebo sex, hoci
to tak moze vyzerat'. Ide aj o moznost’ slobodnej komunikacie I'udi bez
toho, aby boli zviazani svojimi fyzickymi hendikepmi a spologenskymi
rolami. Na internete vznik& novy druh erotiky, slobody a nadeje, Ze na-
sledujuci den bude krajsi a lepsi ako ten dnesny. Je to zaroven moznost’
zazit detskl nevinnost’ a slobodu nahoty. Internetové zoznamovanie
akoby chcelo zakryvanim tvare a predlZzovanim ritudlov dvorenia (ot'u-
kavania sa) odkryvat’ na prvy pohlad neviditelnu cast’ osobnosti ¢lo-
veka.
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Niektoré problémy skimania ranej histérie
slovenskej sociologie’

Robert KLOBUCKY?

Uvod

V §tadii sa pokusim naznadit' niektoré problémy a paradoxy spojené
5o sklimanim ranej historie slovenskej sociologie, ktora sa da situovat’
do obdobia na prelome 19. a 20. storo¢ia a spaja sa s hnutim mladej
inteligencie nazyvanej podla svojho ¢asopisu ,.hlasisti“. Prvou otdzkou
je rieSenie problému, ¢o by vlastne malo byt do slovenskych dejin
(a samozrejme, i dejin slovenskej sociolégie) zahrnuté. Podobnou otaz-
kou je aj problematika identifikacie zaciatkov sociologického myslenia
na Slovensku. Samostatnou kapitolou je uvaZovanie o hlasistickom
liberalizme. Prave pri fiom som narazil na skuto¢nost, Ze na Slovensku
je Casté preberanie nazvov spologenskych procesov ¢i ideologii, ktoré
st zarovenn modifikované pridavnym menom Specificky oznacujicim
domacu realitu. V kone¢nom dosledku dochadza k ¢astym vyznamovym
posunom takychto prebranych pojmov ato ma priviedlo az k pro-
vokativnemu tvrdeniu, Ze o Slovensku sa z hladiska dejin idei da
hovorit’ aj ako 0 oxymorickej spolo¢nosti.

HPadanie naroda, hPadanie zaciatkov

Slovensky historik Cubomir Liptak vyslovil tézu, ze 20. storocie trvalo
pre Slovensko viac ako sto rokov, pretoZe viaceré vyznamné historické
javy (spéaté predovsetkym s modernizaciou) na Slovensku zacali posobit’
uz v 19. storo¢i (Liptak 1999a). Naproti tomu anglicky historik Eric
Hobsbawm hovori o kratkom 20. storo¢i a ohrani¢uje ho na zaciatku
prvou svetovou vojnou ana konci padom komunistickych rezimov?
(Hobsbawm 1998). Dvadsiate storocie sa, samozrejme, da vd’aka ima-

! Prispevok vznikol v ramci rie$enia projektu VEGA 1/4705/07.
% Robert Klobucky, Sociologicky Ustav SAV, Bratislava.

% Paradoxne je L. Liptak v Kratkych dejindch Slovenska (2003) autorom kapitoly
nazvanej Slovensko v 20. storo¢i, ktora sa za¢ina rokom 1918 (Liptak 2003).
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ginécii historikov a podl'a aspektov, na ktoré kladu déraz, virtulne pre-
dlzovat’ ¢i skracovat, pripadne presuvat’ v Case. Ak sa vSak na sloven-
ské 20. storocie budeme pozerat' cez optiku dejin spoloc¢enskych idei,
tak sa ndm javi, Ze trvalo presne sto rokov, alebo prinajmenSom (pretoze
od jeho konca este nemame potrebny odstup), Ze sa zacalo na prelome
19. a20. storocia. Priblizne odvtedy je na Slovensku nepretrZite Zivy
a do znaénej miery aj urujuci konflikt medzi liberalnymi a konzer-
vativnymi myslienkami.

Tento konflikt vyprovokovala na prelome 19. a 20. storo¢ia mlada
slovenska inteligencia, ktora pod ideovym vplyvom Eeského filozofa
a sociologa T. G. Masaryka zacala na Slovensku propagovat’ moderné
ideové vplyvy s cielom modernizovat’ slovenski spolo¢nost’. Nastro-
jom, komunikaénym prostriedkom a neskor i symbolom sa stal ¢asopis
Hlas, ktory vychadzal v nevel’kom naklade v rokoch 1898 — 1904. Ved-
I'ajsim produktom hlasistického moderniza¢ného projektu bola i propa-
gécia socioldgie ako modernej empirickej vedy o spolo¢nosti, ktord ma
slazit’ pokroku a predovsetkym narodnoemancipaénym snaham sloven-
ského naroda. | preto hlasisti v tom obdobi najviac pozornosti venovali
tzv. ndrodnej otazke, komplexu spolo¢enskych, ekonomickych a kultdr-
nych problémov spétych s postavenim Slovenska vo vtedajSom Uhor-
sku.

Diskusia okolo nérodnej otdzky, problematiky ndroda a naciona-
lizmu bola na prelome 19. a 20. storo¢ia dominantnou intelektualnou
témou Slovenska. Téato diskusia sa viedla nielen abstraktne a akade-
micky, ale doéraz sa kladol najmé na jej presah do realnej politiky, do
redlneho politického programu. Historik DuSan Kova¢ dokonca tvrdi, Ze
.-~ prevladajicou politickou ideou medzi Slovakmi bol nacionalizmus*
(Kova¢ 2004: 214) azZe slovenské politické myslenie sa liSilo len
roznymi modifikaciami nacionalistickych idei. Toto tvrdenie je vSak
zaroven tautologické — politické hnutia, ktoré sice na Slovensku pdso-
bili, ale nehlasili sa kidei slovenského naroda (pripadne suhlasili
sideou Statneho uhorského naroda), nepovazuje Kovaé za slovenské,
ateda ,slovenskost* politickych hnuti je nevyhnutny predpoklad ich
zaradenia do slovenskych dejin. Zaroven je vSak tato slovenskost
v konkrétnych spoloéenskych podmienkach oznaGovana za nacionaliz-
mus.

Tu sa vak dostdvam k z&sadnému problému slovenskej historiogra-
fie, ako ho pomenoval Alexander Avenarius (Avenarius 2003) — ide
o0 spor medzi koncepciou slovenskych dejin ako dejin naroda bez Statu
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a koncepciou dejin Slovenska ako dejin teritoria so Specifickym a auto-
némnym postavenim, na ktorom sa vyvijal slovensky narod.

Autorom prvej koncepcie bol Jalius Botto, pre ktorého boli sloven-
ské dejiny takmer vylu¢ne dejinami Slovakov, dejinami narodného
Zivota. Tato koncepcia je postavena na dvoch zékladoch: ,,na principe
vylu¢nej narodnej odliSnosti a Specifickosti narodného vyvoja
a na principe diskontinuity* (tamtieZ: 333) — miesta v dejinach, ktoré sa
nedaju dolozit’ narodnym pohybom, sa vynechavaju.

Autorom druhej koncepcie bol Vitazoslav Sasinek, ktory sa opieral
0 narodny a teritorialny princip. Zarovefi zarad’oval slovenské dejiny do
kontextu uhorskych dejin, ale slovenské teritorium povaZzoval za Speci-
fické, autonémne, akoby z ostatného celku vytrhnuté Uzemie.

Ako piSe Avenarius, syntéza oboch pristupov sa v slovenskej histo-
riografii zacala presadzovat’ az po druhej svetovej vojne. Tato syntéza
sleduje ,,... vyvin slovenského néroda na jeho sidelnom Gzemi* (tamtieZ:
334), ktoré je vSak organickou sucastou Uhorska a narodné dejiny
satak nasilne ,,... nevytrhavaju z prirodzeného uhorského kontextu“
(tamtieZ: 334).

Prepracovanie sa k tejto syntéze vSak nebolo I'ahké, pretoze v sebe
zahfialo do istej miery predpoklad prijatia uhorskej identity, ktord ak-
tivne hlasala v druhej polovici 19. ana zac¢iatku 20. storo¢ia mad’ari-
zacna politika, a tak ohrozovala narodnu samostatnost’ Slovakov.

NavyS$e zna¢na ¢ast’ autorov teoretizujucich o narode sa zhodne, Ze
narod je pomerne nova historicka entita, ktora vznikla v ramci moderni-
zaénych procesov. Takto k narodu pristupuje napriklad E. Gellner
(1993), M. Hroch (1999), ¢i E. Hobsbawm (2003).* Benedict Anderson
dokonca ako jeden z paradoxov pojmu nédroda uvadza ,,objektivnu mo-
dernost’ narodov v o¢iach historikov verzus ich subjektivnu starobylost’
V o¢iach nacionalistov* (Anderson 2003: 243). Podl'a tohto tvrdenia by
sa zlomysel'ne dalo napisat’, ze zna¢na Cast’ slovenskych historikov bola
do polovice 20. storo¢ia (niektori dokonca az do stcasnosti) svojim pri-
stupom viac nacionalisticka ako vedecka. Koncepcia slovenskych dejin
ako sledovania narodnych prejavov by sa totiz pri akceptovani tézy, ze
narod vznikal az popri modernizaénych procesoch, scvrkla na obdobie
nanajvys od konca stredoveku.

4 Na druhej strane stoja autori ako Edward Schils, Clifford Geertz, John Armstrong,
ale svojim spdsobom i Anthony D. Smith, ktori vo svojich primordialistickych ¢i
etnosymbolickych teériach obhajuju predmoderny, etnicky poévod naroda. (Pre po-
drobnejSiu klasifikaciu teérii nacionalizmu pozri Findor 2006.)
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Historicky pristup ako syntéza sledujlca vyvin slovenského naroda
na jeho Uzemi a povazujlica toto uzemie za sti¢ast’ uhorskych dejin ma
svoje Specifikd i z hladiska dejin idei. Ak sa totiz sleduju slovenské
dejiny vied, rozliSuju sa vedy o ¢loveku a spolo¢nosti (niekedy by sa
dali oznadit' aj ako ,vlastivedné®), ako su historia, etnografia, vedy
0 jazyku, literatdre, archeoldgia, ale i sociolégia, od univerzalistickych
prirodnych vied. Pri vedach o spolo¢nosti a ¢loveku sa prirodzene ak-
centuju narodnoobranné koncepcie a osobnosti, ktoré pozitivne zasiahli
alebo mali ambiciu pozitivne ovplyvnit’ utvaranie slovenského naroda.
To je aj pripad pociatkov slovenského sociologického myslenia, ktoré
sa rozvijalo predovietkym ako néstroj na obranu slovenského néroda,
a v tomto zmysle bola sociol6gia i ,,narodnou” vedou. Na druhej strane
do dejin slovenskych prirodnych vied sa ¢asto zarad’uju aj osobnosti ¢i
indtitucie, ktoré sa z narodného hladiska neprejavovali alebo sa dokonca
nepovazovali za slovenské, iba sa narodili ¢i posobili na tzemi Sloven-
ska.”

Podobny problém ako pri urovani presného bodu vzniku naroda sa
vynara aj pri ur€eni presného bodu vzniku sociologie. Toto konstatova-
nie plati tak pre dejiny svetovej sociolégie, ako i pre dejiny slovenskej
sociologie. Rozni autori zacinajii svoje monografie venované historii
sociolégie v rozliénych Casovych obdobiach. Uz v antickom Grécku
mozno vystopovat spoloCenskovedné myslenie, ale vtom obdobi sa
toto myslenie zarad’uje skor do oblasti filozofie. Aj stredoveké uvazo-
vanie 0 spolo¢nosti ¢i presnejSie stredoveké teodrie Statu sa zarad'ujl
skor do dejin socialnej filozofie. Vel'a autorov spéja pociatky socioldgie
s procesmi modernizécie a SpecifickejSie s Franclzskou revoluciou
a so spochybfiovanim a pretvaranim bazalnych Struktar spolo(“:nosti.6
O vzniku sociolégie sa najcastejSie pise v suvislosti s Augustom Com-
tom (1798 — 1857), ktory jej dal nielen meno, ale i privilegované miesto

® Roman Holec o prirodnych vedach na zagiatku 20. storo&ia na Slovensku tvrdi, Ze
... ich prostredim boli Statne, Zupné alebo mestské institlcie a protagonisti sa
grupovali z bohatych jednotlivcov alebo zTudi, ktori stali mimo slovenského
ndrodnoemancipaéného pohybu, ba vécSinou ani neboli slovenského povodu‘
(Holec 2004: 217). Napriek tomu vSak viaceré takéto osobnosti Holec do svojho
prehladu v rdmci dejin Slovenska zaradil.

®  Historicky vzaté, sociolégia sa, ato ako tedria, tak i prax, rodi velmi pomaly
a nesUstavne v priebehu celého 19. storoéia. Pociatoénym impulzom pre jej vznik
v8ak bola dvojnasobna revolucia — priemyselna a politicka —, ktor( zéapad zazil
priblizne v rokoch 1780 az 1860.“ (Cuin, Gresle 2004: 14)
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v stistave vednych disciplin, pripadne sa eSte spomina jeho predchodca
Henri de Saint-Simon (1760 — 1825).

Aj v kontexte vyvoja slovenskej sociologie sa da uvazovat’ o rozli¢-
nych ¢asovych bodoch jej vzniku. Tak napriklad Alexander Hirner do
svojej koncepcie vyvoja sociologie zarad’uje i slovenskych osvietencov
FejeSa, Schwartnera, TeSedika ¢i Berczeviczyho, ktori tvorili eSte pred
Comtom, apre tdto etapu vyvoja sociolégie odmieta ndzov ,pred-
sociologické obdobie*, tak ako ho navrhovali niektori autori (Slavik
1968), a navrhuje pouZivat' nazov ,,obdobie pred institucionalizaciou
sociologie” (Hirner 1970a). Tento Hirnerov pristup je vSak ovplyvneny
jeho pristupom k identite socioldgie, ktoru definuje svojimi arbitrarne
stanovenymi heuristickymi pravidlami. Hirnerov pristup je nesporne
vedecky legitimny, do istej miery vSak ignoruje otazky a problémy
spojené s utvaranim sociologie ako samostatnej vednej discipliny, s jej
postupnou emancipéciou v sustave humanitnych vied. Nekladie totiZ
doraz na jej status ¢i na jej identitu, ktora sa v interakcii so spolo¢nos-
tou dynamicky premiena a ktord ani zd’aleka nie je zavisla iba od jej
vnutrovedného vyvoja.

Ak pri historickej praci kladieme doéraz na vSetky kontexty vyvoja
socioldgie a najmé na jej interakciu so spolo¢nostou, tak je zmyslupl-
nejsie oznacit’ za zakladatel'ov slovenskej sociologie hlasistov. Az tato
generécia totiZ uvaZovala o sociol6gii ako o samostatnej vednej discip-
line a vo svojich textoch pracovala s myslienkami sociologickych klasi-
kov. V neposlednom rade sa hlasisti v obdobi po roku 1918 vyznamnym
spbsobom zaslUZili i o indtitucionaliziciu socioldgie na Slovensku. Sa-
mozrejme, to, ¢i do kontextu vyvoja sociolégie na Slovensku zaradime
uz osvietencov, alebo az hlasistov, zavisi predovsetkym od zvolengj
metodologie, pomocou ktorej sa snazime sociologickt minulost’ ucho-

pit.

Agraristicky liberalizmus, oxymoricka spolo¢nost’

Dalsou moZnou rovinou uvazovania o za¢iatkoch v oblasti spologen-
skovedného myslenia na Slovensku je problematika hlasistického libe-
ralizmu. Uvazovanie o mysSlienkovych pradoch v dejinach idei sa viak
na Slovensku takmer isto nezaobide bez uvaZovania o autonémnosti
myslienkovych konceptov ¢i preberani vzorov a ideoldgii.

Liberalizmus, tak ako ho prezentovali hlasisti, bol nesporne
Masarykom ovplyvneny liberalizmus s dérazom na Siroko chapany
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demokratizmus.” Tento liberalizmus by sa azda dal oznaéit’ ako ,,pokro-
karsky“ (Kien 2005: 236). Obsahoval vyrazny nacionalisticky akcent,
prirodzene spajany i s dobovym antisemitizmom, ¢o je d’alsi paradox:
»Klasicky“ liberalizmus polovice 19. storo¢ia svojim presadzovanim
sekularizacie a tieZ emancipaciou Zidovskej mensiny bol pre asimiluji-
cich sa Zidov mimoriadne pritazlivy aprave oni sa stali vernymi
privrzencami liberalizmu. Prave ,,Zzidovsky liberalizmus* sa neskér stal
jednym z vyznamnych terov antisemitizmu (tamtieZ: 235).

Dalo by sa uvazovat i o pribuznostiach hlasizmu a anglického
fabianstva.® Hlasisti, podobne ako fabianisti, kladli doraz na individu-
alnu etiku, moralku jednotlivcov (hlasistické ,,mravné preporodenie®),
ktora ma sluzit’ ako priklad celej spolo¢nosti. Takisto Masarykom sta-
noveny koncept ,,drobnej prace“, teda evolu¢nej zmeny spolo¢nosti
s odmietanim revolucie ¢i velkych skokov a zdoraziiovanim trpezlivej
prace, je fabianstvu vel'mi blizky. Napokon pre liberalizmus tohto ob-
dobia boli typické prave inSpiracie nemeckym akademickym socializ-
mom (,,Kathedersozialismus*) ¢i anglickym fabianstvom.

Specifikd presadzovania sa liberalizmu na Slovensku vyplyvali
z aktuélnej spolocenskopolitickej situacie, ked sa vladdnuce strany
v Uhorsku hlasili k vlastnej verzii liberalizmu, ktory sice uznaval nie-
ktoré liberalne zasady, ako napriklad nabozensku slobodu ¢i civilné
matriky, ale nebol demokraticky a presadzoval ideu jednotného uhor-
ského néaroda. NavySe, ako piSe Cesky historik Jan Kien (Kien 2005:
234-236), v Uhorsku bola nositel’kou liberalnych idei mad’arska dzentry
a koncom 19. storo¢ia sa liberalna strana pre spojenie s konzervativnou
tiszovskou garnitirou zmenila na ,triednu“ stranu velkokapitalu.
Aj preto sa hlasisti k takto sprofanovanej idei liberalizmu nehlasili,
ba dokonca proti nej bojovali. UZ T. G. Masaryk vo svojich pokynoch

7 Jan Bodnéar (Bodnar 1965: 329) uvéadza vyznamny vplyv Johna Stuarta Milla,
ktory posobil na Masaryka ako aj na hlasistov. 15lo najma o diela On Liberty (1859),
Principles of Political Economy (1849) a Considerations on Representative Govern-
ment. Pri analyze hlasistického spolo¢enskovedného myslenia sa da uvaZzovat
najma o odkaze Millovej koncepcie etiky, ktory sa prejavil v hlasistickej koncepcii
»mravného preporodenia“.

8 Fabianska spolo¢nost’ (Fabian Society) vznikla v roku 1884 v Londyne. Meno si
dala podla rimskeho vojvodcu Quinta Fabia Maxima, ktory slavne porazil Hanni-
bala svojou taktikou vyhybania sa priamej zrazke, vyckavania a postupného osla-
bovania nepriatel'a. Podobne chceli fabianisti postupne, pomalymi krokmi reformo-
vat’ spolo¢nost’ v socialistickom duchu. Fabianska spolo¢nost’ sa neskor (v r. 1900)
spolupodiel’ala na zalozeni britskej Labour Party.
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na zalozenie Gasopisu Hlas nazval uhorsky liberalizmus ,,IZiliberaliz-
mom* (pozri Srobér rukopis).

Hlasisticky liberalny demokratizmus bol v opozicii nielen proti
mad’arskym liberdlnym politickym strandm, ale i proti konzervativcom
zo slovenského tabora. Vyznamnym bojovnikom proti liberdlnym mys-
lienkam bola na Slovensku velmi vplyvna cirkev.® Cubomir Liptak
(Liptak 1998: 37) pise, ze ,,... 'udacki politici, skoro vyluéne knazi, ako
F. Juriga, A. Hlinka, postupne obracaju ostrie svojich pier, svojej tlace
i dar slova do vlastného slovenského tabora. Hlavny nepriatel’ im uz nie
je mad’arsky liberalizmus, ale novi nepriatelia cirkvi, rézni »pokrokari,
socialni demokrati, agrarnici atd’.*, teda hlasisti.

Tu sa vSak dostavame k paradoxu dejin idei na Slovensku. Tento
paradox naznacil uz Alexander Hirner, ktory sa zaoberal problematikou
preberania vzorov a nastolil tézu, Ze jednotlivé mySlienkové prudy treba
hodnotit’ autonémne, a nie podl'a toho, ako sa §iria z centra na perifériu.
Slovenské osvietenstvo tak napriklad nemoéze byt negativne hodnotené
iba preto, Ze nie su prebraté vSetky myslienky prevladajlceho ideového
pradu (Hirner 1942b). Naopak, slovenské osvietenstvo ma v tejto kon-
cepcii ,... charakter svojich nositelov* (tamtiez: 15) aje zavislé od
vplyvu duchovného prostredia. Podla tejto koncepcie Hirner charakteri-
zuje slovenské osvietenstvo a pripisuje mu odlisné znaky od ,,zapad-
ného* osvietenstva: zmierlivy postoj k ndboZenstvu a vyzdvihovanie
Ulohy histérie. Naopak, niektoré znaky osvietenstva na Slovensku
vyrastali priamo zo slovenskej reality a duchovnokultirnej tradicie

® Dugan Kovag (Kovas 2000: 125) takto analyzuje problémy slovenského libera-

lizmu: ,,Eurdpsky liberalizmus, napriek s'ubnym nabehom uz na konci 18. storocia,

nezapustil v slovenskom mysleni a v slovenskej politike hlbSie korene. Ma to dve
hlavné priciny:

1. Vedtcou spolo¢enskou vrstvou u Slovékov bola drobna inteligencia, prevazne
kiiazi. Po stroskotanom pokuse zlugit osvietenstvo s katolicizmom, nenadli
liberalne myslienky medzi Slovakmi svoje médium. Pre knazov sa stal liberaliz-
mus synonymom volnomyslienkarstva a ateizmu. Postipilo to tak d’aleko, Ze
samotné slovo »liberal« pouzivali kiazi ako nadavku, a to nie iba knazi kato-
licki, ale aj protestantski. Protestantsky fundamentalizmus Siel dokonca v od-
mietani liberalizmu ¢asto eSte d’alej ako katolicizmus.

2. Slovenska politika sa formovala v neustalej opozicii vo¢i mad’arskému tlaku
a vo¢i mad’arskej myslienke jednotného uhorského naroda. Tato mad’arska idea
bola v principe etatistickd, mala v8ak aj etnicky rozmer. Nositel'om tejto idey
bola aj mad’arska liberalna strana. Odmietanie liberalizmu sa tak stalo pre slo-
venskych politikov sucastou odmietania mad’arskej vladnucej politiky.*
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aneboli importované zo zapadu (napriklad osveta, popularizécia vied
alebo sloboda svedomia). Osvietenstvo na Slovensku tak mozno najlep-
Sie charakterizovat’ ako ,,... objavenie 'udu, drobnej pospolitosti“ (tam-
tiez: 23).

Moze sa vSak stat, Ze ak akceptujeme autonémnost’ jednotlivych
myslienkovych prudov, potom sa zmysel pojmov oznacujucich ideold-
gie, ideové prudy ¢i dokonca spolocenské procesy na Slovensku vy-
razne meni. Okrem uZ Hirnerom spominaného slovenského osvietenstva
sa daju uviest’ aj iné priklady.'® Podobny problém totiz vznikne, ak hla-
sistov ozna¢ime ako liberalov a dodame, Ze sa orientovali predovsetkym
na vidiecku populéciu a ich program mozno oznacit’ i za agraristicky.
Da sa tu citit’ isty rozpor.

10 Hlasistov mozno oznacit' i ako antiklerikélne a moderniza¢né hnutie. Jan Bunéak
v stvislosti s modernizaciou Slovenska pise prave o cirkvi ako o ,vyznamnom
aktérovi modernizacie najma v oblasti vzdelavania, socialnej, zdravotnej starostli-
vosti a v§eobecnej osvety* (Buncak 2001: 52). Bunéék d’alej pokracuje: ,,Spojenie
medzi ¢innost'ou cirkvi a formovanim zakladov modernej spolo¢nosti je na Sloven-
sku preukazatelné od zaliatkov osvietenstva avzniku néarodného obrodenia.”
Modernizacia pritom byva Standardne opisovana ako prechod od tradi¢nej spoloc-
nosti k modernej a siicastou tohto procesu je obvykle okrem industrializacie, urba-
nizécie, racionalizacie ¢i mobilizacie i sekularizacia. Napriklad Anthony Giddens
(Giddens 1998: 99) piSe: ,,Ustupujuci vplyv ndboZenstva a tradicie je diskutovany
Vv spolo¢enskovednej literatire tak Casto, ze sa nim tu modzeme zaoberat len
zbezne... Vacsina situacii moderného socidlneho Zivota je s ndboZzenstvom ako
prevladajucim ¢initelom pdsobiacim na kazdodenny zivot zjavne nezlucitelna...
NaboZenska kozmoldgia je nahradena reflexivne organizovanym vedenim, ktoré je
vedené empirickym pozorovanim a logickym myslenim zamerané na materialnu
techniku a socialne utvarané symboly a praktiky.“

Ked’ v8ak Bunc¢ak tvrdi, Ze cirkev v strednej Eurdpe bola ,,konzervativnym akté-
rom socialnej modernizacie* (Bunc¢ak 2001: 52), tak sa nemusi nevyhnutne mylit.
Modernizacia je nielenze velmi $iroko chapany pojem, ale je navySe i komplexny
jav. Napriklad aj Bunéak v inom texte (Bunéak 2002) rozliSuje ponatie moderniza-
cie ako historicky jedine¢ného prechodu od tradiénej spolo¢nosti k modernej od
inych typov modernizaénych zmien. Rozne verzie modernizacie tematizuje i Domi-
nique Martin (Martin 1996). Zalezi potom vyluéne na tom, ako autor tento jav
charakterizuje ana ktora jeho zlozku sa zameria. Tak sa teda mdZe stat, Ze na
Slovensku sa méze paradoxne hovorit’ o nesekularizovanej modernizécii. Treba si
preto uvedomovat’ historick jedineénost’ zapadoeurdpskej modernizacie. Vietky jej
charakteristiky sa nemusia nevyhnutne plne prejavit' v inom priestore a v inom ¢ase.
Podobne ako Hirner o osvietenstve sa vyjadruje istcasny francuzsky sociolog
D. Martin 0 modernizacii: ,,Modernizacia sa neda zredukovat’ na nejaké adaptacné
procesy, ktoré by sa Sirili z koncepéného a hybného »centra« k »periférii«.” (Martin
1996: 190)
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Hlasisticka orientacia na vidiek vSak bola v dobovom kontexte
realistickym vyhodnotenim situcie. Milan HodZa vo svojom pozoru-
hodnom ¢lanku Realism u n&s (HodZa 1904) postupne odmieta konzer-
vativizmus, socializmus, ale aj liberalizmus (ten u nds nema ,,praziad-
nych podmienok* a navyse ,,liberalistickd" etika je ndm cudzia (tamtieZz:
163)) a presadzuje ,,realizmus”, ktory je zaloZeny na strikthom demo-
kratizme, reSpektovani Specifickych podmienok Slovenska a na odpore
k idealizmu. Tak sa vlastne svojim (a najmé Masarykovym) realizmom
hlasisti vyhli problému s nedostatoénym socialnym zdzemim libera-
lizmu, pretoZe na Slovensku bola v tom Case nielenze vel'mi malo roz-
vinuta stredna vrstva, ale i mesta ako tradi¢ny nositel’ liberalnych mys-
lienok boli prevazne odnarodnené.™*

O hlasistickom liberalizme sa potom da hovorit’ iba v kontexte
Slovenska, kde bol ich program v tom ¢ase nesporne najliberalnejsi, a to
napriklad svojou orientaciou na prava jednotlivcov, snahou o zniZenie
vplyvu $tatu, demokratizmom ¢i antiklerikalizmom. Opravnené su vSak
i mozné vyhrady, ze hlasisticka orientacia na hodnoty vidieckeho I'udu
ma bliZ3ie k agrarizmu ¢i dokonca k populizmu ako k liberalizmu.

Specifika dejin idei a ideoldgii na Slovensku nesporne sivisia s jeho
poziciou v Eurdpe. V centrach ideovych hnuti je pomendvanie myslien-
kovych smerov ¢&i ideologii presnejsie i jednoduchSie. Tu sa totiZz vy-
tvara ich etalon (teda pojem, ktory opisuje spolocenskil skutoCnost’
v konkrétnom ¢ase a priestore), tu v danom case a v danej spolo¢enske;j
realite vznikaju pojmy. Slovensko v3ak nikdy nebolo centrom, z ktorého
by sa Sirili myslienky o spolo¢nosti ¢i ideologie. Vzdy bolo skor recep-
torom, ktory na podnety reaguje a Casto ich nespracuje celé, pripadne
ich originalne modifikuje. O Slovensku moZno v sledovanom obdobi
hovorit’ nielen z hl'adiska dejin idei, ale i z pohl'adu celkového rozvoja
spolo¢nosti aj ako o periférii periférie (ak Uhorsko bolo v 19. a na za-
Ciatku 20. storodia perifériou Eurdpy a Slovensko perifériou Uhorska).
Samozrejme, takmer vZdy iSlo o perifériu Eurdpy, treba v8ak spomentt’
i kratku, ale vyznamna vynimku vplyvu slavianofilstva orientovaného
na Rusko. Ideové vplyvy teda Slovensko Cerpalo prevazne zo zapadu,
ale ich realne p6sobenie sa v slovenskych podmienkach ¢asto vzh'adom

! Tento problém s nedostatoénou sociélnou zékladiiou liberalizmu vystizne popisal
rusky materialisticky filozof Alexander Gercen: ,,Pre liberalizmus bolo jednoduch-
Sie I'ud si vymysliet, ako ho spoznat’.* (Gercen 1953: 92)
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na Specifické spoloCenské podmienky stvisiace najmi (ale nielen)
s ,,oneskorenym* narodnym hnutim a dvojnasobne periférnym postave-
nim vyrazne transformovalo.

Z tejto vel'mi Castej transformdcie (ktora je pre periférne oblasti ty-
pickd) vSak vyplyva, Ze o Slovensku sa, pravdaZe, trocha zveliCene,
z hladiska dejin idei d hovorit’ ako 0 oxymorickej spolocnosti.*> Préave
tak totiZz pOsobia pojmy ako nesekularizovanid modernizacia ¢i agraris-
ticky liberalizmus.

Zdalo by sa, Ze termin ,,oxymoricka spolo¢nost* smeruje predovset-
kym k problémom s jej identifikaciou a menej k samotnej spolo¢nosti.
Protiklad v nazvoch ideovych smerov &i spoloCenskych procesov sa
vSak mbze tykat’ pokusov o reflexiu spolo¢nosti v pomerne vzdialenej
minulosti, ale i sG¢asnosti. Tato nepresnost’ ¢i skor nedostatok vhod-
nych pojmov na pomenovanie sa viak v kone¢nom désledku v oboch
pripadoch vd’aka reflexivnej povahe sociologie a d’alSich spolo¢enskych
vied odréaza i v samotnej spologenskej realite.*® Prikladom tu méze byt
prave liberalizmus, ktory je v slovenskom prostredi az do suéasnosti
skor priklonom Kk jednotlivym liberalnym konceptom ako ucelenou
spolo¢ensko-politickou ideolégiou. Hovori sa, Ze liberalizmus ,,neméa na
Slovensku tradicie*, presnejSie by bolo skor tvrdenie, Ze slovensky libe-
ralizmus je tradi¢ne malo radikalny a v porovnani s anglickym ¢i fran-
clizskym liberalizmom omnoho menej komplexny. *

Hirnerovo tvrdenie o autonémnosti myslienkovych koncepcii vzni-
kajucich na Slovensku je totiz pravdivé iba Ciastoéne. Ovela Castejsi je

12 7dalo by sa, Ze som sa pri tomto pomenovani indpiroval knihou Miloslava Petru-
ska Spole¢nosti pozdni doby (Petrusek 2006), v ktorej autor encyklopedickym
a nezriedka aj ironickym spdsobom rozobera rozli¢né pomenovania sicasnej spo-
lo¢nosti. Nie je to vSak tak, termin ,,oxymorickd spolo¢nost sa v tejto knihe
nenachadza a napadol mi eSte predtym, ako sa mi tato kniha dostala do rik. Pome-
novanie ,,oxymorickd spolo¢nost sa priam pontkalo v savislosti s hlasistickym
liberalizmom a zarovefi zameranim sa na vidiek, preferovanim pospolitostnych
Struktur a s agrarizom.

13 Pozri napr. Giddens 1998: 39-45.

4 Zatial' Go v zApadnej Eurdpe aj napriek roznym zéakrutém trvala liberalna éra
pomerne dlho a vyznamne sformovala tamojSiu politickd kultdru, do ktorej sa libe-
ralne hodnoty hlboko vzili, v strednej Eurépe bol liberalizmus viac »kontamino-
vany« alianciou s konzervativnymi silami, politicky dominoval omnoho kratSiu
dobu a jeho mnohé vplyvy zostali len na povrchu; tento deficit zanechal dlhodobé
stopy na tamojsej politickej kulture, podl'a niektorych kritikov zrejmé este v 20.
storo¢i.“ (Kien 2005: 235-236)
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stav, ked’ sa isty myslienkovy koncept ¢i koncepcia vedome preberd, ale
zaroven tiez sCasti prameni z domacich intelektualnych ¢i kultdrnych
tradicii. Vyslednd podoba presadzovaného ideového smerovania &i
ziaduceho spolo¢enského procesu sa, ak ju porovnavame s originalom,
potom, samozrejme, javi ako nelplna, v silnejSom pripade dokonca
vnUtorne protire¢iva, oxymoricka.

Toto moje pomenovanie sa v§ak skusim potvrdit’ i d’al$imi argumen-
tmi. Miloslav Petrusek (Petrusek 2006: 34-37) sa snaZzi objasnit, ¢o to
vlastne znamena nejaka spolo¢nost’ ,,pomenovat™. V prvom rade je to
ndentifikovat’ ju, pripisat’ jej identitu, teda konkrétnu nezamenitel'ni
podstatu, ktorou sa dana konkrétna spoloénost’ 1isi od inych* (tamtiez:
34). Tato podmienku pomenovanie oxymoricka spoloénost’ spiia v tom
zmysle, ze naznacuje, Ze na rozdiel od spolocnosti, ktoré mozno pova-
zovat’ za centrd spoloCenskovednej produkcie, ale v SirSom zmysle
i centra samotnych spolo¢enskych procesov a ideoldgii, v oxymorickej
spolo¢nosti klasické pomenovania ziskavajii iné Casto i protichodné
vyznamy. To je dané na rozdiel od obycajnej periférie (¢i periferickej
spolocnosti), ktord sa snazi jednoducho koncepty len preberat’, tym, ze
v oxymorickej spolo¢nosti sa, ako sme uz konstatovali, ¢ast’ konceptov
prebera z centra a d’alSia Cast’ pochadza z autonomnej myslienkovej
tradicie. Oxymoron potom casto vznika spojenim prevzatého podstat-
ného mena oznacujuceho prevzaty proces ¢i ideologiu (modernizacia,
liberalizmus) a pridavného mena oznacujiiceho miestne inovacie ¢i po-
suny daného pojmu (nesekularizovana modernizacia, agraristicky libe-
ralizmus, ak by sme chceli byt ironicky tak aj redlny socializmus, nezna
revolGcia®™ atd’.).

Zaver

Uvahy o vzt'ahu centra a periférie, 0 autonémnosti myslienkovych kon-
ceptov a o preberani vzorov by si vzhI'adom na slovenska histériu za-
slUzili uréite viac priestoru a dokladnosti, ako jej mozno poskytnut

15 Spojenie ,,nezna revoldcia“ ako oxymoron identifikoval hudobnik Marian Varga
(Uliény, Varga 2004: 107): ,,Uz ten nizov »nezna revolicia« je totiz pomyleny,
v literatdre sa tomu tuSim hovori oxymoron, ale oxymoron neplati v redlnom Zivote.
Nemoéze§ byt nezny a zaroven revolucionar, tak ako nemoézes§ byt zivy a zaroven
mitvy, bud’ si jedno, alebo druhé. A polovi¢éné rieSenia sa nakoniec ukazu zhubnej-
Sie ako nijakeé rieSenia.”
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v tomto texte a v savislosti s hlasistickym liberalizmom. Tato téma na
Slovensku este len ¢aka na svoje dokladnejSie prehodnotenie.

VSetky uvedené problémy ¢&i paradoxy slovenskych dejin pramenia
zo Specifik vyvoja slovenskej spolocnosti, ktoré by mali byt pri jej
spolo¢enskovednej analyze dosledne reSpektované. Mechanické apliko-
vanie preberanej terminolégie na slovenské podmienky casto vedie
k nepresnostiam ¢i vyznamovym posunom, ktoré sa potom vysvetluju
réznymi spresneniami (Casto pridavnymi menami), co napokon vedie
k vytvoreniu oxymoronu. Termin ,,oxymorickd spolo¢nost™ potom
oznacuje nielen takyto terminologicky zmétok, ale ijeho presahy do
realnej spolo¢nosti. Spolocenské procesy a ideoldgie su na Slovensku
Casto modifikované takym sposobom, ze ich (zdanlivd) vnutorna roz-
pornost’ sa inak ako oxymoronom asi ani opisat’ neda.
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Tvar ako socialny nastroj:

pokus o sociofyziognomiku

Dilbar ALIEVA!

Venujem mojim Studentom

Na zaciatku chcem upozornit’ na to, Ze obsah prispevku bude prekraco-
vat’ tému avizovanl v ndzve. Nazvom Tvar ako socialny nastroj som
naznacila len jeden z aspektov danej témy, pretoZe bol pre vietkych asi
najcitatel'nej$i, zaroven daval moznost’ nevyzradit’ cely zamer. Kladla
som si totiz ovela ambicidéznejSie Ulohy a ovela SirSie ladenie témy
v snahe vyjadrit’ sa o niecom, ako je sociofyziognomika alebo sociog-
nomika ako paralela k fyziognomike, ktora sa usadila medzi vedami ¢i
pseudovedami uZz od antiky. Dokonca som uvaZovala 0 nieCom ako
socioldgia tvare, a ten napad sa mi nezdal byt ¢udny. Tak ako je to
v pripade vSetkych odvetvovych socioldgii, aj v danom pripade by iSlo
0 sociologicku reflexiu tvare ¢loveka chapanej ako osobitny (analyticky
izolovany) socialny jav. | keby tato idea o izolovanosti tvare od celist-
vého fyziologicko-osobnostného komplexu pod nazvom ¢lovek neznela
neprirodzene, len takymto spdsobom méZeme z nej urobit’ predmet
sociologickej analyzy.

Nade péatranie po povodnych literarnych pramenioch tykajdcich sa
zvoleného problému nie vZdy bolo Uspesné pre ich nedostupnost’ alebo
pomern( zastaranost’. 1Slo prevazne o literatlru z oblasti, ktora sa ne-
skor nazvala fyziognomika a ktorej tradicia siaha do vel'mi vzdialenych
Cias, dokonca este pred antické Grécko. A prave v antickom Grécku
rézne pokusy ,.stanovit’ si vztahy medzi fyzickou a moralnou podob-
nost'ou 'udi“ nadobudli charakter ,,kodifikovaného umenia pod ndzvom
fyziognomonika* (Marcanne 1988: 14). Velka uloha v prvotnej syste-
matizacii fyziognomoniky alebo fyziognomiky patri Aristotelovi a nie-
ktorym jeho nasledovnikom, ktori zostavili ucebnicu zndmu pod
ndzvom Physiognomica od Pseudo-Aristotela (Evans 1969: 5).

! Dilbar Alieva, Katedra sociolégie FH TU, Trnava.
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V tejto uéebnici sa podava prvé vysvetlenie gréckeho slova physiog-
nomonia, zloZzeného z terminov physis (priroda) a gnomon (ten, kto vie).
Je to takpovediac ,veda“, ktora ,sa zaujima o fyzické prejavy duSev-
nych dispozicii... Charakter sa dedukuje z pohybov, z pdz, z farieb,
z vyrazov tvare, z vlasov, z jemnosti pleti, z hlasu, zo svalstva, tak
z Casti tela, ako aj z jeho celku* (Marcanne, op. cit.: 14).

Ulohou fyziognomiky bolo teda ¢itat’ Pud’om z tvéare, na &o sa pouZi-
vali tri zkladné metddy, prezentované v tejto uéebnici. Islo predovset-
kym o anatomickd metodu, ktora ,indicie charakteru odvodzovala
z fyzického zoviiajSku“ (André 1981: 12), priGom velky vyznam sa
pripisoval tvari a o¢iam ¢loveka. Dalsou metdédou bola zoologicka me-
toda, ktord stanovila ,,paralelu medzi ¢lovekom a réznymi typmi zviera-
cieho druhu® (tamtiez: 14) aodvodila charakter ¢loveka od povahy
zvierat'a, na ktoré sa Udajne podobal. Ked’ sa ¢lovek podobal na orla,
mal by mat’ jeho povahu a pod.

Nakoniec sa vytvorila aj etnologick& metdda, rozliSujlca charaktery
prislusnikov réznych Tl'udskych ras znamych v antickosti, a prave tato
metdda je pre nas z hl'adiska naSich ciel'ov asi najrelevantnejsia, lebo
viac-menej podriad’uje jednotlivca jeho SirSiemu zemepisnému, a teda aj
kultdrnemu prostrediu. Tato metdda brala ,,za vzory charaktery narodov
alebo provincii a porovnavala kazdého jednotlivca, hovoriac si: tento sa
podobd na Egyptana, ale Egyptania su prefikani, uéenlivi, 'ahkomy-
selni, odvéazni, nakloneni laske, ten sa podoba Keltovi alebo, ked’
chcete, Germéanovi, ale Kelti st ignorantski, odvazni a divoki, tamten sa
zas podoba Trékovi, ale Trakovia su nespravodlivi, lenivi a s opilci*
(Marcanne, op. cit.: 15).

Tieto charakteristiky jednotlivych narodnostnych typov, ako vidiet,
sa nevyznacuju tym, Comu sa teraz hovori ,,politicka korektnost™,
v mnohom sU poplatné dobovym predsudkom, ktorym sa tiez chceme
vyvarovat’. Je to dost’ tazké, pretozZe pri charakteristike jednotlivcov sa
neda celkom odhliadnut’ od etnického typu, ku ktorému patria, od loka-
lity, kde sa narodili a formovali, od kultary, ktora do seba nacerpali,
napokon od histdrie, ktorej produktmi tak ¢i onak su. Prave vSetky tieto
faktory st podla nas ovela dolezitejSie pri odhade charakteru tej-ktorej
osobnosti nez jej fyzicky zoviajsok alebo Udajna podobnost’ s nejakym
zvieratom. Aspon pre dne$ného ¢loveka, ktory sa namiesto neistych
zoologickych porovnani moze opriet’ o vysledky modernej antropolo-
gickej a psychologickej vedy, pre ktoré fyziognomika dodnes ostiva
v pozicii akejsi pseudovedy. Vyvoj fyziognomiky po Aristotelovi,
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najma v novoveku, sa v3ak nezriedka uberal smerom zdoraziiovania
anatomicko-fyziologickych suvislosti 'udského charakteru, ¢o sa preja-
vilo u Lavatera a Lichtenberga, najma vSak vo frenoldgii u Halla
(Herland 1956: 35). V ,zlo¢ineckom* alebo ,,genialnom* type Lom-
brosa, v konstitutivnej typoldgii Kretschmera, ako aj v neskorSich hor-
monalnych arasovych vyskumoch si tato tendencia nasla d’alSie
potvrdenie. Stadium tychto stvislosti ma nesporne svoje opravnenie, ale
ich socialna uzito¢nost’ je v sicasnosti dost’ zanedbatel'na. Samozrejme,
pri volbe zamestnania, pri vychove deti ma svoju Ulohu charakterol6-
gia, typoldgia, morfopsychol6gia, ¢o je najnovsie oznadcenie pre fyzio-
gnomiku. Pre tesnejSie spoluZitie r6znych narodov a réznych kultdr su
viak doleZitejSie socidlno-kultarne charakteristiky 'udi, v ramci ktorych
ich pripadné fyziognomické osobitosti ustupuju do pozadia, jednoducho
sa stracaju v tych prvych.

Nam by vSak iSlo sice tiez o ¢itanie z 'udskej tvare, ale na zaklade
jej zaradenia do ur¢itého dobového, teda kultarno-historického alebo
socidlneho typu. Poucky fyziognomiky o rozli§eni Iudi podla anato-
mickych vlastnosti nemaju totiz podl'a nas velky dosah a mézu byt’ po-
uzité viac-menej na psychologické triedenie jednotlivcov s nejakym
vychovnym zamerom, aj to len v malych kolektivoch. V stcasnosti
rozne odhady a vypoéty fyzickych parametrov l'udskej tvare, takych,
ako je $irka alebo dizka ela, ohnutost’ nosa hore alebo jeho zahnutost
dolu, zrastenost’ oboéia, blizkost’ usadenia o¢i a pod., mdze vyuzivat’
napriklad nejaka uéitelka zakladnej $koly, ktora kazdoro¢ne musi ates-
tovat’ svojich Ziakov a pisat’ na nich psychologicky podloZené charakte-
ristiky. Vie niekedy velmi dobre vystihnat ich povahy, vie napravit
chyby ich spravania, zvysit’ Grovei ich prispésobivosti. V tomto pripade
znalost” ich charakterologickych vlastnosti je vel'mi napomocna. Sama
som velakrat robila akusi fyziognomickd analyzu ,,podomacky”, ato
Studentov, ktori sedeli predo mnou v laviciach; v nieCom mi to poma-
halo, v nie¢om nie, ale v Ziadnom pripade to 0 ni¢om nerozhodovalo.
Ved aj pri prijimani budlcich Studentov na vysokd Skolu rozhoduju
hlavne ich vedomosti, nie ich fyziognomické danosti. To isté by malo
platit pri formovani kontingentu vojakov v armade, ktora vsak tieto
zasady dobsledne neuplatiiuje. Napokon to nerozhoduje ani pri prijati
niekoho do zamestnania, hoci po fyziognomickych metédach, ktoré sa
za socializmu netesili obl'ube vrchnosti, znova siahaju pracovnici per-
sonalnych a osobnych oddeleni, ktori vyberaju zamestnancov pre firmu.
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Aj tak sa vSak doélezitejSimi pri vybere zamestnancov ukazuji vzdela-
nostné a odborné kritéria.

Zda sa v3ak, Ze zatial tieto rady ostavajii nevypocuté, lebo nemajl
ucinok pri vybere kandidatov ani na posty vo vlade, ani v parlamente.
Ak preskimame tvare niektorych z tych, ¢o sa tam dostant, podl'a sta-
rodavnych fyziognomickych zasad by tam nemali ¢o hl'adat: prezra-
dzaju totiZ nielen urc¢ité komplexy, ale aj zjavné charakterové chyby,
dudevné deformécie a pod. Znamena to, Ze fyziognomika je tu v Uzadi,
nik sa neriadi jej pouckami.

Nepopierame tym celkom vyznam anatomickej metddy vo fyziogno-
mike, ale myslime si, Ze odhadovanie charakteru a spdsobu spravania
toho-ktorého jednotlivca podla uréitych anatomickych vlastnosti jeho
tvare a celého zovnaj$ku by mozno aj malo zmysel, ale len v kombinacii
s interpretaciou inych, socidlnych charakteristik. VV naSom pripade ide
0 ur¢ita stvztaznost’ medzi spravanim a charakterom ¢loveka, ako sa
prezentuje v tvari, ale v zavislosti od socialnych, kultdrnych a historic-
kych faktorov. Ide teda o pokus vyjadrit’ sa o socialno-kultarnych di-
menzidch T'udske;j tvare v ich odliSnosti od jej anatomickych a fyzickych
vlastnosti. Tu si nachadza miesto cely subor socialnych aspektov prob-
lému, ktory by tvoril tzv. sociol6giu tvare. Ako vieme, kazda sociolo-
gicka analyza nejakého javu, ktorym je v danom pripade ludska tvar,
sa venuje problematike socialneho pdvodu tohto javu, jeho socidlneho
zazemia a napokon jeho vplyvu na sociélne prostredie, jeho socidlnych
funkcii.

Istym varovanim pre mia pred tym, ako som v tejto oblasti nieco
podnikla, bol zjavny nedostatok sociologickych prac na tuto tému.
V tejto situdcii mi prisli vhod Cooleyho Gvahy o ulohe tvare matky pri
formovani osobnosti diet'ata este v ranych fazach jeho Zivota (Cooley
2000: 76 — 77). Podl'a neho tvar ¢loveka, jej meniace sa vyrazy sa sta-
vajl hlavnym nastrojom komunikacie medzi 'ud’'mi a tvoria jadro naSej
predstavy o blizkom &loveku. Co je dolezité, Cooley sa urdite nedrzi
anatomickej metody, lebo zdbraziiuje, ze vo fyzickom zoviajsku tym
pravym je ,.nie jeho vyska alebo Sirka, nie forma Cela alebo nosa, nie
nejaka ind pomerne nehybna cast’ tela, ale nieo také, ¢o sa nachadza
v plastickych, vyraznych ¢rtach — prave tie si vSimame a pamatame si,
pretoZze ndm hovoria to, ¢o najviac chceme vediet™ (tamtiez: 81). A vy-
razy tvare, napriklad také ako Usmev alebo zamraceny obli¢aj, su napo-
kon vysledkom komunikécie a socialnych kontaktov.



240

V tejto slvislosti nemoZzno nespomenut’ ani nasho veéného ,,za-
chrancu® Goffmana s jeho mysSlienkami o expresivnej funkcii F'udského
zoviaj$ku vSeobecne a tvare osobitne ako sucasti osobnej fasady jed-
notlivca v jeho interakcii s inymi. Aj Goffmanovi dost’ zalezZi na ,,vyra-
zoch tvare, ktoré sa mézu menit’ v priebehu jedného predstavenia od
okamihu k okamihu* (Goffman 2000: 56).

PoteSila som sa, Ze som naSla spojenca v Goffmanovi. InSpirovala
som sa nielen jeho myslienkami o déleZitosti tvare v celkovom vystu-
povani ¢loveka a jeho rozborom stigmy, pochadzajlcej zo ,,znetvorenej
tvare* (Goffman 2003: 65), ale hlavne jeho celkovym postupom, jeho
metodou, ktora spocivala v uvazovani nad konkrétnymi pripadmi, Cer-
panymi zo Zivota alebo z literatdry, ato s cielom vybrat’ si z nich vse-
obecné poucky, ktoré po nejakom Case mohli zadat’ fungovat’ ako teore-
tické tézy.

Postupovala som priblizne podobnou cestou, pricom som si uve-
domovala jej rizika a nastrahy. Cerpala som aj zo svojich viac-menej
nesystematickych pozorovani I'udskych obli¢ajov, s ktorymi som bez-
prostredne priSla do styku, ale bohatym zdrojom pre prileZitostné ana-
lyzy bolo zadmerné Stldium tvari historickych osobnosti zveénenych
na dobovych portrétoch, v sochéach, na fotografidch, ako aj skumanie
zndmych hereckych tvari na javisku, na televiznej obrazovke a na fil-
movom platne. Odkéazana na isty deficit teoretickej analyzy z tejto ob-
lasti som obcas siahla za pouckami Fudovej muadrosti, ktord v tomto
ohl'ade nahromadila nezanedbatelné poznatky a navody. Tento zdroj
istym spdsobom zmen3oval rizika cesty formovania sociofyziognomiky,
ktoré sme nastapili.

Na zaciatku tejto cesty bol pdvodne spontanny z&ujem o ludské
tvare, s ktorymi sa mi podarilo stretnit’. VZzdy ma pritahovali, lebo ob-
sahovali v sebe mnoho zaujimavého. Zaujimavého nielen pre to, ¢im
boli samy osebe svojou zvlaStnou formou, svojou krasou alebo o3kli-
vostou, ale aj pre SirSiu informéciu, ktord v sebe niesli. Kazd4 nova
Pudska tvar bola pre miia novou krajinou a sucasne vZdy neznamou
histériou. Do tvare ¢loveka sa zvlastnym spdsobom zapisuju nielen ze-
mepisné slradnice krajiny, z ktorej pochadza, nielen jeho rasovy
a etnicky pdvod, ale aj jej dejiny. Mozno prave preto I'udské tvare sus-
tred’'uju v sebe zvlastne kizlo, prezentujuc nielen seba, ale aj nieco na-
vySe. Tvare jeho najblizsich stelesiiuji pre ¢loveka jeho domov, tvare
sukmenovcov mu pripominaju krajinu jeho pdvodu, jeho vlast. Ato
najma preto, Ze sa stavajl vypovedou o starobylych ¢asoch, o historii
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krajiny. Geograficko-historickd vypovednost’ Tudskych tvari dava
0 sebe vediet najmd v miestach s pestrym etnickym obyvatel'stvom,
v ktorych dochédza k intenzivnemu mieSaniu ras a narodov. Vtedy na
pozadi pre nads beZzného prostredia sa velmi kontrastne prejavia ne-
zvyklé, exotickeé tvare prislusnikov inych etnik a kultdr, ktoré naim vel'a
prezradia o svojej dalekej krajine, jej obyvatel'stve, jeho obycajoch
a osobitnej mentalite. A zrazu pocitite k tymto tvaram, zasadenym do
celkom cudzieho kontextu, nesmierne sympatie a vd’aénost’ za to, Ze sU,
za to, Ze su odlisné od ostatnych, a pritom hrdo nesu vlajku svojej oso-
bitosti a inakosti. NaruSuju etnick( fadnost’ a jednotvarnost’ dneSného
mesta, pripominaju nam nevycerpatelnost’ okolit¢ho sveta, poukazuju
na nepreberné mnozstvo osob a ich oblicajov.

Nie ndhodou bezprostrednym impulzom k analytickym (vaham
o sociofyziognomike pre mia osobne bol kontakt s takouto ,,cudzou*
tvarou zasadenou do ,,neprirodzeného® pre fiu prostredia. Ilo o pariz-
skeho taxikara, ktory ako vd¢sina jeho kolegov nebol rodeny Francuz.
Podrla ¢it tvare, orlieho nosa, hustych flzov a la Stalin, hustého obocia
a ucesu sa dalo odhadnut’ v iom Turka. Dotyény sa ani nepokusal svoju
etnicka prislusnost’ nejako zatajit’ alebo zamaskovat’. Naopak, kazdym
svojim nenapodobitelne velkolepym gestom, prezradzajicim takd
panovacnost’ a takl pychu, akymi sa zrejme mohli pochvalit' nejaki
hodnostéri z ¢ias Osmanskej rise, to otvorene daval najavo. K tomuto
zoviajSku by sa dobre hodila Gloha vezira alebo vojvodcu, ktory
rozkazuje stovkam, ba aj tisickam svojich spoluob¢anov, v oéiach
ktorych ma obrovsk( prirodzenud autoritu. Tam je takéto vystupovanie
ataky zoviajSok prirodzenym doplnkom daného socialneho statusu.
V pripade nasho taxikara jeho zamestnanie vo sfére sluZieb, ktoré vyZa-
dovalo urcitt zdvorilost’, ked’ uz nie servilnost’ k zadkaznikovi, posobilo
ako disonancia k jeho panovaénému zoviiajsku. Prave vtedy mi napadla
myslienka o nezhode medzi zoviajskom a sociadlnym statusom ¢loveka,
ktord vyznieva ako zrada ¢loveka voéi dostojnosti jeho vlastnej tvare.
Naco je potom ¢loveku velkolepy zoviajsok, ked’ ho aj tak nevyuZije
vo svojom povolani, vo verejnom priestore, ba naopak, musi si kazdu
chvilu moralne kompenzovat’ vzniknuti nezhodu. Jedinym priestorom
na jeho plné vyuZitie potom ostava sukromna sféra, teda rodina, pribu-
zenstvo, priatelia, ndboZenskd komunita a pod. Tam by dotyény mohol
nielen kompenzovat’ svoje komplexy zo socialneho postavenia neadek-
vatneho svojmu zoviiajsku, ale dokonca ich hyperkompenzovat, ¢o
znamena prili$né zdéraziovanie svojej dolezitosti, a to na tkor autono-
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mie svojich blizkych. Prave tak vznika postava domaceho tyrana,
skromného a poslusného zamestnanca v préaci, ale vsemocného vladcu
doma. Tento pripad, a jeho analyza ma priviedli k formul&cii prvej tézy
buddcej sociofyziognomiky. Znela priblizne takto: medzi zoviiajskom
¢loveka, jeho tvarou a jeho socialnym postavenim by mala viadnut ur-
Cita koherencia, urcita zhoda. K urcitéemu zoviajsku by malo patrit
primerané postavenie, v opacnom pripade dochadza k poniZovaniu dos-
tojnosti cloveka.

Podla nas nielen tvar ¢loveka by mala zodpovedat’ jeho socidlnemu
statusu, ale aj socialny status jednotlivca by mal byt hodny jeho tvare.

Koherencia medzi zoviiaj§kom a socialnym statusom

Obsah nasej prvej fyziognomickej poucky do istej miery napovedala
Goffmanova myslienka o ofakavanom sulade ,,medzi prostredim/
setting, zoviiajSkom a spdsobmi* (Goffman 2000: 57) vystupujiceho.
Toto oCakavanie obCas vyGstuje aZz do poZiadavky akejsi expresivnej
harmonie medzi vietkymi detailmi predvadzanej roly (hlas, oblecenie,
poza, drZanie tela a pod.), ¢oho Ziarivym prikladom su predpisy ¢inskej
kultary tykajuce sa plnenia synovskych povinnosti voéi rodi¢om
(tamtiez: 87).

Imperativny Styl nami navrhnutej tézy podnietila Goffmanova pre-
ambula o moralnom charaktere individualnych projekcii definicii situa-
cii, ktora je vyjadrena dvoma principmi. Prvy tvrdi, Ze ,jednotlivec,
ktory ma ur¢ité socidlne charakteristiky, ma moralne pravo ocakavat’ od
inych patricné zaobchadzanie a hodnotenie* (tamtieZ: 44). Okrem po-
Ziadavky kladenej na spolo¢nost’ Goffman uz v druhom principe adre-
suje akysi moralny prikaz jednotlivcovi, ktory hlasa, Ze ,,kazdy jednotli-
vec, ktory skryte alebo zjavne signalizuje druhym urcité socialne cha-
rakteristiky, musi v skuto¢nosti byt’ tym, za koho sa vyhlasuje* (tam-
tieZ). Teda v pripade, Ze si jednotlivec skryte alebo zjavne narokuje byt
,»osobou ur¢itého druhu®, automaticky predklada inym aj moralnu po-
ziadavku hodnotit’ ho a zaobchadzat’ s nim tak, ako ,,maju pravo ocaka-
vat’ ludia jeho kategérie* (tamtiez).

V naSom pripade iSlo prdve oto, Ze na3 taxikér predloZil svoj
zoviajSok, svoju tvar ako urcitl socialnu kategériu, na zaklade ktorej by
mal moralne pravo ocakavat’ primerané spoloCenské zaobchadzanie,
ktoré by sa najlepSie vyjadrilo prisidenim zodpovedajicej spolocenske;j
pozicie. LenZe humanisticki velkorysost prvého principu uréitym
spbsobom limituje druhy princip, ktory kladie vysoké naroky na
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autentickost’ a uprimnost’ jednotlivca. Nie kazdy im moéze vyhoviet,
lebo poZiadavka ,,byt’ tym, za koho sa vyhlasuje$* sa neobmedzuje na
»konfek¢nu“ formalnu identitu, a mdZe sa vztahovat' na tie prvky
»fasady*, ktoré si doty¢ny jednotlivec nepravom osobuje. Vtedy mozno
podrobit” kritike predvadzanie vonkajSich znakov statusu, na ktory
jednotlivec nema narok (nevhodny $tyl nielen obleCenia, ale aj strihu
fazov, ucesu, prilis okazalé gesta, neprimerané vyrazy tvare a pod.),
atym spochybnit’ aj opravnenost’ jeho o¢akavani patricného zaobcha-
dzania zo strany spolo¢nosti.

Teda druhy Goffmanov princip v podstate vyjadruje to, ¢o l'udova
mUdrost’ uZz od nepaméti hlasa ako z&sadu spolocenského spravania.
Chces byt uznavany spolo¢nostou, neklam ju, a to ani svojim zoviaj-
Skom. Zaroven také porekadla ako ,,8aty robia ¢loveka“ svedéia o tom,
Ze pohyblivé, manipulovatelné prvky nasho zoviajsku, také ako oble-
Cenie a uprava zovnajsku, hlavne tvare, boli uZz oddavna v hre o dosiah-
nutie vysSieho spoloCenského statusu. A tu sa uz nie vzdy dodrZiavali
zasady Uprimnosti a autenticity.

Spomenime ,,najvac¢siecho nemeckého umelca vsetkych ¢ias“ (Pijoan
1989: 305) Albrechta Direra, ktory nepatril k $Fachte, bol synom zlat-
nika, ale vo svojich autoportrétoch sa Stylizoval za prislusnika vysSej
vrstvy s velkolepymi dlhymi kuderami, s hadnesenym vyrazom obli-
Caja, v bohatom oble¢eni. Rad sa maloval ako kral, dokonca ako JeZi§
Kristus. V ur¢itom zmysle Direr konstruoval svoju osobnost’ prostred-
nictvom radikalnych zasahov do svojho zovtiajsku, ktoré prekonavali
stavovské obmedzenia, vypestované eSte v stredoveku. Nebudeme hla-
dat’ v pozadi tychto Usili samolibost’ alebo marnivost’” maliara, hoci je
tam zna¢ny kus sebaidealizacie. Ako vynikajuci portrétista Direr re-
flektuje istu autondmiu Tudskej tvare vo vSeobecnosti, osobitne Si Uve-
domujlc dosah krasnej a vzneSenej tvare pre socialny vzostup vo feu-
dalnej spolo¢nosti. Vysledkom jeho sebakonstruovania sa stava typ ne-
smierne krasneho avzneSeného ¢loveka, ktory z hladiska stavovskej
moralky formalne nedodrzal princip ,,byt’ tym, ¢im si prisl'abil byt ale
nezradil pravo ¢loveka ,,byt’ nie¢im viac, neZ si prisl’abil byt™. Tym sa
nielen povysil nad dobové spolocenské bariéry, ale sa pretvoril na nad-
Casovy ideal uslachtilej l'udskej osobnosti. Z tohto hl'adiska druhy Gof-
fmanov princip moéze viest’ podla jeho vlastného tvrdenia k ,,0bmedze-
niu moznosti sebavyjadrenia jednotlivca“ (Goffman 2000: 45 ff) a jeho
slobody, na ¢o kriticky poukazovali existencialisti.
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V ranych etapdch formovania osobnosti by sa este dalo hovorit
0 potrebe prispdsobovania sa jednotlivca a jeho zoviajsku jeho aktual-
nemu alebo o¢akdvanému socialnemu statusu. Vtedy by si nemal naro-
kovat’ ,,byt’ niekym inym neZ tym, za koho sa vyhlasuje“. LenZe po do-
siahnuti ur¢itej vekovej hranice jednotlivec uZz disponuje viac-menej
ucelenym, dokonca aj Stylizovanym zoviiajSkom, ktory vystupuje ako
hotovy produkt a podnecuje naSe hladania patriéného spolo¢enského
uznania svojho zovnajsku. Vtedy sa stdva aktualnym prvy Goffmanov
princip. NaSa tvar akoby sa stdvala samo¢innou, autonémnou vo svojom
napredovani. Hl’ada si prilezitosti, triedi ich, vybera si medzi nimi, ¢ini
sa a presadzuje sa, hoci na prvy pohl'ad sa moze zdat’, ze ju vyberaju, ju
presadzujd.

Najlepsie sa to da sledovat’ tak na fiktivnom pribehu Juliena Sorela
z diela Cerveny a cierny od Stendhala, ako aj na realnom pribehu lady
Hamiltonovej. V obidvoch pripadoch na zaciatku bola pekna alebo as-
poni nevsedna tvaricka, ktora aj bez dodatoénej Stylizacie a prispdso-
bovania sa vedela zaujat’ tak muzov, ako aj Zeny. V obidvoch pripadoch
ide 0 ve'mi biedne pomery, z ktorych obidve postavy pochadzajd, ako
aj 0 ich mimoriadnu nadanost’ a flexibilitu, vd’aka ktorej vedeli vyborne
zuzitkovat’ pre svoj kariérny postup tie prvotné Uspechy, ktoré im od
zadiatku pripravila ich pekné tvér.

Na prvy pohlad sa zd4, Ze obe postavy sa samy o ni¢ neusilujd
a vSetko za ne robia ti, ktori ich proteZujd. V skuto¢nosti ich zoviiajSok
akoby mimovol'ne pracoval pre ne. Socidlny vzostup Juliena Sorela od-
Startoval jeho protektor — stary kiaz, ktory pritom vyuZival tie najprie-
chodnejSie dobové kanaly mobility: najprv to bol seminar, potom
miesto vychovavatel’a v lep3ej rodine, nakoniec miesto tajomnika u vy-
sokého hodnostara v PariZi s perspektivou sl'ubnej kariéry. Vo v3etkych
etapach Julienovi napomahal jeho prijemny zjav, citlivost, vnimavost’,
vnutorny takt, a to vSetko sa dalo vycitat’ z jeho peknej tvare, ktord ako
vyvesena vlajka avizovala kazdému okoloidicemu nevsedné kvality jej
majitel'a. Samozrejme, ze pre ostatnych zucastnenych v hre bola Julie-
nova ucenlivost’, s¢itanost’, vynikajuca pamit’, ale na zaciatku predsa
bol vyberany a uprednostiiovany len vd’aka svojmu fascinujucemu zov-
najsku, ktory sa napokon stal pre neho osudnym.

V zévratnej kariére lady Hamiltonovej zohrala rozhodujicu Glohu
vrodena jemnost’ sposobov spolu s prijemnym zoviajskom, zve¢nenym
vynikajucim anglickym maliarom Romneyom, ktory ju isty ¢as prote-
Zoval. Krok po kroku sa jej podarilo vy$plhat’ po spolo¢enskom rebriku
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od najniz8ej priecky aZz na tie najvyssie, stat’ sa doverni¢kou kral'ovnej,
manzelkou velvyslanca a priatel’kou admirala Nelsona. Ked” vycha-
dzame z toho, Ze na zaciatku svojej Zivotnej cesty bola bez akychkol'vek
prostriedkov, potom musime pripisat’ jej peknej tvari Ulohu zakladného
kapitalu, prostrednictvom ktorého sa dostavala k novym existenénym
zdrojom, zabezpecovala si pevné socialne postavenie.

Ani v dneSnych pomeroch nemdzeme prili§ zazlievat' majitel'om
a majitelkam krasnych tvari ich spoloc¢ensky uspech a kariérny vzostup.
Dnesna spoloénost’ pripisuje osobnej pritazlivosti a Sarmu ako néstro-
jom Uspechu taky velky vyznam, ze vybudovala cely priemysel krasy,
ktory produkuje krésavice ako na beZiacom péase. Myslime tym neko-
neéné sut'aze krasy réznych formatov, ktoré volia ,,misky*, ,kral'ovné
krasy“ na rozli¢nych regionalnych Grovniach, aby nimi potom zasobo-
vali také odvetvia dnednej konzumnej kultiry ako modeling, reklama,
film, Soubiznis a pod. Prave tieto ,,misky" asi najviac potvrdzuji tézu
0 koherencii, lebo stelestiuju honbu za statusom prostrednictvom peknej
tvare azda v tej najCistejSej podobe. Z osobnostného hladiska sa tieto
osoby v podstate zredukovali len na svoju tvar (zovnajsok), lebo ich
ostatné l'udské dimenzie nikoho (ani ich samotné) nezaujimaju. Venuju
sa svojej tvari, pestuju ju, skrésl'uju, investuju do nej Cas a prostriedky,
takZe sa z nej stava fyziognomicky tovar v tom najmodernejSom baleni,
s ktorym sa da ist’ na trh. Pontikaju svoju tvar vymenou za Uspech alebo
jeho prisl’ub s perspektivou spolo¢enského uplatnenia. A v tomto spolo-
¢enskom presadzovani sa tuto tvar (skor jej majitel’ku) uZ ni¢ nezastavi,
tak ¢i onak si najde prislusné miesto, kde bude funkéna.

Tvar a identita

Vztah medzi tvarou a identitou by sa mal dostat’ medzi najustrednejSie
témy sociofyziognomiky alebo socioldgie tvare. Maloco iné vyjadruje
nadu identitu tak bezprostredne a evidentne ako tvar, preto kazda zmena
Vv tvari moze nebezpecne zasiahnut' naSu identitu, ohrozit’ nade sebave-
domie, dokonca ho stigmatizovat’. Napriek tomu ¢lovek nema K svojej
tvari ani k identite jednoznaény postoj. Nie je s fiou spokojny, meni na
nej nieco, upravuje ju, ale sucasne sa s ou stotoziuje, berie ju ako svoj
obal alebo Skrupinu, do ktorej sa moze schovat’ pred eventualnymi
zasahmi zvonku. Tvar sa stava nédhradkou za ochlpenie stratené pocas
evollcie. V tejto suvislosti sa nam zda velmi vystizné Goffmanovo
prirovnanie jednotlivca v jednej z jeho funkcii k dopravnej (vehicular)
jednotke, ktora predstavuje ulitu, kontrolovani 'udskym pilotom alebo
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navigatorom. Podl'a Goffmana samotného jednotlivca mozno chapat’
ako pilota uzavretého do mékkej a pohl'adom vystavenej ulity, ktoru
predstavuju jeho Saty a pokozka. Tymito dvoma prvkami zoviajSku
Goffman v skratke vyjadruje princip zostavovania zovnajsku z umelych
a prirodzenych prvkov, ktorych podrobny vypocet podava v praci Pre-
zentacia Ja v kazdodennom Zivote. Do osobnej fasady tak podla neho
patria znaky a diStinkcie vyjadrujlce oficialne postavenie ahodnost’
a umenie sa obliekat’, ako aj znaky vyjadrujlce pohlavie, vek, rasovu
prislusnost’, rozmery, zoviiajSok a drZanie tela. Patria tam vyrazy tvére,
gestd, ale aj charakteristické reCové zvraty (Goffman 2000: 56). Tuto
zmes Goffman rozdeluje na stale ,,znakové signaly“ (rasové znaky)
a pomerne pohyblivé a premenlivé (vyrazy tvare). PokoZzka by teda mala
patrit’ skor do prvej kategdrie, Saty do druhe;j.

Tato druh( kategériu chceme vzhl'adom na néd$ zaujem o analyzu
tvare doplnit’ o tzv. rekvizity, pomocou ktorych sa tvar vybavuje, Styli-
zuje, skrédluje alebo maskuje. Rozdel'ujeme ich na prirodzené a umelé.
K prvym bud( patrit’ fizy, brada, Gces, pricesok a k umelym mejkap,
pirsing, tetovanie, ale aj okuliare, parochna ¢i nausnice.

V3etky prvky osobnej fasady si mdzeme v§imat’ z hladiska ich vag-
Sej alebo mensej manipulovatelnosti. A prave tie pohyblivejSie a v urci-
tom zmysle aj manipulovatel'nejsie prvky osobnej fasady jednotlivca sa
podla nas mozu stat’ stavkami v jeho hre o identifikaciu, lebo kazdy, ¢o
aj nepatrny zasah do nich mézZe sved¢it’ bud’ o redlnej zmene statusu
jednotlivca, alebo o jeho z&meroch prejst’ do iného statusu a identifiko-
vat’ sa s nim.

Rekvizity tvare si v tejto hre na poprednom mieste, lebo najviac
zavisia od momentélnej mady. Vezmime si fuzy alebo bradu, ktoré su
tymi najelementarnejSimi formami dekorovania tvare alebo signalizo-
vania jej vstupu do uréitej fyziognomickej uniformy. Lenze nie st fazy
ako fuzy. Uzbeci bezne nosili flzy, ale podla svojho $tylu, kym aj do
Uzbekistanu v sedemdesiatych rokoch nezavitala mdda Beatles a spolu
s fiou aj strih fzov a la John Lennon. Vtedy si mnohi uzbecki mladici
zacali strihat’ vlasy a nosit’ fizy podl'a Lennona, ¢o na tomto uzemi pri-
padalo nevhodné, dokonca smieSne, lebo to navodzovalo nevhodné aso-
ciacie s franskymi vojakmi, s Merovejovcami, ale su¢asne mohlo pri-
pominat’ aj vojakov starej Perzskej rise.

Podobne ako oblecenie oddavna vystupuje ako symbol socidlneho
postavenia ¢loveka, ako oznacenie jeho stavovskej a profesiovej pri-
sluSnosti, majetkového stavu, etnickej prislusnosti a pod., tak aj tvar je
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v tomto zmysle nositelom S$pecializovanej informacie. | ked je nam
dana prirodou, da sa na nej eSte mnoho menit’ a prisposobovat’ mode,
poziadavkdm socialneho prostredia tak, aby adekvéatne vyjadrovala so-
cialny status ¢loveka. V ur¢itom zmysle mozno povedat’, ze tak, ako je
Clovek ,,zaodety* do prislusného obleéenia, je zaodety aj do urcitej
tvare. Meni ju, disponuje fiou ako nejakym ndstrojom, pouZiva ju na
socialny vzostup, na prienik do prefiho inak nedostupnych socialnych
kruhov, na nadviazanie kontaktov s neznamymi, ale potrebnymi 'ud’mi,
na prerazenie si cesty v spleti roznych vztahov a zavislosti, sympatii
a nevrazivosti, ktorej sa hovori 'udsky svet. Od toho, aky dojem spra-
vite, zavisi v zna¢nej miere va§ Gspech. To napokon tvrdi aj Goffman
V uzZ spomenutej Prezentacii Ja v kazdodennom svete.

Clovek je teda niekedy povinny svojej nécii, svojmu narodu a svojej
vrstve vyzorom svojej tvare. Preto tak zaleZi na strihu G¢esu u vojakov
alebo namornikov alebo na forme fuzov, briadky a pod. u niektorych
oficialnych predstavitelov. Niekedy prominentné osobnosti vytvaraju
maédu vonkajSieho vyzoru tym, Ze si zvolili isty charakteristicky uces,
fazy alebo bradu. FrantiSek Jozef I. alebo rusky car Alexander Il. sa
dostali do dejin ako l'udia s bokombriadkami a ur¢ili tradiciu zoviajsku,
ktorl po polstorocie nasledovali tisice napodobiiujucich ich Uradnikov,
dostojnikov, ucitel'ov a pod. A to bol pripad, ked’ pomocou elementéar-
nych Uprav svojej tvare celé vrstvy spolo¢nosti unikali pod ochranu
ur¢itého preferovaného fyziognomického typu. V fiom sa nielenZe neci-
tili stratené, ale naopak, akoby ziskali zndsoben( identitu, lebo sa pri-
hlasili kistej kolektivite. Na to, aby zapadli do nejakého typu, je
potrebnd Stylizacia. A tu vystupuja Stylizacie rézneho druhu. MéZe to
byt Stylizacia na urity narodnostny typ alebo nejaky historicky typ,
napr. musketiera alebo rytiera, do ktorého sa dnes radi zahaluju
prisludnici réznych Sermiarskych spolkov.

Zabezpelit' si urCity fyziognomicky typ znamena zabezpecit' si
ochranu, ato¢isko pred vonkajsimi zasahmi. Mohli by sme to prirovnat’
k Uteku jednotlivca do Man (Heidegger) pri hl'adani osobnej istoty.
Uniknut' do v8eobecného typu, skryt’ sa pod nejakou maskou, aby sa
stal menej zranitel'nym — to je vnatorny impulz dne$ného ¢loveka.
Podl'a Maffesoliho dne$ny ¢lovek, ktorého predstavuje ako personu, nie
ako jednotlivca, hra rozne roly v rozliénych kmerioch, na Zivote ktorych
sa zucastiuje. Jeho Zivot sa da prirovnat’ k ,,hre masiek*, tak rychlo to-
tiZ strieda svoje javiskové kostymy, ked’ ,.kazdy deti vychadza von, aby
sa zhcastnil na réznych hrach v divadle sveta (theatrum mundi), ato
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podrla svojej sexualnej, kultirnej alebo ndboZenskej zaluby* (Maffesoli
1988: 148). Podla neho v podmienkach typickych pre dneSné mesto
samoty sa stdva beznym vyskyt ikonickych postav, ktoré predstavuju
akysi ,,druh skupinovej »uniformy..., ktora méze prezentovat’ zaluba
v brandy, v punku, v retrovzhl'ade a pod. a ktora pdsobi ako referen¢ny
bod a stava sa stcast'ou vSedného Zivota“ (tamtiez: 150). D& sa pove-
dat, Ze tieto ikony, prezentujuce rézne subkultary, poskytuji pre dnesn
mladez aktualne vzory zoviajsku, do ktorych unika pred existencialnou
osamotenost'ou.

Pokusy o Unik z identity a opatovny navrat k nej pomocou Uprav
zovnajSku mozno sledovat’ na spravani 'udi dlhodobo Zijlcich v cudzej
krajine. Niekedy sa poki$aju prispdsobit’ zvykom hostitel'skej krajiny
Stylom oblecenia, spravania a upravy zoviajsku (mladi Turci, Arabi
vo Francuzsku). Ale niektori prislusnici starSej generacie pristahoval-
cov eSte zachovavaju uplne nezmeneny Styl oblecenia alebo aspoil
vizdZ. Dokonca prave v starSom veku dochadza k istému obratu a ¢lo-
vek sa vracia k vyzoru predkov. Je to akysi spologensky atavizmus,
prejavujlci sa tym, Ze jednotlivec si prostrednictvom zddrazneného typu
zoviaj$ku hl'ada podporu pre stratend a znova nadobudnut( identitu.

Tvar ako historické svedectvo

Tvar vystupuje ako najlepsi nastroj historickej identifikacie, prihlasenia
sa ksvojim typologickym predkom. UZ som spomenula historické
reminiscencie v stvislosti s Uvahami o vyzore tureckého taxikara v Pa-
rizi. Podobnym spdsobom by sme mohli uviest' d’alSie pripady, ktoré
sa zafixuju v pamati pri stretnutiach s charakteristickou tvarou. Uz len
prehliadka tvari dneSnych politickych prominentov déava bohaté
moznosti pre historicki predstavivost. Pri niektorych sa v paméti
mimovolne vynoria také oznaGenia ako ,zemepan“, ,dZentrik",
»pandar® ¢i ,,magnat”. V tomto pripade ide o tvar, ¢o stuhne do masky,
ktord sa historicky viaZze na uréita socialnu funkciu, dokonca na uréity
socialny charakter. Clovek, ktory sa Stylizuje do takej historickej
masky, akoby sa prevtel'oval do historickej Glohy, ktort niekedy hraval
jeho historicky predchodca. Teda nie on sam, ale nejaka historicka tvar
determinuje jeho spdsob vystupovania arobi ho v uréitom zmysle
odcudzenym sebe a zotro¢enym svojou rolou. Mozno preto sa vo sfére
vztahov medzi tvirou a maskou stretdvame aj so svojraznym parado-
xom. Tyka sa najmi skutoénych pokracovatel'ov vlastnych rodovych
historickych tradicii, teda terajSich aristokratov, potomkov starodavnych
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Slachtickych rodov, ktori namiesto toho, aby zd6raznili vo svojom
zoviajsku prislusnost’ k znamemu rodu, ostavaju pri skromnom vyzore
dnesného tuctového ¢loveka, akoby ndm zamerne nechceli pripominat’
nikoho zo svojich velkych predkov. Presviedéame sa o tom, ked’ na
televiznej obrazovke vidime potomkov starobylych ruskych knieZacich
a Slachtickych rodov alebo potomkov Puskina, Tolstého a pod.

Nezéaujem o historizujlice masky a okazalé pozy mbézeme prileZi-
tostne sledovat’ aj u prislusnikov europskej aristokracie, dokonca
u dnednych predstavitel'ov kralovskych rodov. KnieZa Schwarzenberg
sa z toho troSku vymyka, lebo napriek zdanlivej civilnosti zoviajsku
jeho vyzor vyvolava historické reminiscencie. M4 velmi vyrazné ro-
dinné ¢rty, ktoré aj bez historickej Stylizicie budia dojem, Ze sa nam
v jeho osobe prihovéra Zivy ucastnik udalosti z obdobia tridsatro¢nej
vojny.

Zaujimavé s porovnania fotografii dneSnych vladcov s ich portré-
tovanymi predkami. Pri takomto porovnani tvar Spanielskeho krala
Juana Carlosa . Bourbona preukazuje rodinnu podobnost’ s tvarou jeho
predka Spanielskeho krala Karola IV.
Bourbona portrétovaného Gojom pri-
blizne pred dvoma storo¢iami, ato na
znamom rodinnom obraze, kde islo
takmer o karikovanie krala. Mimocho-
dom, Juan Carlos tohto svojho predka,
zvaného krar-alkald, doslova obdivuje.
Potom mat’ tvar ako Juan Carlos je nieco
ako vlastnit' rodinné striebro alebo
rodinné sidlo.

Drzime sa nazoru, Ze tvar kazdého
dnesného ¢loveka v podstate moZno retrospektivne umiestnit’ do nejakej
minulej epochy, teda ,historizovat® ju. O tomto umeni historizacie
tvare by ndm asi vedeli viac porozpravat’ autori historickych filmov,
ktori sa vyznamne podielaji na formovani nasho historického povedo-
mia, ato prostrednictvom filmovej rekonStrukcie dobovych redlii
a historickych postav. V tomto zmysle maskérky, ktoré upravuju tvare
dnednych hercov podla nejakych historickych postav, si v urcitom
zmysle zodpovedné za pestovanie nasho historického povedomia, lebo
sa staraju o dokonall reprodukciu zoviajsku T'udi z minulych epoch.
V niektorych historickych filmoch sa stretavame s galériou typov, ktoré
akoby vystapili zo starych portrétov. V tejto savislosti sa ukazuje velky




250

rozdiel medzi hollywoodskymi tzv. historickymi filmami z obdobia
tridsiatych — Styridsiatych rokov, kde sO herci a najmd herecky
Stylizované ¢o do Gcesu a mejkapu skor v duchu vtedajSej mddy nez
prislusnej historickej epochy, a povojnovymi historickymi filmami
eurdpskej produkcie (Francuzsko, Taliansko), najma vSak anglickymi
filmami posledného obdobia ako Zamilovany Shakespeare, Alzbeta
Anglickd, Pycha a predsudok, Rozum a cit a pod.

Hollywoodske filmy z tridsiatych rokov st poplatné vtedajsej mode.
I ked” kostymy hercov eSte zodpovedaju prisludnej historickej dobe,
neda sa to povedat’ o ich tvarach, ktoré svojim maskovanim prezradzaj
poplatnost’ kanonom krasy z tridsiatych rokov. Ked napriklad porov-
name klasicky predvojnovy film Marseillaisa, v ktorom figuruje pos-
tava Marie Antoinette, s nedavnym historickym filmom o tom istom
obdobi Histéria nahrdelnika, kde sa dej tieZ sustred’uje okolo jej pos-
tavy, potom hodnotenie autentickosti jej zobrazenia (maskérska préca,
ucesy, kostymy a pod.) vyznie v neprospech starSieho filmu. Nie kazdy
filmovy vytvarnik totiZz dokazal prekonat’ estetické kanony hollywood-
skych filmov tridsiatych a Styridsiatych rokov (moderny mejkap, mo-
derna Uprava vlasov), ktoré naruSovali historick( autentickost’ filmo-
vého obrazu. Préave na tieto kanony poukazal filmovy vytvarnik Rustam
Chamdamov, ked’ presadil svojbytnt estetiku vynikajacej historickej
snimky Otrokyria lasky od Nikitu Michalkova.

Stret tychto dvoch estetickych koncepcii objavujeme aj pri posudzo-
vani filmov, ktoré sa nezaoberali historickou tematikou, ale boli situo-
vané do minulosti. Spomenme starsi film Romeo a Jalia s vtedajSou
hviezdou Lesliem Howardom v Ulohe Rémea, ktory vystupoval aj vo
filme Odviate vetrom. VV Romeovi a Jalii vystupuje s tym istym Géesom,
teda s trvalou ondul&ciou, s tym istym li¢enim, ako vo filme Odviatych
vetrom, v dosledku ¢oho jeho ROmeo vyzera skér ako konvenény, nie
prilis mlady hollywoodsky krasavec z konca tridsiatych rokov, a nie ako
mladik z ¢ias renesancie.

Celkom inou estetikou sa riadi Zeffireli vo svojej filmovej verzii
Romea a Julie. Vybera si predstavitelov hlavnych tloh medzi teena-
germi a oblieka ich, ¢eSe a nechava bez li¢enia presne v duchu epochy.
V3etky postavy vo filme vyzeraja tak, akoby zisli z renesan¢nych obra-
zov a boli indpirované renesanénymi portrétmi. Na filme je vidiet, Ze
ikonografickou inSpiraciou boli obrazy starych majstrov, najméa platna
Sandra Boticelliho.
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V poslednom ¢ase sa schopnost'ou dokonalého vyberu a Stylizacie
predstavitelov Gloh vyznamenali najma anglické romantické filmy Py-
cha a predsudok, Rozum a cit a pod. Pésobia ako dobové ilustracie k
Dickensovym romanom. Vydaril sa, napodiv, aj anglicky film Eugen
Onegin, ktory je do vierohodnosti muzského hrdinu ovela presvedéi-
vejsi neZ sovietska filmova verzia Puskinovho roméanu z konca pétde-
siatych rokov.

SG v3ak aj tvare, ktoré sa nedaju premietnut’ do minulosti, situovat’
do nejakej historickej epochy, pretozZe su prili§ tvarované dneSkom, su
jeho najadekvatnejSim vyjadrenim. SU to prevazne tvare filmovych he-
reciek, modeliek, ,,misiek. Tak ako tvar neandertalskeho ¢loveka bola
vytvorom epochy pleistocénu, tak aj tieto tvare si produktom nasej
doby.

Istym stelesnenim takejto modernej tvéare
bola pre mia vzdy tvar Brigitte Bardotovej,
ktorej Uspech sa svojho Gasu vnimal ako vy-
smech dovtedajSim kdnonom kréasy.

Vznik4 pocit, Ze podobne ako kaZda epocha
formuje zakladny typ osobnosti, modeluje aj
preferovany typ tvare. V skuto¢nosti ide Skor
o akysi ,,prirodzeny vyber®.

Pred dvoma staro¢iami bol eSte v aristokra-
tickych kruhoch velky dopyt po hrdych, podl-
hovastych Zenskych tvarach s orlimi nosmi. Aj teraz eSte stretheme na
Slovensku, najma v malych provinénych mestach, krasavice tohto typu,
vyzerajice ako mad’arské grofky alebo nemecké kinazné ala Maria —
Terézia. Teraz by sa v8ak ich krasa zdala prili$ naro¢na a staromédna,
preto nemajd Sancu sa presadit’ na sitaZiach krdsy ani sa dostat’ na
titulné stranky ¢asopisov, mladenci si ich nevyberajd, neZenia sa s nimi,
preto sa ich gény neprend3aju. Tieto tvare sa stavaju zriedkavostou,
odchéadzaju do Gstrania. Je viak celkom moZne, Ze mdda tychto tvari
eSte raz pride.

Moc tvare

Tvar ¢loveka je nielen objektom manipulécii a Uprav, ktoré do nej
investujeme, ale aj agentom, nositel'om ¢inu, zdrojom vplyvu na inych
Pudi, ktory sa da prirovnat’ k moci. Kumulujuc v sebe istd moc, tvar
moze slazit ako nastroj socidlneho triedenia, socidlneho vzostupu,
mocenského nétlaku. Su tvare autoritativne, akoby preduréené na
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vladnutie, vyZarujuce pevnu volu, vyZzadujuce pokoru na opacnej
strane, volajdce po jednoznaénej poslusnosti. Su to tvare I'udi s neob-
medzenou mocou, tvare vladarov, takych, ako je Cudovit XIV. Mohli
by sme 0nej povedat, Ze si podriad’uje iného ¢loveka, zbavujic ho
vlastnej vble. Prave pri analyze takychto tvari by prave bola na mieste
anatomicka metdda fyziognomiky.

Moc tvare takéhoto charakteru ma podla nas politicky rozmer, lebo
predpoklada na opacnej strane podriadeného. Aj dnes nachadzame ta-
kéto tvare u vyznamnych politikov.

S vsak aj iné podoby tvare, ako aj iné podoby moci. Pozname tvare,
ktoré maju nad nami magickd moc, alebo take, ktoré nas fascinuju alebo
hypnotizuju a pod. Takéto tvare nachddzame u velkych hercov, uéen-
cov, niektorych cirkevnych ¢initel'ov. Svoju mimoriadnu moc tieto tvare
pouZivaju nie na to, aby si niekoho podriadili, ale skoér podnietili
a indpirovali k dobrym myslienkam a k spravnym ¢inom.

MéZeme si spomenut’ na tvar Erazma Rotterdamského, ktora nas aj
po staroc¢iach ovlada silou svojej mimoriadnej inteligencie.

Spomedzi ,,mocnych* tvari naSich sucasnikov sta¢i poukazat' na
dobrotivu tvar Jana Pavla Il., na vSetko odpustajici vyraz akademika
Sacharova, na odovzdanu tvar Matky Terezy alebo na ocarujici Usmev
princeznej Diany, aby sme sa presved¢ili o ich magickej moci.

Treba vSak spomenut’ aj hercov, ktorych tvare Casto vystupuju ako
Citankové ilustracie na potvrdenie ur¢itych téz. Tvar herca je nastrojom
v pravom zmysle slova, lebo ju prepozi¢iava svojim rolam, a len ¢o he-
rec dohra dlohu, pokd3a sa byt nenapadnym, ordmarnym sivou mysou

Su vSak také herecké tvare, ktore sa p 2 :
stavaju symbolom epochy. Nenapodobitel’ny 1
Gérard Philipe mal tvar, ktord ako majak
vyZarovala svetlo aj uprostred najtemnejSej
noci a davala 'ud'om nadej na prezitie v tej
tme. Nebola to krésa v klasickom zmysle
slova, ale prave to vyZarovanie robilo z jeho
filmovych hrdinov mimoriadne osobnosti,
ktoré vyc¢nievali aj nad svojimi literarnymi
predlohami, ako to bolo v pripade Fabricia
v Kartlze parmskej a Juliena v Cervenom
a ciernom. Jeho prezentacia svojej tvare v Cervenom a ciernom nema
obdobu, doslova nesie svoju tvar ako vlajku, ako zastavu. Nejde, ale
kraca, nehrbi sa, ale hrdo nesie svoju krasnu hlavu...
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Druhym prikladom fascinujlcej hereckej tvare je tvar Tatiany Sa-
mojlovovej z filmu Zeriavy tiahnu. Jej exoticka, neviedna tvar, podobne
ako tvar Brigitte Bardotovej, sa stala symbolom novej epochy, novej
estetiky, novej interpretacie Zenskej krasy. Jej Uspech je pritom podmie-
neny len a len tvarou, lebo z pohybovej stranky nie je az takd vynika-
juca. V porovnani s Gretou Garbo, ktorej nezabudnutelna tvar tiez ot-
varala vo filme novl epochu, je moZno menej zdatnou hereckou, ale to
ni¢ nemeni na jej kI'aCovom vyzname pre obdobie pét'desiatych rokov.

Tvéar ako sp6sob presadzovania sa je zndma od nepamati. UZ vo
vel'mi ranych etapach vyvoja spolo¢nosti bol pekny a zdatny vzhlad
akousi priepustkou k veddcemu postaveniu v spolo¢enstve. Takych Pudi
vZdy volili za vodcov, lidrov, veducich &initelov.

Teraz je to mozno opacne, instinktivne nedéverujeme privel’'mi pek-
nym politikom, ale napriek tomu od politikov Ziadame aspoti minimum
estetickej prijatelnosti. Spolo¢enské preferovanie uréitych tvari v poli-
tike Uzko savisi aj s akymsi fluidom moci, ktoré osoby s urcitym typom
tvare akoby zo seba vyZarovali. To vysvetluje skutoénost’, Ze niektoré
osoby vzdy poverujd vedenim, niektoré v3ak nikdy, hoci méZu byt
lepSie po vSetkych strankach.

Svojho ¢asu sa tymto fluidom moci zrejme riadila komunisticka
strana, ked’ selektovala I'udi s vyzorom potencidlnych uspeSnych vedu-
cich a presadzovala ich na veduce posty. Postupovala obozretne, lebo
tym zabezpeGovala ista solidnost’ vedenia. Sformovali sa isté poZia-
davky na zovnajSok vediceho Cinitel'a, vd’aka ktorym vo vysSich kru-
hoch zavladla istad vyzorova uniformita: veduci stranicki a Statni Cinite-
lia boli zvdésa vypaseni, uhladeni, prijemného zoviajsku, slusne oble-
¢eni do sivych oblekov. Byvaly cesky premiér Jifi Paroubek alebo
byvaly pol'sky prezident Alexander Kwasnievski si dobrymi ukazkami
tohto typu.

Ich celkovy vyzor akoby hovoril v prospech ich vodcovstva, a prave
ten je ich hlavnym tromfom vo vol'bach, lebo imponuje beznému clo-
veku, budi v iom déveru v dand osobu.

Tvar a vek

Treba prekonat’ predsudok, Ze len mlada tvar je peknd. Naopak, len
v ur¢itom veku ¢lovek nadobudne svoju pravu tvar. To, ¢o sa v mladosti
zda pominutelné, atypické, stvrdne a stuhne do urcitej formy len
po rokoch.



254

Staroba je osobitny vek, prave vtedy sa tvar vyznacuje zvlaStnou
krasou, a to krasou vrasok, Sedinami a pod. Treba brat’ do ivahy to, ze
pomerne vysoky vek je v niektorych spolo¢nostiach zarukou dosiahnu-
tia vySSieho socialneho statusu. Mozno preto sa niektori mladi I'udia
hanbia za svoj mladsi vek a ¢akajt, kedy dozrt, aby si mohli narokovat
na lepsi socialny status.

Aj v dneSnych podmienkach ,,kultu mladosti* sa Sediny stavaju zaru-
kou socialneho vzostupu. Domnievame sa, Ze na niektoré vedlce pozi-
cie sa ¢lovek bez Sedin moZno ani nedostane, a ak ano, zac¢ne rychlo
Sediviet. Videli sme to na takych ¢initel'och ako Gorbacov alebo Clin-
ton, ktori pocas svojho prezidentského Uradovania zoSediveli doslova
pred naSimi o¢ami.

Preferovanie star§ich I'udi na zodpovednych postoch je Casto pod-
mienené instinktivnou déverou, ktord v nas budia ich tvare. VyZaruju
istotu, prezradzaju Zivotnu skusenost’ a schopnost’ zachovat’ si chladnii
hlavu za v3etkych okolnosti.

Zaujimavé je sledovat’ vekové zmeny na tvarach takych politikov
ako Tito alebo Stalin.

UZ Titove fotografie z mladosti hovoria o jeho
silnej voli, onezlomnosti charakteru. V starobe
¢rty jeho tvare tvrdnu do bronzovej podoby, je v
nich zapisand panovacnost, obrovska vola,
nezlomnost, rozhodnost’. Stakymi ¢rtami je @j
vladnutie nad celou krajinou nie¢im prirodzenym.
Jeho tvar je jeho biografickym kapitalom,
vybudoval ju v priebehu zloZitej Zivotnej drahy,
len on sdm tiou disponuje, nikomu ju neda, nikomu
neprepozitia. A prave tato tvar takmer polstorocia
drZala Juhoslaviu pohromade. Odisla tato tvar, rozpadla sa Juhoslavia.

Pri vSetkej sile charakteru, ktory sa da vy¢itat’ z Titovej tvare, nemo-
Zeme v nej prehliadnut’ istt invariantnost’ povahovych vlastnosti, ktora
sa prejavuje stupiiovanim tych istych kvalit, danych od zaéiatku. Tvar
neprechadza podstatnymi fyziognomickymi premenami, neobjavujeme
Vv nej nejaké nové charakterové Crty.

Na rozdiel od Titovej tvare v obliCaji jeho velkého rivala Stalina
konStatujeme pocas jeho Zivota stale premeny. Na zaciatku je to odu-
Sevneny mladik so Zivym pohladom, sromanticky rozstrapatenymi
vlasmi a s romanticky vejucim $alom na krku, teda skutoény vzhlad
revolucionara, akym sa vtedy citil byt. Po¢as ob¢ianskej vojny je to Uz
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tvar zrelého, usadlého Eloveka, ale vzdy pripraveného na dobrodruZstvo,
¢o vidiet’ podla jeho oci; st este vel'mi zivé a mladé, dokonca huncut-
ske. V zrelom veku je to uz uvazlivy ¢lovek s fajkou v ruke, z jeho tvare
sa da vy¢itat’ pevnd vola, urCitd uzavretost’. V poslednych rokoch sa
v jeho vyzore objavuje zdanliva stareckd dobrotivost’ a mikkost’, ktora
sa v tvari Tita nikdy neobjavila.

Geopolitika a sociofyziognomika

Tieto discipliny akoby neboli od seba vzdialené, maja nie¢o spolo¢né
vtom, Ze sa zaoberaju priestorom. Tak ako geograficky priestor,
v ktorom sa nachadza ta-ktora krajina, determinuje spravanie jej jednot-
livcov, aj priestor tvare, teda jej usporiadanie, vplyva na spravanie jej
nositel'a. Tvar nie je I'ahostajna ku geografickému priestoru, kde sa na-
rodila, vnima ho ako priestor naplneny jej podobnymi tvarami. A téato
kombindcia priestoru s uréitym etnicky homogénnym obyvatel'stvom,
prezentovanym Vv ur¢itych typoch tvare, méze vyvolat' u dne$ného Clo-
veka vel'mi u¢inné historické reminiscencie.

Predstavim si na okamih Irnca, ktory v sti¢asnosti vnima okolo seba
ten isty priestor, ktory po starodia, ba tisicro¢ia pred nim vnimali jeho
historicki predkovia, ktorych tvare sa mu vracaju v tvarach jeho stikme-
niovcov. Tak ¢i onak si pritom pripomenie slavnu historickd minulost’
svojej krajiny a za¢ne sa domahat’ jej mocnejSieho postavenia vo svete.
To isté sa da povedat’ o Mongolsku. UZ len pobyt v nekone¢nych step-
nych priestoroch tejto krajiny vyvolava spomienky na Mongolsku riu,
na Dzingischana, na jeho vojakov, ktorych tvare v nezmenenej podobe
stale oZivaju v tvarach dne$nych obyvatelov tejto krajiny. Tvare, ktoré
Mongol denne vida okolo seba, akoby mu mimovol'ne napovedali, Ze sa
treba vzchopit', postavit’ sa sti¢asnosti na odpor, stat’ sa hrdinom, doby-
vatelom podobnym vojakom DzZingischdna a prebudit’ sa z letargie.
Teda tvar cCloveka, sformovanad historicky a nieco pripominajuca
z hrdinskej minulosti jeho naroda, vol4 aj jeho spravat’ sa tak, ako sa to
Ziadalo v minulosti. A to v Uzkej nadvéaznosti na prislusny geograficky
priestor, ktory je len vtedy pre na$u pamat’ historicky funkény, ked’ je
zaplneny 'ud’'mi historicky don patriacimi a ich tvarami. Mongol vytrh-
nuty z tohto priestoru a odkézany len na pozorovanie tvari stkmenov-
cov, akokol'vek pocetnych, nebude mat” dévody na formovanie takého
plnohodnotného historického povedomia. Takisto k tomu neprispeje ani
pozorovanie vyl'udneného geografického priestoru krajiny, ktora nie je
zaplnend tvarami jeho spolo¢nikov, evokujucimi jeho slavnu minulost’.
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Temporalita a sociofyziognomika

Stretla som v autobuse ¢loveka, v ktorého bezradnom a bezperspektiv-
nom pohl'ade sa dala vy¢itat’ cela filozofia ¢asu, celd koncepcia tempo-
rality, ktora popiera pokrok a je poplatna kolobehu, stadlemu opakova-
niu. ,, Takto to bolo a tak to bude aj nad’alej, Ziadna zmena, Ziadna alter-
nativa, Ziadne vychodisko. Nie je moznost’ transcenzu“— prave takato
filozofia sa zraéi v niektorych tvarach, najma starych I'udi. Nepozerajd
sa hore, ponad hlavy inych l'udi, ako sa vedel pozerat’ napriklad Gérard
Philipe, nechodia so vzty¢enou hlavou, ale upieraju zrak dolu alebo po-
Skul'ujt do strany. V ich o¢iach vzdy uvidime triezve, raciondlne hod-
notenie inych I'udi, danej situacie, vyhliadok do budicna, ako aj zlade-
nie tychto hodnoteni s ich Zivotnou filozofiou, podriadenou kolobehu.
Ich Zivotnu filozofiu najlepSie vystihuje vyrok ,,marnost’ nad marnost™
a to je najlepsie vyjadrenie ur¢itej filozofie dejin.

Niektoré tvare vsak vyjadruju ind filozofiu historie, vieru v pokrok,
v stdlu zmenu. Takyto filozoficky postoj sa premieta aj do vyrazu l'ud-
skej tvare, na ktorej badat’ nespokojnost’, stale hl'adanie nie¢oho trans-
cendentného, o¢akavanie nejakého prekvapenia. To su Fudia, ktori hybu
dejinami alebo sa hybu spolu s nimi. Pozrime sa na podobizne revoluc¢-
nych ¢initelov. Nezbadame na nich ziadnu spokojnost’ so sebou ani so
svetom. Naopak, pre nich je typické stale pozeranie dopredu, zamera-
nost’ do buddcnosti.

Pozorujeme aj tvare plné odovzdanosti osudu alebo vyrovnanosti
s nim a v pozadi vZdy objavime istu filozofiu ¢asu, prameniacu napokon
z toho-ktorého nébozenstva, ktoré dany ¢lovek vyznava.

Zaver

Na zaver by sme chceli zhrnit’ nami nacrtnuté predstavy o sociofy-

ziognomike do niekol’kych téz. Podl'a nas:

» Kazda ludska tvar predstavuje uréitd hodnotu a zasluhuje si Gctu
a pozornost’ 0 strany spolo¢enstva.

= Medzi tvarou asocialnym postavenim ¢loveka by mala byt ista
koherencia.

» Kazdu tvar mozno historizovat’, teda situovat do urcitej minulej
doby. Je to ucelné nie pre historicki maskaradu, ale na zvySovanie
v3eobecnej kultirno-historickej rozhladenosti 'udi, na pestovanie
ich etnografickej, antropologickej, historicko-kultdrnej informo-
vanosti. Je to nanajvy$ potrebné v sucasnosti, ked’ sa v dosledku
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intenzivnej migracie obyvatel'stva s pracovnymi, turistickymi,
obchodnymi a d’al$imi ciel'mi nesmierne rozSiruju kontakty medzi
roznymi narodmi a kultdrami. V tychto podmienkach je vel'mi
dolezité, aby l'udia vnimali cudzinca ako prislusnika inej civilizacie,
takisto dostojnej a hodnej pozornosti ako ta ich, aby v iom videli
a vézili si nielen jeho samého, ale cely jeho nérod, krajinu, kultdru.
Tvar cudzinca by mala byt ich najautentickej$im svedectvom.

= Pre cloveka je typické schovavanie sa do urcitého fyziognomického
typu, ¢o je formou jeho uteku od identity.

= Pri analyze tvare zdoraziiujeme jej schopnost’ byt’ hdstrojom socidl-
neho vzostupu, zivotného spechu, ale zaroven aj socialneho triede-
nia, diStancovania a mocenského ovladania.

= V shcasnosti je potrebné rozvijat’ kultiru tvare ako komunikaéného
prostriedku a nastroja na ,,otvaranie sa inemu“ (Maffesoli).
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